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Juz w 1976 roku uznawany za autora teorii memetyczej Richard Dawkins
w ksiazce Samolubny gen dostrzegl analogie pomiedzy genem a memem, piszac, ze
tak jak geny rozprzestrzeniaja sie ,w puli genowej, przeskakujac z ciala do ciata
za posrednictwem plemnikéw lub jaj, tak memy propaguja sie w puli memow,
przeskakujac z jednego moézgu do drugiego w procesie szeroko rozumianego na-
sladownictwa” (Dawkins 1976: 146). Dla badacza mem to podstawowa jednostka
transmisji kulturowej!. Ze wzgledu na zdolno$é rozpowszechniania i powielania,
termin mem dos¢ szybko zostal zaadaptowany do sfery komunikacji internetowej
i wykorzystany do okreslenia nowego zjawiska — memu internetowego.

Temat memé6w internetowych jest chetnie podejmowany przez badaczy (Brodie
1997; Blackmore 2002; Kaminska 2011; Kotowiecki 2012; Juza 2013; Wezowicz-Zi6l-
kowska 2014; Niekrewicz 2015; Wotoszyn 2019). Jedna z autorek od lat zajmujaca
sie problematyka memow internetowych jest Marta Wojcicka (2017a, 2017b, 2018,
2019), znana tez jako autorka ksiazek Dawno to temu, juz bardzo dawno. .. Formuly
ramowe w tekstach polskiej prozy ludowej (2010) oraz Pamieé zbiorowa a tekst
ustny (2014). Najnowsza, wydana w Lublinie w 2019 roku i liczaca 203 strony
pozycja pt. Mem internetowy jako multimodalny gatunek pamieci zbiorowej sktada
sie z siedmiu rozdziatow: 1. Pamieé zbiorowa w ujeciu lingwistyczno-kulturowym —

! Dla Richarda Brodiego (1997: 29), autora ksiazki Wirus umystu, mem jest ,zawarta
w umysle jednostka informacji, ktéra wplywajac na przebieg okreslonych wydarzen,
przyczynia sie do powstawania swoich kopii w innych umystach”. Por. definicje memu
zaproponowana przez psycholog Susan Blackmore (2002).
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zatozenia, I1. Mem internetowy w perspektywie tekstologicznej, III. Mem jako forma
reprezentacji przesztosci, IV. Jak memy pamictajqg?, V. Mem internetowy jako
gatunek pamieci, V1. Mem w Swietle mediologii — przekaz czy komunikat?, VII. Mem
w praktykach wcielania, czyli o recepeji obrazéw przesztosci. Celem publikacji ,,nie
jest pokazanie zwiazkéw miedzy memem a memem internetowym, a ambicja nie
jest monograficzne opracowanie gatunku memu internetowego” (s. 62), choé¢ tak
mogtby wskazywaé tytut pozycji, ale — jak pisze sama autorka — proba ukazania
relacji taczacych mem i pamieé¢ zbiorows oraz badanie i analizowanie gatunku pa-
mieci na przykltadzie memu internetowego (s. 191). Mem poddaje sie w monografii
analizie: tekstologicznej, genologicznej i pamiecioznawczej. Pojeciem centralnym
dla publikacji jest pojecie gatunku pamieci, definiowane za Jeffrey’em Olickiem
jako historyczno-spoleczno-kulturowy konstrukt, reprodukujacy pamieé¢ w nowej
odslonie, majacy mozliwo$¢ zmieniania jej (Olick 2007: 107).

Marta Wojcicka definiuje pamieé¢ zbiorows jako ,zawarty w tekstach kultury,
ksztaltowany i przekazywany w komunikacji kulturowej, zbiér wyobrazen cztonkéw
zbiorowosci o jej przesztosci” (Wojcicka 2015: 68)2. Praca wpisuje sie zatem w ramy
etnolingwistyki i pamiecioznawstwa, wiec takze badania tozsamosci. O zwiazkach
pamiecioznawstwa z etnolingwistyka pisze Wojciech Chlebda (2019: 148):

kiedy [...] poczela sie ksztaltowaé nowa subdyscyplina jezykoznawstwa, nazywana
to lingwistyka pamieci, to pamieciologia, to pamiecioznawstwem lingwistycznym, byto
jasne, ze oba te nurty badan — etnolingwistyczny i pamiecioznawczy, oba z zapleczem
tozsamosciowym — predzej czy poédzniej zetkng sie z sobg: zderza sie lub wyjda sobie
naprzeciw (Chlebda 2019: 148).

Pamiecioznawstwo lubelska autorka pojmuje jako interdyscyplinarny i trans-
dyscyplinarny projekt badawczy, w centrum ktérego sytuuje sie jezykoznawstwo,
spajajace ze soba inne dyscypliny (s. 16). Z centralnej pozycji jezykoznawstwa
wynika przyjeta przez Wojcicka w monografii perspektywa badawcza, dla ktorej
(obok gatunku mowy stanowiacego gatunek pamieci zbiorowej) niezwykle waznym
pojeciem jest tekst. Ten autorka za Jerzym Bartminskim definiuje jako:

ponadzdaniowa jednostke jezykowa, makroznak, majacy okreslone nacechowanie gatun-
kowe i stylowe (kwalifikator tekstu), poddajacy sie caloSciowej interpretacji semantycznej
i komunikatywnej, wykazujacy integralnosé strukturalng oraz sp6jnosé semantyczng i pod-
legajacy wewnetrznemu podziatowi semantycznemu, a w przypadku tekstow dtuzszych —
takze logicznemu i kompozycyjnemu (Bartminiski 1998: 17).

Po przedstawieniu zatozen dotyczacych pamieci zbiorowej w ujeciu lingwi-
styczno-kulturowym (rozdzial I) nastepuje opis memu internetowego w perspek-
tywie tekstologicznej i prezentacja stanu badan nad memami (rozdzial IT). Mem
internetowy w ujeciu Wojcickiej jest pojmowany jako funkcjonujacy w przestrzeni
internetowej ,wielokodowy (multimodalny) gatunek mowy, oparty na intertekstual-
nosci, wielokrotnie powielany i rozpowszechniany” (s. 24). Badaczka traktuje go jako

2 W podobnym duchu wypowiada sie Waldemar Czachur, twierdzac, iz pamieé¢ zbiorowa
to efekt spotecznych, ,,uwarunkowanych negocjacji obrazéw przeszlosci”, ksztaltowanych
w dyskursie (Czachur 2018: 30).
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wystapienie komunikacyjne, specyficzny tekst, spelniajacy siedem kryteriow teksto-
wosci zaproponowanych przez Roberta-Alaina de Beaugrande’a i Wofganga Ulricha
Dresslera (1990). W monografii eksponowane sa takie cechy memoéw internetowych,
jak: wariantywnosé, anonimowosé, potocznosé, kolektywnosé, artyzm, opozycyj-
no$¢ wobec tekstow kultury oficjalnej. W przekonaniu autorki wymienione cechy
umozliwiaja spojrzenie na mem internetowy jak na wieloznakowy i synkretyczny
tekst oraz tekst folkloru, a nawet — tekst folkloru medialnego (s. 25-38).

Memy internetowe pelnia funkcje: (1) komunikacyjne — mem to komunikat,
ktory przekazuje pewne informacje, (2) spoleczne — mem ma wplyw na ksztal-
towanie sie grupy spolecznej, (3) kulturowe — mem jest przekazywany w ramach
komunikacji kulturowej. Ze wzgledu na powigzanie memu z pamiecig zbiorowa
dla M. Wojcickiej najistotniejszy jest trzeci rodzaj funkcji (s. 39-40). Autorka
proponuje podzial memoéw internetowych na: memy autonomiczne, tzn. niezakotwi-
czone w konkretnej sytuacji (memy szablonowe, anonimowe, np. odwolujace sie do
stereotypéw narodowych, etnicznych) i memy kontekstualne, ktorych odezytanie
nie jest mozliwe bez znajomosci kontekstu sytuacyjnego i kulturowego (memy
anonimowe, autorskie, np. Sztuczne Fiotki). Badaczka prezentuje intertekstualny
model cyklu meméw internetowych — memy traktowane sa w tym cyklu jako nosniki
pamieci wizualno-werbalnej (s. 44-49):

proto/arche
tekst /gatunek — mechanizmy intertekstualne — mem internetowy
pamie¢ zbiorowa — mem internetowy (warianty) — transformacje — pamie¢ zbiorowa
(dtugo- lub krétkotrwala) (dtugo- lub krotkotrwata)

Memy i pamieé¢ zbiorowa tacza cechy wspoélne: dynamiczny charakter, zwiazek
7 grupa spoleczng i z kultura, zdarzeniowo$¢, emocjonalnosé, strukturalnosé. Mem,
bedac nosnikiem pamieci zbiorowej, spetnia przede wszystkim funkcje poznawcza,
oraz integrujaca. Dodatkowo pelni tez funkcje tozsamosciowe, podmiotowe, kre-
acyjne i perswazyjne (s. 51-62). Mem (nosnik pamieci zbiorowej) moze by¢ zaréwno
gatunkiem pamieci przekazywanej, jak i pamieci komunikowane;j. Nie tylko kreuje on
obraz przeszlosci, ale bedac znakiem pamieci zbiorowej?, funkcjonuje w niej. W me-
mach obecne sg cztery fazy pamieci: zapamietywanie, pamietanie, zapominanie,
przypominanie (s. 63-141). Po przeprowadzeniu analizy genologiczno-pamiecioznaw-
czej, popartej egzemplifikacjami, z zastosowaniem wzorca obejmujacego aspekty:
strukturalny, stylistyczny, poznawczy i pragmatyczny?, badaczka stwierdza, ze mem
mozna uznaé zaréwno za gatunek pamieci komunikatywnej, jak rowniez gatunek
pamieci kulturowej. Zdaniem Wojcickiej, zadne z ujeé nie wyczerpuje jednak te-
matu do koiica, dlatego memy nalezy traktowaé szerzej — jako nosniki pamieci
miedzykulturowej (s. 143-164).

Autorka analizuje reprodukcje memu w kontekscie pamieci zbiorowej i konsta-
tuje, ze dla funkcjonowania pamieci zbiorowej istotne sa dwie postaci reprodukcji
indeksowanej: (1) reprodukcja indeksowana bez innowacji — zwiazana z sytuacja,

3 Za Ewa Szczesna (2015: 24) mozna wydzieli¢c w memie aspekt semiotyczny, seman-
tyczny i dziatan.
4 Wymienione aspekty autorka przyjmuje za Mariag Wojtak (2004).
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w jakiej tekst (w tym wypadku mem internetowy), ktorego wazna czesé¢ stanowi
reprodukowany w nim tekst kultury, jest reprodukowany dalej bez zadnych zmian;
(2) reprodukcja indeksowana z innowacja celowa, w ktorej reprodukowany tekst
ulega modyfikacjom. Swiadczy o niej liczba wariantow jednego tekstu. Wojcicka
twierdzi, ze ,w pamieci kulturowej mozna moéwié zatem o reprodukcji wytworow
pamieci (magazynujacej i funkcjonalnej) jako o praktyce pamieci” (s. 179-181).

Do analizy recepcji memoéw jako nosnikéw pamieci zbiorowej mozna, zdaniem
autorki, wykorzysta¢ metody wypracowane przez Michata Glowinskiego (1998: 137).
Fakt odbioru memu ,nie jest (podobnie jak dzielta literackiego) badaczowi bezpo-
Srednio dany, trzeba go zrekonstruowaé¢ na podstawie pewnego rodzaju tekstow”.
Teksty, o ktorych mowa, dzielone sa na trzy grupy: (a) wypowiedzi, w ktorych sam
proces odbioru podlega tematyzacji, tzn. komentarze odbiorcéw sa zamieszczane
pod konkretnym memem; (b) udostepnienia i polubienia memu na réznego rodzaju
portalach spotecznosciowych; (c) transformacje i przeksztalcenia dokonywane na
memie, czyli warianty jednego tekstu memu (s. 182). Autorka analizie poddala trzy
grupy tekstow towarzyszacych losowo wybranym memom i przedstawilta je wraz
z typami stylu ich odbioru: (1) mem autorski — kontekstualny z estetyzujacym,
mimetycznym i symbolicznym stylem odbioru; (2) mem anonimowy — kontekstualny
z instrumentalnym, mimetycznym i estetyzujacym stylem odbioru; (3) mem anoni-
mowy — autonomiczny z estetyzujacym i mimetycznym stylem odbioru (s. 165-188).

Mem internetowy jako gatunek pamieci zbiorowej ma charakter multimodalny,
opiera sie na znanych i utartych w kulturze wzorcach tekstowych, stanowi ,,sposéb
prezentacji i interpretacji przesztosci z punktu widzenia terazniejszosci” (s. 52).
Publikacja Marty Wojcickiej to wnikliwe i cenne studium memu internetowego jako
gatunku pamieci zbiorowej, poparte licznymi przyktadami. Pozycja wnosi znaczacy
wklad w rozwdj wiedzy na temat memow internetowych.
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