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Czy potrzebna jest trans lingwistyka?

Do we need trans linguistics?

Abstract: The present article argues for introducing the paradigm of trans linguistics,
as outlined by Zimman (2020), into the Polish language sciences. Research conducted
in this paradigm examines how transgender identities function in language with use of
various methodologies, and, importantly, assumes the perspective of the transgender
community. Relevant social contexts are taken into account (cf. Bierikowska 2014), so that
the study belongs to the category of “engaged humanities” (cf. Kochanowski 2013). Then,
the article attempts to outline and critically analyze existing Polish research on the topic
and possible directions for future studies.
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1. Wprowadzenie

Choé¢ przez dtugi czas polski dyskurs — takze ten naukowy, w tym
jezykoznawczy — dotyczacy ,,0s6b LGBT” zdominowany byt przez watki
gejowsko-lesbijskie, w Polsce dynamicznie rozwijaja sie takze transgender
studies, czyli spoteczno-kulturowe badania nad transptciowoscig. Ostatnie
lata przyniosty wzrost zainteresowania tematyka transptciowosci, gtéwnie za
sprawa zwiekszajacej sie widocznosci oséb niebinarnych ptciowo. Osoby trans
coraz czesciej pojawiaja sie w literaturze (por. Amenta i in. 2021: 70-71),
w kulturze popularnej i mediach. Coraz czesciej sa to tez osoby stosujace
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alternatywne wobec meskich i zeniskich formy rodzajowe (istotnym czynni-
kiem moze by¢ tu dzialalnosé powstatego w 2020 kolektywu Rada Jezyka
Neutralnego i prowadzonego przez niego serwisu Zaimki.pl). Doswiadczenia
0s6b transptciowych z jezykiem staja sie z kolei obiektem zainteresowania
badaczek!.

Tekst ten jest proba usystematyzowania dotychczasowych polskich badan
nt. transplciowosci w jezyku i umieszczenia ich w kontekscie zaproponowa-
nego przez Lala Zimmana (2020) paradygmatu trans lingwistyki.

2. Czym jest i co oferuje trans lingwistyka?

Tytut niniejszego artykutu nawiazuje do pracy Malgorzaty Kity (2018),
,Czy potrzebna jest lawendowa lingwistyka?”, w ktorym badaczka proponuje
ujecie tym terminem réznorodnych metodologicznie jezykoznawczych badan
nad polska spolecznoscia osob LGBT?. Kita przywotuje polskie prace z tego
obszaru, taczac ich niewielkg dotychczas ilosé z faktem, ze same osoby LGBT
sa w Polsce widoczne od niedawna®. Wpisuje jezykoznawcze badania nad
nimi w nurt emancypacyjny i taczy je ze studiami queerowymi oraz, co
ciekawe, m.in. z trans-feminizmem.

Jednoczesnie tez, co znamienne, skupia sie w swojej analizie na osobach
nieheteroseksualnych, piszac o emancypacji oséb o ,innych niz normatywne
orientacjach” (Kita 2018: 63) czy osobach w ,zwiazkach LGBT” (Kita 2018:
66). Podobnie np. Rejter (2012) w tekscie Polszczyzna wobec nienormatyw-
nych zachowan i tozsamosci ptciowych. Problemy nominacji skupia sie na
okresleniach gejow i lesbijek oraz stosunkéw seksualnych miedzy osobami
tej samej plci.

Utozsamienie pojecia ,spotecznosci LGBT” z gejami i lesbijkami jest
czeste rowniez w mediach i obiegowych dyskursach, czemu sprzyja za-
pewne podobienistwo wcigz powszechnego terminu ,transseksualnosé” do
,homo/biseksualnosci”. Nalezy jednak wyraznie zaznaczy¢, ze tozsamosé
plciowa i orientacja seksualna to osobne aspekty jednostki oraz ze dana

1 W tekscie przyjmuje strategie stosowania generycznie form zenskich, ktéra Grazy-
bowskie (2021) okresla jako ,nie neutralna plciowo, ale dazaca do réwnosci”. Podobnie
np. Debinska (2020: 30) nazywa ja ,usankcjonowanym w naukach spolecznych zabiegiem,
majacym przywrocié plciows rownowage w literaturze zdominowanej przez meskie formy
gramatyczne i meski punkt widzenia”.

2 Oryginalnie termin lavender linguistics wywodzi sie z jezykoznawstwa, anglosaskiego.
Zaproponowany zostal w latach 90. przez Williama Leapa, ktoéry z kolei nawiazywal do
koncepcji lavender lexicon stworzonej w 1941 roku przez Ghershona Legmana (Kita 2018:
61-62).

3 Zobacz tez np. przeglad badan w monografii Nowaka (2020: 30-43).
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osoba moze jednoczesnie wpisywacé sie w wiecej niz jeden z elementéw skro-
towca LGBT, np. trans mezczyzna (T) moze by¢ gejem (G). Przy tym, cho¢
wszystkie osoby LGBT taczy doswiadczenie niewpisywania sie w normy gen-
derowe?, to osoby trans spotykaja sie z pewnymi specyficznymi wyzwaniami,
ktore nie dotycza cisplciowych® osé6b LGB (i, oczywiscie, cisplciowych osob
heteroseksualnych), np. kwestiami zwiazanymi z tranzycja. Ponadto, jak
wykazuja przywolywane nizej badania, ich relacja z jezykiem réowniez jest
inna niz os6b cisptciowych. Te dwa fakty dostarczajg argumentéw za wyod-
rebnieniem trans lingwistyki jako oddzielnej, choé przenikajacej sie z innymi
(takze, rzecz jasna, z lingwistyka lawendowa), czesci jezykoznawstwa.

Lal Zimman, jeden z czoltowych przedstawicieli anglosaskich badan nad
jezykowymi aspektami transptciowosci w rozdziale Transgender Language,
Transgender Moment: Toward a Trans Linguistics (2020)° charakteryzuje
trans lingwistyke jako przestrzen dla otwarcie transplciowych badaczek
i ich perspektyw. Przywotuje przyklady badan, ktéorych autorki powielaja
transfobiczne stereotypy. np. opisuja trans kobiety jako ,podszywajace sie pod
prawdziwe kobiety” czy wrecz nazywaja potepianie transfobicznego jezyka
sbsuciem zabawy” (Zimman 2020: 6-7) i podkresla, ze ,jezykoznawstwo
badajace marginalizowane grupy musi by¢ uwazne na przebieg procesu
badawczego, sposob pisania oraz etyczne, polityczne i materialne implikacje
badan” (Zimman 2020: 15, ttum. wtasne). Takie podejscie wpisywaloby trans
lingwistyke w nurt humanistyki zaangazowanej, o ktérej w Polsce pisze np.
socjolog Jacek Kochanowski (2013: 22-24) w kontekscie spolecznej teorii
queer, podkreslajac, ze ,|wliedza naukowa nie jest i nigdy nie byta [politycznie
i ideologicznie| niewinna”.

To wszystko nie oznacza bynajmniej, ze osoba cis nie moze prowadzi¢
badan w nurcie trans lingwistyki, ani ze kazda osoba trans jest do tego auto-
matycznie predysponowana, a jedynie, ze badaczka powinna znaé spoteczny
kontekst swoich badan. Mozna tu opieraé sie na pracach z nurtu transgender

4 Spoleczne oczekiwanie tamia zaréwno osoby nieheteroseksualne (pozadajac ,niewla-
Sciwej” plci), jak i transplciowe (utozsamiajac si¢ z plcig inng niz otoczenie oczekuje
na podstawie wygladu ich cial przy urodzeniu). Réwnoczeénie, osoby homoseksualne
spotykaja sie z przemoca za niespetnianie genderowych norm (geje sa ,zniewiesciali”, sa
,hiepelnymi mezczyznami”; lesbijki to ,babochtopy”, ,kobiety, ktorych nikt nie chcial”)
a osoby trans — za domniemana homoseksualnosé (np. trans kobieta brana jest za zniewie-
Sciatego — zatem homoseksualnego — mezczyzne). Zwraca tez na to uwage Rejter (2012:
253), piszac: ,,przez nienormatywne w odniesieniu do plci rozumiem [. . .| wszelkie postawy,
cechy, konstrukty spoteczno-kulturowe itp. pozostajace w sprzecznosci z heteroseksualna,
dominujaca statystycznie tzw. norma”.

5 Tj. nie-transptciowych.

6 Tam réwniez obszerna bibliografia anglojezycznych badari z omawianej dziedziny.
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studies (w Polsce reprezentowanych m.in. przez Malgorzate Biertkowska,
Marie Debiriska, Wiktora Dynarskiego czy Anne M. Ktonkowska) oraz na
rzecznictwie i samorzecznictwie (na rzecz) osob transplciowych (osoby i grupy
takie jak np. Maja Heban, Nina Kuta, Fundacja Trans-Fuzja, Rada Jezyka
Neutralnego czy Tranzycja.pl).

Nie oznacza to réwniez, ze kazdy przejaw naukowego zainteresowania
transplciowoscia ma (ani ze powinien mie¢) charakter aktywistyczny; nie-
mniej jednak zawsze ma charakter polityczny. Bowiem, nawet jesli autorka
nie problematyzuje tej kwestii, pisanie np. o osobach niebinarnych ptciowo
z poszanowaniem dla ich tozsamosci jest (cho¢by implicytnym) opowiedze-
niem si¢ przeciwko glosom nazywajacym je ,zaburzonymi”, a ich tozsamosc¢
Srendem” czy wymystem”. Z kolei sformutowanie w rodzaju ,mezczyzna
uwazajacy sie za kobiete” (w odniesieniu do trans kobiety) wpisuje sie — by¢
moze nawet wbrew intencjom badaczki — w narracje podwazajaca tozsamo-
§ci osob trans. Bierikowska (2014: 96-102) zwraca uwage na koniecznosé
zachowania przez badaczki z kregu nauk humanistycznych i spotecznych
podejrzliwo$ci wobec medycznych ujeé¢ transptciowosci. Apeluje réwniez
o troske o to, by sam sposob prowadzenia badan (np. to, jak formulowane
sa pytania w wywiadach) nie byt uwlaczajacy dla badanych.

Istotna kwestia jest tez to, w jaki sposob pisze sie w tekscie o osobach
transplciowych: czy uzywane sa poprawne (tj. zgodne z plcia danej osoby)
formy rodzajowe i jej wlasciwe imie. W samorzecznictwie osob trans pod-
kresla sie, ze nie nalezy uzywaé¢ dawnego imienia osoby transptciowej ani
intencjonalnie okresla¢ jej nieodpowiednimi formami rodzajowymi (np. Ba-
ker i Orszulak 2019: 14; Kostrzewa i in. 2021: 20; Heban 2022: par. 14-15).
Uzywanie deadname’u/nekronimu’ bywa koniecznie w sytuacjach oficjalnych
(np. w urzedzie), jednak raczej nie w tekscie naukowym?. Jegli analizowany
jest tekst dziennikarski, w ktérym pojawia sie czyj$ deadname, mozna usunaé
go z cytatu. Jesli autorka nie ma pewnodci, jakiej formy rodzajowej uzy¢,

" Ozxford English Dictionary definiuje rzeczownik deadname jako ,[t|he former name
of a person (esp. a transgender person) who has chosen a new name”, a czasownik to
misgender jako ,[t]o mistake or misstate (a person’s) gender; esp. to address or refer
to (someone, esp. a transgender person) in terms that do not reflect the gender with
which that person identifies.” Oba stowa funkcjonujg w jezyku polskim jako bezposrednie
zapozyczenia: ,misgenderowaé kogos”, ,misgendereowanie” (takze ,misgendering”), ,uzy¢
czyjego$ deadname’u”. Termin nekronim zaproponowany przez Rade Jezyka Neutralnego,
jak pisze Maja Heban (2022: par. 14) powoli przyjmuje si¢ w Polsce.

8 Jegli przytaczana praca ukazata sie pod deadnamem, mozna uzyé wlasciwych danych
w tekscie, a w samej bibliografii zaznaczy¢ fakt, ze tekst opatrzony jest innymi. Oczywiscie,
zasada ta moze odnosi¢ sie do wszystkich os6b zmieniajacych dane, nie tylko os6b trans
(w przypadku cytowan w tym tekécie — np. do mnie).
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a sprawdzenie tego jest niemozliwe i decyzje trzeba podjaé¢ arbitralnie, mozna
wyjasni¢ to w przypisie; podobnie jest z uzyciem niestandardowych form
rodzajowych, ktére mogltyby by¢ niezrozumiate dla czytelniczek. Z wytacze-
niem bezposrednich cytatéw z oséb trzecich, misgendering nie powinien mieé
miejsca. Jak zauwaza Miktaszewski (2019b) i jak podkreslaja Kostrzewa i in.
(2021: 20), misgendering i deadnaming nie musza mie¢ charakteru intencjo-
nalnego, zeby byly przyczyna cierpienia oséb, ktérych dotycza i stanowity
przejaw dyskryminacji.

Badania trans lingwistyki moga mie¢ charakter stosowany; poznanie
potrzeb i oczekiwan oséb transplciowych w zakresie jezyka moze by¢ po-
mocne np. w tworzeniu stownikéw i podrecznikoéw do nauki jezyka polskiego
(takze jako obcego), przede wszystkim — cho¢ nie tylko — w kontekscie form
uzywanych przez osoby niebinarne. Bledne jest myslenie, ze kazda osoba nie-
binarna uzywa (albo w ktéryms momencie bedzie uzywac) tych samych form
rodzajowych?, ale juz wypracowanie i upowszechnienie jednej innowacyjnej
formy alternatywnej dla meskiej i zeriskiej (np. rodzaju neutralnego'®) razem
ze $wiadomoscia, ze kazdy cztowiek moze wybra¢ (przynajmniej) sposrod
tych trzech wydaje sie osiggalnym — choé¢ kompromisowym!! — celem.

Wyodrebnienie trans lingwistyki jako osobnej dziedziny badan jezyko-
znawczych utatwiloby jej produktywny dialog z lingwistyka lawendowa,
a takze z lingwistyka plci (czy tez feministyczna). Ta dynamicznie rozwija-
jaca sie w Polsce dziedzina badan'? skupiala sie do tej pory na (cisptciowej)
kobieco$ci i meskosci, ale podjecie przez nig watkéw transpiciowych wydaje
sie jedynie kwestig czasu — wezmy choéby pod uwage kontrowersje wokoé! fraz
0soby z macicami/osoby mogqce zaj$é w cigze pojawiajacych sie w dyskusji
nt. praw reprodukcyjnych (por. Dynarski 2020). Niezbedna jest tu krytyczna

9 Niebinarnos¢ nie jest kategoria jednorodng — moze oznaczaé¢ np. utozsamianie sie
gdzie§ pomiedzy meskoscia i kobiecoscia, jednoczesnie z meskoscia i kobiecoscia, bycie poza
tym podziatem albo poczucie braku jakiejkolwiek plci; danej osobie moze by¢ tez blizej
do kobiecosci lub meskosci, nawet jesli nie jest (wylacznie) kobieta czy mezczyzna. Ta
roznorodnosé jest pozajezykowym czynnikiem réznorodnosci w uzyciu form jezykowych.

10 Stosuje ten termin zamiast ,rodzaju nijakiego”, poniewaz dla czesci oséb korzystaja-
cych z tej formy okreslenie ,nijaki” ma deprecjonujacy charakter, zob. np. Vos (2022).

1 Jak wskazuja badania przeprowadzone przez Rade Jezyka Neutralnego (Vos i in.
2021, 2022), opr6cz form meskich, zenskich i rodzaju neutralnego, czesé os6b niebinarnych
wybiera inne formy, np. liczbe mnoga lub neologiczne dukaizmy (formy stworzone przez
pisarza Jacka Dukaja na potrzeby powiesci Perfekcyjna niedoskonatosé z 2004). Prawdo-
podobnie, nawet w przypadku standaryzacji rodzaju neutralnego, czes¢ os6b bedzie czuta,
ze najlepiej ich tozsamos$é wyraza inna, bardziej niszowa forma.

12 Warto wymienié¢ tu monografie Karwatowskiej i Szpyry-Koztowskiej (2005), Lazin-
skiego (2006), Nowosad-Bakalarczyk (2009) i Malochy-Krupy (2018). Obszerna bibliografie
mozna tez znalezé w artykule Rejtera (2008).
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refleksja, ktora z jednej strony nie zinterpretuje kazdego przejawu niecheci
wobec stosowania tych wyrazen jako transfobii, a z drugiej — nie bedzie
reprodukowaé transfobicznych mitéw o transptciowosci jako zagrozeniu dla
(cis) kobiet, ktore od dekad obecnie sa w pewnych nurtach feminizmu (zob.
np. Whittle 2006).

3. Transplciowos$é w jezyku — stan polskich badan

Zimman (2020) wyodrebnia trzy glowne pola badawcze trans lingwistyki:
kwestie rodzaju gramatycznego, fonologiczne i socjofonetyczne badania nad
glosami oséb transpiciowych oraz badania nad transplciowoscia w dyskursie
(zarowno to jak osoby trans buduja i wyrazaja swoja tozsamosé poprzez
jezyk, jak i to, w jaki spos6b mowi sie o transptciowosci w nauce, mediach
czy codziennych rozmowach). Wszystkie te watki moga przeplataé sie ze
soba. Nie wszystkie wymienione nizej prace naleza stricte do jezykoznawstwa
(a np. przygladaja sie jezykowi z perspektywy socjologicznej) i nie wszystkie
wpisuja sie w przytoczone wyzej aksjologiczne zatozenia trans lingwistyki,
miejsca w jezyku.

Wezesnym tekstem podejmujacym temat jezykowego przekraczania gra-
nic plci jest artykul Androgynia we wspdtczesnej polszczyznie Kamilli Termiri-
skiej (1994), w ktorym autorka krotko odnosi sie do zjawiska transptciowosci
(o ktorej mowi jako ,zaburzeniu” przy pomocy medycznej kategorii trans-
seksualizmu). Przytacza hipotetyczne wypowiedzi w rodzaju kiedy bytam
mezczyzng, czuje sie mezczyzng, lecz mim nie jestem Czy mie wiem, Czy
jestem mezczyzng czy kobietq (Terminiska 1994: 40), ktore obok uzytych
generycznie rzeczownikéw meskich czy nieujawniajacych plci nadawczyni
sformutowari typowych dla tekstu akademickiego!® rozpatruje jako jezykowo
androgyniczne. Trzeba tu zaznaczyé¢, ze mdéwienie o trans kobietach i trans
mezczyznach jako osobach z zalozenia androgynicznych i ,na granicy ptci” —
cho¢ powszechne dla tamtego okresu — nie jest zgodne ani z dzisiejszym
rozumieniem transplciowosci przez medycyne (por. Mijas i Koziara 2020),
ani z tym jak sama widzi sie wiekszos$é oséb trans, ktéra odebrataby taka
analize jako wyraz podwazania ich tozsamogci.

Kolejne omawiane prace poswiecone sg analizie dyskurséw dotyczacych
transplciowosci. Wiktor Dynarski (2010) przyglada sie, jak temat ten uj-
mowany jest w akademickich i popularnych publikacjach nt. seksualnosci

13 Chodzi tu o pluralis modestiae, np. ,,jak wykazalismy [a nie np.: wykazalam| w roz-
dziale czwartym. ..”.
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(transptciowos¢ jest w nich watkiem pobocznym) oraz sposobom ukazywania
transptciowego!? mtodopolskiego pisarza Piotra Wtasta w polskim litera-
turoznawstwie (2011). Ludmila Janion analizuje sposoby konstruowania
dyskursu nt. transptciowosci w polskich filmach dokumentalnych z lat 90.
XX wieku (2016) oraz w polskiej telewizji i prasie w tym okresie (2017).
Michal W. Miktaszewski (2019a) omawia przejawy transfobii w komunika-
cji zaposredniczonej komputerowo na przykladzie komentarzy w serwisach
internetowych. Katarzyna Debska (2019) w referacie Czy siostra musi byc
kobietq? ukazuje silnie uptciowiony charakter termindéw nazywajacych relacje
rodzinne, nie tylko w jezyku codziennym, ale tez w jezyku socjologii, psycho-
analizy i psychoterapii. Maria Debiriska (2020) przedstawia obszerng analize
ksztaltowania sie kategorii transplciowosci w polskich dyskursach seksuolo-
gicznych, prawnych i aktywistycznych w latach 1964-2012. Cho¢ jej praca
nie przynalezy do jezykoznawstwa, lecz antropologii i etnografii — autorka
okresla ja jako ,etnografie historyczna kategorii transptciowosci” (Debiriska
2020: 23), to wlasnie jezyk i sposob budowania narracji sa gtéownym obiektem
jej badan (material badawczy stanowia wywiady z osobami transplciowymi,
seksuolozkami i aktywistkami, literatura seksuologiczna i prawnicza, a takze
akta sadowe 1 teksty medialne). Anna Kujawska-Kot (2020) analizuje polskie
i zagraniczne teksty kultury (filmy dokumentalne i fabularne oraz ksiazki
biograficzne i fabularne) przedstawiajace transplciowe (autorka korzysta
z terminu transseksualne) postacie pod katem ukazywania w omawianych
tekstach kwestii jezykowych (gtosu, wyboru imienia i performowania meskich
i kobiecych rol w rozmowach). Niestety, tekst nie jest catkowicie wolny od
dyskryminujacego jezykal®.

Nie ma do tej pory badan leksykalnych skupiajacych sie wytacznie na poje-
ciach zwigzanych z transplciowoscia, choé¢ cztery leksemy (transkobieta/trans-
kobieta, transseksualistka, transka i transwestytka) omoéwione zostaja w arty-
kule Andrzeja S. Dyszaka (2014) po§wieconym nazwom nieheteroseksualnych

14 Pojecie ,transplciowego mezczyzny” nie funkcjonowalo w czasach zycie pisarza
(1876-1949), jednak wydaje sie najlepiej opisywaé jego tozsamosé — okreslal sie jako
mezczyzna. Jak ukazuje Dynarski, jego otoczenie — oraz czesé wspodlczesnych analiz —
traktuje te deklaracje jako objaw choroby umystowej lub forme ucieczki od dyskryminacji
doswiadczanej przez kobiety.

15 Pojawia sie na przyktad sformutowanie ,bohater czul sie [-..] bardziej mezczyzna niz
transmezczyzna i zdoby! potwierdzenie swojej meskiej tozsamosci” (Kujawska-Kot 2020:
74), ktore sugeruje pewna inherentng ,nie-mesko$¢” mezcezyzn transplciowych. Autorka
w dos¢ ocenny sposob pisze o zmianie imienia przez transplciowe postacie: ,Mozna nawet
stwierdzi¢, ze staje sie [to] niebezpieczne, poniewaz w rozpaczliwej pogoni za wlasna
podmiotowoscia bohater zaprzecza swojemu wezesniejszemu istnieniu.” (Kujawska-Kot
2020: 71). Przytaczane sa tez deadname’y opisywanych postaci, w tym wspoélczesnie
zyjacych osob.
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kobiet.16 Wyrazenia dotyczace plciowej niejednoznacznosci (np. trzecia pleé
albo bezptciowy) oraz transplciowosé pojawiaja sie w monografii Mate-
usza Adamczyka (2019a) poswieconej leksemowi pleé. Z kolei w artykule
opublikowanym w ,Poradniku Jezykowym” (Adamczyk 2019b), objasnia
on leksemy interseks, interseksualny i interseksualnosé oraz interplciowy
i interptciowosé'” .

W artykule Anny Urbariczyk, Elzbiety Okroy i Ewy Okroy (2014) oma-
wiany jest raport z badania przeprowadzonego wéréd osoéb trans nt. ich
potrzeb w zakresie jezyka podczas warsztatow i innych wydarzen edukacyj-
nych. Z kolei Magdalena M. Daniec (2021) analizuje kwestie inkluzywnosci
pytan o pte¢ w kontekscie projektowania formularzy.

Szczegdlnie interesujaca kwestia dla badan jezykoznawczych jest funkcjo-
nowanie w jezykowej rzeczywistosci os6b niebinarnych ptciowo; zwtaszcza
wzigwszy pod uwage, jak silnie uptciowiony jest jezyk polski. Temat ten do
do polskiej akademii wprowadza Marcin Rzeczkowski w wystapieniu z 2009
roku'®, ktore stato si¢ podstawa artykutu (Rzeczkowski 2012a) opubliko-
wanego trzy lata pézniej. Autor analizuje 6wczesng terminologie zwiazana
z rdznorodnoscia ptciowa, a w odniesieniu do jezyka uzywanego przez osoby
niebinarne (w tekscie — osoby trzecich ptci) pisze:

Trzecie plcie nie maja swojego rodzaju gramatycznego, wybieraja zatem pomiedzy
rodzajem meskim a zeriskim, decyduja sie na rodzaj nijaki (rzadko, prawdopodobnie ze
wzgledu na to, ze poza bez-plciowoscia jest on rowniez bez-osobowy, odcztowieczony) lub —

unikajac form wskazujacych na ple¢ — konstruujg wtasny jezyk w sposéb podobny do tego,
w jaki konstruuja inne elementy skladajace sie na ich ptciowosé (Rzeczkowski 2012a: 206).

Dalej przytacza przyktady unikania zaznaczania rodzaju (uzycie prae-
sens historicum, strony biernej, czasownikéw niewtasciwych, unikanie form
Pan/Pani i omijanie koricowek rodzajowych w pismie), zaznaczajac, ze
takie wypowiedzi moga obciazaé¢ poznawczo i nadawczynie, i odbiorczynie.
Wydawaé by sie wiec moglo, ze w polszczyznie nie ma miejsca dla oséb niebi-
narnych. Te pesymistyczna diagnoze Rzeczkowski rozwija w opublikowanym

16 Choé¢ autor omawia znaczenie przytaczanych stow z poszanowaniem tozsamosci
0s0b, tzn. zaznacza, ze transseksualistka to (trans) kobieta, a transseksualista to (trans)
mezczyzna (wiele publikacji, w tym medycznych, pisze o osobach trans z perspektywy
ich przypisanej przy urodzeniu plci), to jednoczesnie pisze, ze ,[termin nieheteroseksu-
alne kobiety| obejmuje swoim zakresem takie mozliwe przejawy seksualnosci kobiet jak
homoseksualizm, biseksualizm, transseksualizm i transwestytyzm” (Dyszak 2014: 47), co
blednie sugeruje, ze transptciowos$é jest orientacja seksualna.

17 Trzeba zaznaczyé, ze interplciowosé (czyli posiadanie anatomii, ktéra nie wpisuje si¢
tatwo w podzial na meskos¢ i kobiecosé) jest zjawiskiem odrebnym od transplciowoscei,
zob. Adamczyk (2019b); Baker i Orszulak (2019: 15); Kostrzewa i in. (2021: 26); Heban
(2022: par. 13).

'8 Konferencja TE rzeczy. Nie-do-mdwienia na Uniwersytecie Gdariskim.
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na swoim blogu felietonie (2012b), gdzie argumentuje, ze feministyczna kon-
cepcja ,,jezyka rownosciowego” polegajaca na stosowaniu splittingu (formy
takie jak ,powiedzieliscie i powiedzialtyscie”) jest rownosciowa tylko pozor-
nie, bo przy okazji umacnia dychotomie meskosé-kobiecosé, wykluczajac
wszystkie osoby poza nia.

W wystapieniu z kwietnia 2019 roku, przedstawiam wyniki pilotazowego
badania ankietowego przeprowadzonego dwa lata wcze$niej wsrod osmio-
osobowej grupy oso6b niebinarnych nt. uzywanego przez nie jezyka (Misiek
2019)'?. Zadna z 0sob badanych nie stosuje form rodzaju neutralnego, poja-
wiaja sie za to osobatywy (np. ,osoba studiujaca”)?” i mieszanie form meskich
i zenskich. Z kolei wystapienie Miktaszewskiego (2019b) z czerwca tego sa-
mego roku, w ktérym autor omawia przeprowadzona analize wypowiedzi os6b
niebinarnych z internetowych foréw i grup dyskusyjnych ujawnia wystepo-
wanie réznych innowacyjnych form czasownikéw, m.in. rodzaju neutralnego
(bytom), dukaizmow (bytum) czy form z ligatura <e> (bylem/bytaem).

W 2021 i 2022 roku odbywaja sie pierwsza i druga edycja badania ,,Nie-
binarny Spis Powszechny” przeprowadzona przez RJN (Vos i in. 2021, 2022).
Jest to badanie ankietowe nt. jezyka skierowane do polskojezycznych oséb
niebinarnych zainspirowane podobng oddolng inicjatywa skierowana do os6b
anglojezycznych — odbywajacym sie od 2013 roku ,Gender Census”?!. Przy
2211 odpowiedziach w pierwszej i 1816 w drugiej edycji, jest to jak dotad
najszerzej zakrojone badanie tego typu w Polsce. Wyniki z obu edycji poka-
zuja, ze jak na razie, najpopularniejszymi wsréd polskich oséb niebinarnych
formami sa te meskie i/lub zenskie (czasem stosowane wymiennie); daje sie
jednak zauwazy¢ duzy wzrost popularnosci form rodzaju neutralnego (25,5%
vs 43,1%) i spadek liczby 0s6b postugujacych sie wytacznie tradycyjnymi
formami (53,6% vs 15,7%).

W 2021 roku Sybil Grzybowskie z RJN przedstawia na festiwalu Nowa
Sita Kuratorska wyktad pt. Osoby, tomy i dukaty. Wstep do neutralnej
ptciowo i niebinarnej polszczyzny®?. Omawia w nim m.in. rozréznienie na
»jezyk neutralny ptciowo” (unikanie zaznaczania rodzaju/plci w mowieniu
o grupach lub wypowiedziach generycznych) i ,,jezyk niebinarny” (formy,
ktore moga stosowaé osoby niebinarne w mowieniu o sobie).

19 Czesé wynikow zostata omoéwiona w artykule z 2021 (zob. Misiek 2021).

20 Termin osobatyw stworzyl Sybil Grzybowskie, cztonek kolektywu Rada Jezyka
Neutralnego na wzoér zaproponowanego przez Pawla Dembowskiego (réowniez z RJIN)
terminu neutratyw (oznaczajacego nazwe osobowa w rodzaju neutralnym, np. twdrcze,
autorze). Oba terminy nawiazuja do stowa feminatyw(um) oznaczajacego nazwe zenska.

21 Zob. https://gendercensus.com/.

22 Ten do$é¢ niezwykly tytut odnosi sie kolejno do osobatywéw, rodzaju neutralnego
(koricowka czasownika to w pierwszej osobie -fom) i dukaizmow.



214 Szymon Misiek

Matylda Majewska (2022) omawia wyniki wywiadéw przeprowadzonych
z osobami niebinarnymi nt. jezyka i jego wpltywu na ich poczucie tozsamosci.
Osoby respondenckie przywoluja trudne emocje towarzyszace misgenderin-
gowi; jedna réwniez — co interesujace — zwraca uwage, ze istotna jest nie
tylko sama poprawno$¢ stosowanych form, ale tez akceptujgca i empatyczna
postawa innych os6b (zob. Majewska 2022: 38).

Przedmiotem dwuczesciowego artykutu Aleksandry Walkiewicz (2022)
i Matgorzaty Gebki-Wolak (2022) jest nie jezyk osob niebinarnych jako taki,
ale tres¢ prowadzonego przez RJN serwisu Zaimki.pl. Autorki szczegdtowo
omawiaja m.in. stownik proponowanych form neutratywnych i tabele od-
miany niestandardowych zaimkoéw; odnoszg sie tez do wynikow pierwszej
edycji ,,NSP”. Mimo niewatpliwej trafnosci gtéwnej konkluzji artykutu —
ze najwieksze szanse upowszechnienia w polszczyZnie ogolnej maja formy
najblizsze standardowi (np. formy rodzaju neutralnego i osobatywy) — tekst
nie jest wolny rowniez od niescistosci merytorycznych i blednych interpretacji
omawianych tresci?3.

Warto tez wspomnieé¢ o pracach, ktore czesto nie odnoszac sie bezposred-
nio do kwestii transptciowosci, omawiajg niestandardowe formy rodzajowe
w polszczyznie, takie jak rodzaj neutralny, np.: Pisarkowa (2004), Kowalik
(2005), Zmigrodzcy (2005), Zmigrodzka (2009, 201624). Szczegotowa analize
dukaizmoéw przedstawia Kujawa (2021). Z kolei krotkie omowienie réznych
niestandardowych form rodzajowych w polskich tekstach literackich mozna
znalez¢ w moim tekscie (Misiek 2022b). Wreszcie, ukazaly sie prace dotyczace
plciowej nienormatywnosci w angielsko- i niemiecko-polskim ttumaczeniu
literackim (np. Jarniewicz 2000ab; Biatas 2005; Pieciul-Karminska 2018)
i audiowizualnym (np. Misiek 2020).

4. Podsumowanie

Jak widaé, cho¢ watki transptciowe w polskiej refleksji jezykoznawczej
obecne sg nie od dzis, to ostatnio ich liczba rosnie. Jednoczesnie, pewne pola

23 Autorki stwierdzaja na przyklad jakoby RJN postulowala usuniecie z polszczyzny
standardowych form meskich i zeriskich (Walkiewicz 2022: 89-96), utozsamiaja osoby
niebinarne z calg spolecznoscia LGBTQ, a omawiajac wyniki pierwszej edycji ,,NSP”,
pisza o ,zgodnosci” stosowanych form z  korekta plei” (Walkiewicz 2020: 98), cho¢ badanie
w zaden sposob nie poruszalo tego tematu (by¢ moze termin oznaczajacy najczesciej proces
medycznej tranzycji, a czasem tez zmiane oznaczenia plci prawnej, pomylono tu z innym).
W tekscie zréwnane tez zostaja ze soba sytuacje w ktorej ktos nie moze lub nie chce
uzyska¢ informacji o tym, jak nalezy zwracaé si¢ do danej osoby. Szczegdétowy komentarz
do artykulu wkrotce po jego publikacji ukazal sie w serwisie Zaimki.pl (Misiek 2022a).

24 W tekscie z 2016 roku autorka pisze réwniez o osobach trans; odnosi sie m.in. do
felietonu Rzeczkowskiego (2012b).
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badawcze, tak jak empiryczne badania nad transptciowym glosem, sa jeszcze
zupelnie nieodkryte. Niezwykle szybko rozwijajaca (i dezaktualizujaca) sie
terminologia zwiazana z transplciowoscig daje przestrzen do badan leksykal-
nych; z pewnoscig tez nie zabraknie materiatu do analizy dyskursu. Cho¢
da sie dostrzec pewne trendy w rozwoju jezyka oséb niebinarnych, trudno
o stanowcze przewidywania; réwniez ten temat stanowi fascynujacy przed-
miot dla przyszlych analiz. Zwraca tez uwage fakt, ze czesS¢ z omawianych
prac to prace dyplomowe??, co sugeruje, ze transplciowosé jest interesujaca
dla dopiero wkraczajacego do akademii pokolenia badaczek.

Swiadomosé polityczna autorek wielu z przywolywanych prac i fakt, ze
czesé z nich to réwniez osoby transplciowe i sojusznicze (oraz dzialajace akty-
wistycznie) pozwala sadzi¢, ze by¢ moze spelni si¢ nadzieja Zimmana (2020:
15) na jezykoznawstwo, ktore przystuzy sie wzmocnieniu (empowerment)
historycznie wykluczanych i wymazywanych grup.
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Streszczenie: Artykul stanowi propozycje wprowadzenia do polskiego jezykoznawstwa
opisanego przez Zimmana (2020) paradygmatu trans lingwistyki jako zbioru réznorodnych
metodologicznie badan nad jezykowymi przejawami zjawiska transplciowosci prowadzo-
nych z perspektywy oséb transplciowych. Badania takie uwzgledniaja swoje spoleczne
konteksty (por. Bierikowska 2014) i wpisuja si¢ w nurt ,humanistyki zaangazowanej” (por.
Kochanowski 2013). Dalsza cze$¢ tekstu jest proba usystematyzowania i krytycznej analizy
dotychczasowych polskich prac dotyczgcych omawianej tematyki i wyznaczenia mozliwych
kierunkéw przysztych badan,

Stowa kluczowe: transpiciowosé; niebinarnosé plciowa; jezyk a pleé; jezykoznawstwo
lawendowe; trans lingwistyka



