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Abstrakt. Celem artykutu jest zbadanie, w jaki sposob wtadze NRD poprzez podlegajaca
jej instytucje cenzury traktowaty powie$é Stefana Zeromskiego Ludzie bezdomni. Przedstawiona
w artykule analiza odwoluje si¢ do kwerendy w archiwach niemieckich przeprowadzonej przez
autora. Analiza materiatldw archiwalnych dotyczacych powiesci wykazata, ze ani wysoka warto$¢
artystyczna dziet polskich klasykow, ktore w latach pigédziesigtych dominowaty wérod przektadow
z literatury polskiej w NRD, ani tez ich tre$¢ — tematyka spoteczna, mieszczaca si¢ w surowych
ramach socjalistycznej polityki kulturalnej, nie gwarantowaty automatycznie zezwolenia na druk.
Okazato si¢ ponadto, ze incydentalnie wigksza wage przywiazywano do recenzji wydawniczych
niz do recenzji cenzorskich.

Stowa kluczowe: literatura polska, cenzura literacka, NRD, Stefan Zeromski, Ludzie bezdomni,
tematyka spoteczna w literaturze

Totalna kleska Trzeciej Rzeszy w 1945 roku miata daleko idace konsekwencje
nie tylko dla Niemiec, ale rowniez dla sytuacji geopolitycznej, a co za tym idzie
— dla rozwoju zycia kulturalnego w nowej, powojennej rzeczywisto$ci w Europie
i na catym $wiecie. W wyniku postanowien panstw alianckich Niemcy zostaty
okrojone ze swoich wschodnich obszaroéw, a z pozostatych ziem utworzono dwa
panstwa niemieckie: Republike Federalng Niemiec na zachodzie, ktora pozostawata
najpierw pod wptywem, a nastepnie w sojuszu z USA i zachodnimi panstwami
europejskimi, oraz Niemieckg Republike Demokratyczna, ktora podobnie jak nowo
utworzone panstwo polskie znalazta si¢ pod protektoratem Zwigzku Sowieckiego
i w bloku panstw socjalistycznych. Wszystkie panstwa wchodzace w sktad tego
bloku realizowaly we wszystkich obszarach zycia gospodarczego, spotecznego
i kulturalnego polityke zalezna w zdecydowanej mierze od Zwigzku Sowieckiego.
Kraje te taczyta oficjalnie deklarowana przyjazn, co w obszarze kultury przeja-
wialo si¢ odnawianymi regularnie i przedtuzanymi na okreslony czas umowami
o wspolpracy kulturalnej. Ustalane wspolnie przez przywddcow poszczegolnych
panstw plany realizacji bilateralnych umow o wspoétpracy kulturalnej okreslaty
dosy¢ szczegdlowo jakosciowy i iloSciowy wymiar tej wspolpracy. W taki sam
sposob uregulowana byta wspotpraca kulturalna migdzy NRD a PRL.

Zgodnie zumowa bilateralng o wspodtpracy kulturalnej migdzy obu panstwami
wladze NRD zobligowane byty do publikowania literatury polskiej. Poniewaz jed-
nak wspotczesna literatura polska, powstajgca po Il wojnie §wiatowej, w wigkszosci
przypadkéw nie odpowiadata realizowanej przez nie polityce kulturalnej, stanowita
tym samym — z ich punktu widzenia — zagrozenie dla czytelnikéw wschodnio-
niemieckich. Z r6znym stopniem nat¢zenia dotyczyto to catego okresu istnienia
obu panstw, ale zjawisko to szczegdlnie widoczne byto w latach pigcdziesiatych
1 sze$¢dziesigtych XX wieku. Wydawnictwa wschodnioniemieckie znalazty si¢ tym
samym w niezwykle trudnej dla nich sytuacji, w ktorej nalezato pogodzi¢ z jednej
strony bardzo wyrazista i dogmatyczng polityke kulturalng wtadz enerdowskich,
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a z drugiej — w miarg uptywu czasu coraz bardziej swobodng i subwersyjna, a przy-
najmniej jak na warunki enerdowskie niewystarczajaco ortodoksyjng — specyfike
powojennej literatury polskiej. Sytuacji tej nie utatwiat fakt, ze pracowali dla tych
wydawnictw, zarowno jako zatrudnieni w nich redaktorzy, jak i wykonujac wolne
zawody tlumacze 1 znawcy literatury polskiej, ktorzy nawet jesli przekonani byli co
do ogdlnych zatozen polityki kulturalnej socjalistycznego panstwa, niekoniecznie
musieli zgadza¢ si¢ z nig w szczegotowych kwestiach.

Koniecznos¢ wywiazania si¢ z realizacji umowy o wspotpracy kulturalne;j
zmuszata wydawnictwa wschodnioniemieckie do stosowania swoistego for-
telu i drukowania polskiej literatury klasycznej z przetomu XIX i XX wieku.
Redaktorzy tych wydawnictw siggali wigc po utwory najbardziej znanych polskich
autoroéw: Elizy Orzeszkowej, Henryka Sienkiewicza, Bolestawa Prusa czy Stefana
Zeromskiego. Analiza wybranych materiatow archiwalnych dokumentujacych dzia-
talno$¢ wschodnioniemieckiego urzedu cenzury pokazuje, ze ani popularnosc¢ tych
autoréw, ani wysoka warto$¢ artystyczna ich utwordéw czy tez fakt, ze poruszaja
istotne zagadnienia spoleczne w sposob, ktory — jak nalezaloby sadzi¢ — miesci
si¢ w surowych ramach socjalistycznej polityki kulturalnej, nie gwarantowaty,
ze poszczegolne pozycje bez problemu uzyskaja zgode na druk na terenie NRD.
Decyzje urzedu zalezaty od momentu, w ktérym konkretny utwoér poddano ocenie,
i uwarunkowane byty nierzadko zaopatrzeniem publikacji przez wydawnictwo
stosownym komentarzem (w postaci postowia czy krotkiego tekstu na oktadce
ksiazki), ktory dany utwor literacki i tworczo$¢ jego autora przedstawiat w kon-
tekscie aktualnej polityki kulturalne;.

Ruch wydawniczy we wszystkich krajach bloku panstw socjalistycznych pod-
legat co do zasady podobnym reglamentacjom, regulacjom i mechanizmom kontroli
jak w ZSRR. Chodzilo o to, aby oddziatywanie na spoteczenstwa poprzez literature
(oraz inne dziedziny sztuki) wpisywato si¢ z jednej strony w przyjety przez te
panstwa system polityczno-ideologiczny, a z drugiej — w okreslonym momencie
albo w konkretnych przypadkach — odpowiadato aktualnym celom i interesom
poszczegolnych panstw oraz catego bloku, modyfikowanym w zaleznosci od zmie-
niajacej si¢ sytuacji geopolitycznej i wewnetrznej danego kraju. W zaleznosci
od wielu czynnikdéw organizacja biurokratyczna i podziat kompetencji urzedoéw
sprawujagcych kontrole nad ruchem wydawniczym w poszczegdlnych panstwach
socjalistycznych roznity sie od siebie.

Specyficzny uktad tych urzedow w NRD wynikatl z wieloletnich niemiec-
kich doswiadczen na wspomnianym polu i ambicjonalnego dazenia nowych
wladz niemieckiego panstwa socjalistycznego do stworzenia systemu niemal-
ze idealnego, sprawnego organizacyjnie i skutecznego. Proces jego tworzenia
trwat blisko dwadziescia lat i polegat na stopniowym likwidowaniu rozbieznos$ci
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kompetencyjnych migdzy réznymi instytucjami i organizacjami panstwowymi, par-
tyjnymi i spotecznymi. W wyniku tych dziatan utworzono w 1963 roku urzad, ktory
wprawdzie nie z nazwy, ale de facto pehilt role urzgdu cenzury. Jego prerogatywa
bylo taczenie ideologiczno-politycznej i ekonomicznej kontroli nad wydawnic-
twami, drukarniami i przedsigbiorstwami ksiegarskimi. Urzad ten funkcjonowat
w strukturach Ministerstwa Kultury od 1963 roku do konca NRD i nosit nazwe:
Naczelny Zarzad Wydawnictw i Handlu Ksigzkami (Hauptverwaltung Verlage
und Buchhandel). Zanim doszto do powstania tego urzedu, istniato kilka jego form
przejsciowych. Poczawszy od 1945 roku cenzurg literacka w NRD sprawowaty
kolejno: w latach 1945-1951 Rada Kultury ds. Wydawnictw (Kultureller Beirat
fiir das Verlagswesen), instytucja bezposrednio zalezna od sowieckich wtadz oku-
pacyjnych; w latach 1951-1956 Urzad Literatury i Wydawnictw (4mt fiir Literatur
und Verlagswesen); w latach 1958—1963 Wydziat Literatury i Ksiazki (4bteilung
Literatur und Buchwesen); w latach 1963—-1990 Naczelny Zarzad Wydawnictw
i Handlu Ksigzkami (Hauptverwaltung Verlage und Buchhandel)'.

Zmianom organizacyjno-strukturalnym w systemie cenzury towarzyszyt proces
stopniowego wlaczania pracownikow wydawnictw w proces cenzurowania. Przez
kolejne lata wypracowywano procedury, w mysl ktérych w wydawnictwach miata
rozpoczac si¢ kontrola ideologiczno-polityczna, a ich pracownicy mieli by¢ ,,uoso-
bieniem jednosci ideologa i ekonomisty” i tym samym petni¢ funkcjg pierwszego
cenzora (Lokatis, 1998a, s. 186). W praktyce wygladato to tak, ze recenzja sporza-
dzana w wydawnictwie byta dotgczana do wniosku do urzgdu cenzury o wydanie
zezwolenia na druk. Autor recenzji wydawniczej miat odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego ksigzka ma si¢ ukazac i czy zawarte w niej tresci ideologiczno-polityczne
odpowiadaja potrzebom spotecznym, poda¢ krotka charakterystyke autora oraz
wskaza¢ na problemy ideologiczne, ktore wystapity przy przygotowywaniu ma-
szynopisu do druku.

W urzedzie cenzury (w omawianym w niniejszym artykule przypadku byt
to Urzad Literatury i Wydawnictw) podejmowano decyzj¢, czy w konkretnym
przypadku nalezy zleci¢ recenzj¢ zewngtrzna. Recenzentem zewngtrznym mogta
by¢ wylacznie osoba na ,,wysokim polityczno-ideologicznym poziomie” i wyka-
zujaca dobra znajomos$¢ polityki partii i panstwa (Lokatis, 1998a, s. 193). Osoba
upowazniona, ktorej zlecono przygotowanie opinii zewnetrznej, zobligowana byta
do uwzglednienia w niej kilku zasadniczych aspektéw. Powinna zawrze¢ stresz-
czenie utworu, ocen¢ ideologiczng z punktu widzenia marksizmu/leninizmu, podac¢

' Powstanie, rozw0j i funkcjonowanie Naczelnego Zarzadu Wydawnictw i Handlu Ksigzkami
zob.: Lokatis, 1998a, 1998b, 1998c; Rajch, 2017; Strunk, 1996.
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argumenty za konieczno$cig ukazania si¢ tytutu i wskazac¢ ewentualne ,,stabe punk-
ty” w tekscie oraz fragmenty, ktore przed drukiem powinny zosta¢ zmienione.

Do Urzedu Literatury i Wydawnictw, pierwszej instytucjonalnej formy cenzury
w NRD, niebedacej bezposrednio zaleznej od sowieckich wtadz okupacyjnych,
zwrocilo sic wydawnictwo Aufbau-Verlag z wnioskiem o wydanie zezwolenia na
publikacje powiesci Ludzie bezdomni Stefana Zeromskiego. Wydawnictwo to ist-
niato od niespetna dziesigciu lat, a utworzone pod czujnym okiem funkcjonariuszy
sowieckiej administracji wojskowej w 1945 roku miato wspiera¢ rozwoj socjali-
stycznego panstwa niemieckiego. Realizujac to zadanie, dyrekcja i pracownicy
wydawnictwa siggali do niemieckiej klasyki, prezentujacej humanistyczny dorobek
jej przedstawicieli, publikowali utwory niemieckich autoréw emigracyjnych i litera-
ture — zgodnie z 6wczesna terminologia — antyfaszystowska. Aufbau-Verlag bardzo
szybko stat si¢ najwigkszym i najwazniejszym wydawnictwem dziatajacym na tere-
nie NRD, w miarg uptywu czasu poszerzajac swoja ofert¢ wydawnicza o niemiec-
kojezyczna literature wspolczesna, a takze literature z krajow Europy Wschodniej
(literature z krajow socjalistycznych) oraz literature latynoamerykanska.

Planowana przez wydawnictwo Aufbau-Verlag na rok 1954 publikacja po-
wiesci Ludzie bezdomni (Die Heimatlosen) bylta jej pierwszym przektadem na
jezyk niemiecki. W tym wypadku zamiar opublikowania niemieckiego przektadu
tego dzieta byt prawdopodobnie nie tylko pewnym elementem wspomnianej wy-
zej strategii wydawnictw wschodnioniemieckich, ale rzeczywiscie przyswiecata
temu przedsigwzieciu intencja przyblizenia czytelnikom w NRD jednego z naj-
wazniejszych dziet znanego polskiego autora, co doskonale odpowiadato profilo-
wi intensywnie rozwijajacego si¢ wydawnictwa. Wniosek o wydanie zezwolenia
na druk — wraz z dotgczong do niego recenzja wydawnicza sporzadzong przez
Henryka Bereske — wplynal do urzedu cenzury 12 kwietnia 1954 roku. Zgodnie
z procedurami zlecono sporzadzenie recenzji zewngetrznej i nieco ponad miesiac od
rozpoczecia catej procedury — 17 maja 1954 roku — zezwolenie na druk powiesci
w liczbie dziesigciu tysiecy egzemplarzy zostalo wystane na adres wydawnictwa
(Druckgenehmigungsformular, 1954, k. 251).

Proces cenzurowania Ludzi bezdomnych w NRD w latach pig¢dziesigtych XX
wieku jest interesujacy nie tylko ze wzgledu na wage i znaczenie autora dla roz-
woju polskiej literatury oraz argumenty i uwagi cenzoroéw, ale rowniez ze wzgledu
na sam jego przebieg. W mysl zatozen polityki kulturalnej i praktyki cenzorskiej
stosowanej w tym panstwie redaktorzy zatrudnieni w wydawnictwach mieli by¢
pierwszymi cenzorami, a recenzje zewnetrzne sporzadzane na zlecenie urzedu
cenzury tworzone przez osoby o wyzszym stopniu uswiadomienia ideologicznego
i cieszace si¢ wiekszym zaufaniem organdw partyjnych mialy wobec nich niejako
charakter kontrolny. Ostateczne decyzje o wydaniu zezwolenia na druk zapadaty
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w oparciu o ich wyktadni¢. W analizowanym przypadku zaszta natomiast sytuacja
dos$¢ nietypowa — w Ministerstwie Kultury, ktérego czescia byt urzad cenzury, zade-
cydowano, ze w przypadku kontroli thumaczenia powiesci Zeromskiego miarodajna
jest nie opinia zewngtrzna, ale opinia recenzenta wydawniczego.

Recenzja wydawnicza sporzadzona byta zgodnie z 6wczesnymi zalozeniami
oraz niepisanymi wytycznymi dla tego rodzaju tekstow i obejmowala cztery strony.
Jej autor na dwodch pierwszych stronach scharakteryzowat krotko pisarza i jego
tworczos¢ oraz strescit fabule powiesci. W drugiej czesci recenzji ocenit walory
artystyczne dziela i jednoczes$nie wskazat na pewne braki ideologiczne, od ktorych
jego zdaniem — mimo podnoszonych przez niego wielu zalet i wysokiej wartosci
artystycznej oraz ideowej — powies¢ nie jest wolna. Recenzje konczy jednoznaczna
konkluzja, bedaca silnym argumentem za opublikowaniem utworu i udostgpnieniem
go czytelnikom wschodnioniemieckim (Bereska, 1954, k. 256-259).

Powie$¢ Zeromskiego zdaniem recenzenta nie spetiata do kofica surowych
i jednoznacznych wymogow realizmu socjalistycznego, ale ze wzgledu na swoja
tematyke powinna zosta¢ opublikowana w NRD. Zalete powiesci widziat w tym,
ze wywodzacy si¢ ze Srodowiska robotniczego gtdéwny bohater powiesci, doktor
Judym, przez pewien okres swojego zycia wprawdzie aspiruje do wyzszych warstw
spotecznych, czgsciowo prowadzi nawet styl zycia ludzi bogatych, ale ostatecznie
dostrzega, ze takie postgpowanie nie jest wlasciwe i pos§wieca siebie osobiscie,
aby dziala¢ na rzecz ubogich.

Wedhug recenzenta powiesé Zeromskiego ,,w niezwykle zdecydowany spo-
sob napigtnuje niektore przejawy kapitalistycznego porzadku spotecznego”, a jej
zasadnicza warto$¢ polega wtasnie na demaskowaniu tego ustroju (Bereska, 1954,
k. 258). Za szczegolnie udane — i dzigki temu mocno przemawiajace do czytelni-
ka — autor recenzji uznaje te fragmenty utworu, ktoére zawieraja bardzo krytyczne
opisy uwlaczajacych warunkéw mieszkaniowych warszawskich robotnikow, w tym
szczegolnie robotnikdw pochodzenia zydowskiego, a takze nieludzkich i niehigie-
nicznych warunkow, w ktorych musza pracowaé. Bardzo krytycznie postrzega takze
to, ze Zeromski demaskuje przedstawicieli inteligencji, ktorzy paktuja z burzuazja
1 naiwnie wierzg w gloszone przez nig frazy o filantropii, niemajace pokrycia
w rzeczywistosci (Bereska, 1954, k. 258).

Braki powiesci, o ktorych wspomniano wyzej, autor recenzji wydawniczej
widziat przede wszystkim w jej kompozycji, stwierdzajac dos¢ lakonicznie, ze
niektore postaci pojawiaja si¢ w niej niepotrzebnie, innym za$ nalezaloby poswiecic
wiecej uwagi (Bereska, 1954, k. 259).

Ostatnie dwa akapity recenzji zawierajace podsumowanie i konkluzje wy-
brzmiewaja niezwykle mocno i zdecydowanie. Bardzo wyrazna jest intencja autora
recenzji wydawniczej, ktory za wszelka ceng chce przekonaé osoby decyzyjne
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w urzgdzie cenzury do wydania zgody na publikacje¢ utworu. W pierwszym z dwoch
konczacych recenzje fragmentdéw jej autor podsumowuje swoje dotychczasowe
uwagi 1 powtarza argumenty, ktérym — jak zapewne zaktadal — w mysl zatozen
polityki kulturalnej socjalistycznego panstwa nie mozna odméwié stusznosci:

Zeromski przeprowadza w Bezdomnych miazdzaca krytyke wyzysku kapitalistycznego, wa-
runkow mieszkaniowych proletariatu i biedoty, krytykuje filantropi¢ mieszczanska i skorumpowanie
medykéw (Medizin). Bohater Zeromskiego nie widzi zadnego rozsadnego wyjscia z sytuacji, ale
zdecydowanie odwraca si¢ od burzuazji i solidaryzuje si¢ z uciskanymi warstwami. A nawet wigcej

—wyrusza w drogg, zeby im pomaga¢ (Bereska, 1954, k. 259).

W ostatnim akapicie, prawdopodobnie po to, zeby wzmocni¢ przywotane przez
siebie argumenty o charakterze merytorycznym, autor recenzji wydawniczej sto-
suje pewien zabieg perswazyjny, wykorzystywany czasami w tego typu opiniach,
ktorego celem jest przekonanie urzedu cenzury o koniecznosci zsynchronizowania
— oczywiscie w omawianym w danym przypadku punkcie (tutaj Ludzi bezdom-
nych Stefana Zeromskiego) — polityki kulturalnej NRD z jej zatozeniami i reali-
zacja w Zwigzku Sowieckim i innych krajach socjalistycznych. Stad w ostatnim
fragmencie recenzji znalazla si¢ sugestia, ze powie$¢ nalezy koniecznie udostep-
ni¢ czytelnikom wschodnioniemieckim, poniewaz jest ona wydawana w Polsce,
Zwigzku Sowieckim i innych krajach nalezacych do sojuszniczego bloku panstw
socjalistycznych (Bereska, 1954, k. 259).

Recenzja zewnetrzna na zlecenie urzedu jest nieco bardziej obszerna (w duzej
mierze ze wzgledu na obszerne cytaty z powiesci), a jej autor zakonczyt pisanie 9
maja 1954 roku, niewiele ponad tydzien przed podjgciem ostatecznej — pozytywnej
— decyzji przez urzad. Jej tre$¢ swiadczy o duzym wyrobieniu literackim autora,
sprawnos$ci w wyrazaniu jasnych i jednoznacznych opinii, ale jednocze$nie o tym,
ze wykazuje dojrzatos¢ i swiadomos¢ polityczng wymagane przez wladze partyjne
od o0sdb petnigcych funkcjg recenzenta zewnetrznego. Wymowa calego tekstu re-
cenzji i zawarte w nim poszczegolne sformutowania wywieraja na jej czytelniku
nieodparte wrazenie, ze jej autor jest osobiscie, wrgcz emocjonalnie zaangazowa-
ny w dziatalno$¢ cenzora, a w swoich opiniach stara si¢ antycypowac czy nawet
ksztaltowac¢ polityke kulturalng w zakresie publikowania literatury (zagraniczne;j)
w NRD (Gértner-Scholle, 1954, k. 254-255).

Recenzje autor rozpoczyna od jednoznacznej oceny powiesci Zeromskiego,
ktora podaje w kontekscie kryteriow realizmu socjalistycznego, postrzegania poli-
tyki kulturalnej NRD i aktualnej sytuacji na wschodnioniemieckim rynku czytelni-
czym. Jego przekonanie, ze powies$¢ nie powinna ukaza¢ si¢ w planowanym przez
wydawnictwo Aufbau-Verlag roku produkcyjnym 1954, wyraza si¢ w tym, ze tekst
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rozpoczyna od trybu przypuszczajacego. W jego ocenie Ludzie bezdomni byliby —
majac na uwadze sytuacje w NRD — ,,powiescia z Polski z okresu przetomu wiekow
dla czytelnikéw dojrzatych politycznie” (Gartner-Scholle, 1954, k. 254), ktorzy
wykazuja zainteresowanie rozwojem polskiej literatury. Wymowe powiesci i jej
walory artystyczne recenzent ocenia wigc bardzo wysoko, pozytywnie odbiera tez
napisane przez Zofi¢ Stefanowska — .,z pozycji socjalistycznej nauki” — postowie.
Jednoczes$nie swoja negatywna oceng co do tego, czy powies¢ powinna ukazac si¢
w NRD, wyraza wprawdzie w sposob dla siebie charakterystyczny, ale niebudzacy
watpliwosci: ,,Nie moge powiedzie¢, aby mysl o tym, ze ksigzka miataby ukazac
si¢ teraz, bardzo mnie cieszyla” (Gértner-Scholle, 1954, k. 254). Poniewaz po
wnikliwej — jak nalezy sadzi¢, biorac pod uwagg liczne, dosy¢ detaliczne uwagi —
lekturze powiesci recenzent ma spore watpliwosci co do poszczegdlnych, ale jak
sam stwierdza licznych kwestii, wyraza przekonanie (w formie prosby zawartej
w recenzji), ze z publikacja powiesci nalezy wstrzymac si¢ jeszcze na okres pig-
ciu lat, a je$li miataby ukaza¢ si¢ w NRD juz w 1954 roku, to w mozliwie niskim
naktadzie (Girtner-Scholle, 1954, k. 255).

Uwagi negatywne recenzenta dotycza kilku aspektow bardziej szczegotowych,
ale tez ogolnej wymowy dzieta, zawierajacej si¢ przede wszystkim w zakoncze-
niu. Jego zarzuty wobec powiesci biora si¢ wigc z tego, ze narzeczona Judyma
podczas pobytu w Paryzu okresla protestujacych robotnikow pogardliwie mia-
nem mottochu, inzynier Korzecki ratuje si¢ ze swojej nedznej sytuacji ,,eleganc-
kim samobdjstwem”, a gtowny bohater ma upodobanie w kobietach z wyzszych
warstw spotecznych (Gértner-Scholle, 1954, k. 255). Autora recenzji zewnetrznej
zdecydowanie nie zadowala zakonczenie powiesci — rezygnacja ze szczgscia 0so-
bistego, odejscie od narzeczonej i poswigcenie si¢ pracy na rzecz ubogich nie jest
wystarczajacym rozwigzaniem, poniewaz ,,nie jest rzeczywistym wsparciem dla
robotnikow”. Doktor Judym nie ma zadnego konkretnego planu na swoje dalsze
zycie oraz dzialanie i jedyne co pozostaje jemu, i wedlug recenzenta rowniez
czytelnikowi, to ,,przygnebiajacy pesymizm” czy tez ,,swojego rodzaju fatalizm”
(Gértner-Scholle, 1954, k. 255).

Recenzent zewngtrzny nie pozostaje przy tych krytycznych uwagach i wy-
licza kilka zasadniczych bledow powiesci: robotnicy odrzucajg intelektualistg,
ktory wyciagga do nich pomocna dlon, a jednoczesnie sg zbyt stabi, aby prowadzi¢
wspolna walke o wyzwolenie; intelektualista musi w osamotnieniu walczy¢ o po-
prawe warunkoéw socjalnych i reforme spoteczng (Gértner-Scholle, 1954, k. 254).
Niechg¢ recenzenta do opowiedzenia si¢ za publikacja powiesci jest na tyle duza,
ze nawet utrzymane we wtasciwym tonie postowie, w ktorym ,,w odpowiedni spo-
sob z odpowiedniej pozycji socjalistycznej krytyki naukowej” (Gértner-Scholle,
1954, k. 254) wyjasniono podnoszone przez niego stabe strony, nie zacheca go do
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zrewidowania wypowiedzianej opinii. Jego wywodowi towarzyszy przekonanie,
ze czytelnicy ,,az nazbyt czesto nie czytaja postowia” (Gértner-Scholle, 1954, k.
255). Rekomendacja recenzenta zewnetrznego, aby wstrzymac si¢ z publikacja
Ludzi bezdomnych w NRD w 1954 roku, wynika z jego oceny nie tyle moze nawet
samej powiesci, co sytuacji na rynku wydawniczym w NRD i stopnia uswiadomie-
nia polityczno-ideologicznego czytelnikow wschodnioniemieckich, ktoéra zawart
w postawionym przez siebie pytaniu: ,,Czy nasi czytelnicy sg juz na to wszystko
[wymienione wczesniej stabe strony utworu — M.R.] wystarczajaco przygotowani?”’
(Gértner-Scholle, 1954, k. 255).

Jedna z najbardziej znanych polskich powiesci przetomu XIX i XX wieku,
Ludzie bezdomni Stefana Zeromskiego, ukazata sic w NRD w pigtym roku ist-
nienia tego panstwa, niespetna dziesie¢ lat po II wojnie $wiatowej i ponad piec-
dziesiat lat po tym, jak wydano ja po raz pierwszy w jezyku polskim. Ukazata si¢
w wydawnictwie Aufbau-Verlag, ktorego zadaniem byto pierwotnie publikowanie
dziet literackich nawigzujacych tematyka i wymowa do niemieckiego dorobku
humanistycznego, a w miar¢ stopniowego rozwoju rowniez istotnych utworow
literackich o podobnym znaczeniu powstatych poza granicami Niemiec. Procedura
wydawania zezwolenia na druk (Druckgenehmigungsverfahren), bez ktorej nie
mogta ukaza¢ si¢ w NRD zadna pozycja literacka, miata w tym wypadku nieco
inny niz zazwyczaj przebieg. Wprawdzie w jej wyniku — podobnie jak w ogromnej
liczbie przypadkéw — powstaly dwie opinie: recenzja wydawnicza, sporzadzona
na etapie przygotowywania utworu do publikacji w wydawnictwie, oraz recenzja
zewngtrzna — napisana na zlecenie urzedu cenzury. Szczeg6lny przebieg procedury
wydawania zezwolenia na druk wyraza si¢ w przypadku Ludzi bezdomnych w tym,
ze dla urzedu cenzury miarodajna okazuje si¢ by¢ nie — jak to zazwyczaj miato
miejsce — recenzja zewnetrzna, lecz ocena dzieta przygotowana dla wydawnictwa.

Whikliwa lektura analizowanych dokumentéw wschodnioniemieckiej cen-
zury wskazuje na swojego rodzaju spor intelektualny, pojedynek na argumenty
dwodch znawcow literatury, ktorzy opisujac recenzowany utwor, dostrzegaja inne
jego cechy i w zwigzku z tym przewiduja inne mozliwosci jego oddziatywania na
odbiorcow. Kazdy z nich wywiazuje si¢ we wiasciwym stopniu z zadania wyzna-
czonego przez system, w ramach ktorego dziatali.

Recenzent wydawniczy, z oczywistych wzgledéw znawca literatury polskie;j,
reprezentuje racje i potrzeby wydawnictwa. Wprawdzie wskazuje na ewentualne
btedy ideologiczne i polityczne powiesci, ale — niejako przewidujac argumenty
swojego adwersarza — podkresla jej walory ideowe. Informacje o tym, ze powies¢
jest miazdzaca krytyka ustroju kapitalistycznego i wywotanych przez niego ja-
skrawych nieréwnosci spotecznych, podaje na kilku stronach maszynopisu kilku-
krotnie, powtarzajac jg dobitnie w konkluzji swojej opinii. Za niezwykle istotng
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uznaje i podaje w ostatnim akapicie swojej recenzji informacje, ze Ludzie bezdomni
wydawani sg na nowo w Polsce, ale takze w Zwiazku Sowieckim i innych krajach
socjalistycznych. Informacja ta miata by¢ zapewne w jego odczuciu koronnym
argumentem za publikacja utworu w NRD.

Zadaniem recenzenta zewngetrznego bylto spojrzenie na omawiane dzieto
Z nieco szerszej, bardziej strategicznej perspektywy, a takze wyrazne wskazanie
i bardziej szczegotowe omowienie jego btedow ideologiczno-politycznych. Jesli
chodzi o oceng powiesci, to w kwestiach zasadniczych obie recenzje nie roznia
si¢ — zarowno recenzent wydawniczy, jak i zewngtrzny widzg 1 wskazuja jej stabe
strony. To, co w opinii recenzenta zewnetrznego kaze mu wstrzymac si¢ z wyda-
niem pozytywnej decyzji, nie tyle zawiera si¢ w samej powiesci, ile w mozliwosci
udostepniania jej czytelnikom w NRD na stosunkowo wczesnym jeszcze etapie
rozwoju tego kraju jako panstwa budujacego socjalizm. Stoi on na stanowisku,
Ze nie sg oni jeszcze wystarczajaco ,,dojrzali politycznie”, aby mogli zmierzy¢
si¢ z czyhajgcymi na nich w lekturze powiesci niebezpieczenstwami. Stad bierze
si¢ jego rekomendacja, aby odlozy¢ publikacje w czasie o pie¢ lat albo wydac ja
w mozliwie niskim naktadzie.

Jego ostroznosci i sceptycyzmu co do stopnia dojrzatosci politycznej czytel-
nikéw NRD nie podzielano w urzedzie cenzury. Wyrazem tego i w pewnym sensie
jednoznacznym werdyktem w tak zarysowanym sporze miedzy recenzentem wy-
dawniczym a recenzentem zewngtrznym bylta odreczna uwaga na ostatniej stronie
recenzji wydawniczej: ,,Kto jest recenzentem? Doskonala recenzja” (Bereska,
1954, k. 259). Tym samym — inaczej niz w wigkszosci przypadkdéw — o wydaniu
zezwolenia na druk zadecydowatla recenzja dostarczona do urzedu cenzury przez
wydawnictwo.
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