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Profesor Seidler — anatomia antynomii

Professor Seidler — Anatomy of Antinomies

Spojrzenie na Profesora Grzegorza Leopolda Seidlera przez pryzmat antyno-
mii tkwigcych w nim samym stanowi¢ ma w zatozeniu pewien sztafaz — w sensie
swoistego uzupelnienia czy opatrzenia portretu ttem, a nie pretekst do czynie-
nia wytykow. Zamierzenie takie ma na celu poglebienie ryséw, wyeksponowanie
cech, wywotanie szerszego obrazu pozwalajacego ukazac¢ ztozonos$¢ postaci na
sesji z okazji 100-lecia urodzin. Proponowana perspektywa zdaje si¢ mie¢ pewien
dodatkowy walor, gdy zwazy si¢, ze ponad 90-letni zywot Profesora znaczony
byt dramatycznymi wydarzeniami historycznymi, powstawaniem i upadkiem
panstw, systemow spoteczno-politycznych i ideologii. Miaty miejsce bezprece-
densowe — jesli chodzi o skalg w nowozytnych dziejach ludzkosci — wydarzenia
dla jednostek, spoleczenstw, narodow i panstw, by wymieni¢ dwie wojny swiato-
we, Holokaust i inne czystki etniczne, miliony ofiar ludobojstwa, terroru i dziatan
wojennych, przesunigcia terytorialne panstw i przemieszczenia ludnos$ci zamiesz-
kujacych od wiekéw na danych ziemiach, brunatny i czerwony totalitaryzm, na-
cjonalizmy i gwalcenie godnos$ci ludzkiej na masowg skale. Jednocze$nie doko-
nywane byly radykalne przewarto$ciowania i zmiany systemow aksjologicznych.
Umasowiono ideologicznie zdeterminowany przekaz medialno-propagandowy,
wykorzystujac go do ksztattowania Swiadomos$ci mas w imi¢ politycznych intere-
sow, niekoniecznie zbieznych z dobrem wspolnym. W niespotykanym dotad za-
kresie zaczgto wreszcie traktowaé prawo jako instrument oderwany od podbudo-
wy aksjologicznej, narzedzie realizacji partykularnych (klasowych, grupowych)
interesOw, nie starajac si¢ nawet o jakikolwiek kamuflaz!.

!'L. Kotakowski (Gléwne nurty marksizmu, t. 3, Paryz 1976, s. 57-58) podjat temat sowieckiej
teorii prawa z lat 20./30., sprowadzajacej prawo do instrumentu dtawienia oporu klas wrogich.
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ANATOMIA

Anatomia jako dzial nauki zajmujacy si¢ badaniem budowy organizméw
wywodzi si¢ z greckiego anatomeé, co oznacza ‘krajanie’, ‘cigcie’, odpowiada
mu lacinskie sectio, czyli ‘rozcigeie’. W artykule jednak nie bedziemy operowac
sekcyjnym skalpelem, owym cigciem i krajaniem, a raczej skupi¢ si¢ na czyms
na wzor Lekcji anatomii doktora Tulpa. Przywotujac Rembrandtowskie dzieto,
pamigtamy, ze nie ma w nim ani $ladu narzedzi stuzacych do cigcia, brakuje pre-
paratora, a sekcja nie zaczyna si¢ — jak to by¢ powinno lege artis — od brzucha,
lecz ogranicza si¢ do jednego spreparowanego cztonka nieboszczyka — jego reki.
Taka analogia ma istotne odniesienie, reka jest wszak dla intelektualisty, jakim
par excellance byt Profesor Grzegorz Leopold Seidler, symbolem twoérczos$ci, na-
rzgdziem wienczacym i wyrazajacym aktywno$¢ umystowa.

W ekfrazie poswigconej dzietu Rembrandta, utworze opisujacym poetycko
Lekcje anatomii doktora Tulpa, zapomniany dzi$ niestusznie poeta Stanistaw
Grochowiak napisat:

Panowie cztowiek ten

Ozdobny barwa rzeczy

Dostojny niby owoc zdjety delikatnie
Uprzejmie

Poda wam

Swiecenie swego wnetrza

Trawestujac te poetycka wypowiedz, godzi si¢ zauwazyc, ze Profesor §wieci
swoim wnetrzem wtasnie po $mierci, gdy zdaja si¢ opadac uprzedzenia
i emocje. Podj¢ta proba anatomii antynomii stuzy¢ ma jedynie uwypukleniu tego,
co jest jego opera magna, co jest najbardziej trwate i donioste mimo wanitatywne-
go skojarzenia zwigzanego z poj¢ciem sekcji. Jesliby nawet takie skojarzenie przy-
tlaczato, to pozwole sobie zauwazy¢, ze Koheletowe vanitas vanitatum et omnia
vanitas tak naprawdg stwarza pretekst do rozwazan nad sensem ludzkiego zycia,
egzystencja cztowieka nieprzecigtnego (bo taki naprawde zaciekawia), z jego uwa-
runkowaniami i imponderabiliami, a takze nad losem jego dzieta po $mierci?.

Dazenie do eksplorowania wngtrza, docierania do gl¢bi, do zrywania powto-
ki ma swoja tradycje w kulturze. Lekcje anatomii, ktorej przyktadem jest przywo-
tany obraz Rembrandta, nie byly jedynymi wyrazami tej tendencji. W galeriach
malarstwa ogladamy liczne wyobrazenia Apollindéw obdzierajacych ze skory

2 W niemal 10 lat po $mierci, 45 lat po zakonczeniu petnienia funkcji rektora UMCS,
25 lat po upadku PRL i socjalizmu realnego, z ktérego ,,urokéw dworu’ bohater tego eseju czerpat
pelnymi gar§ciami, jednoczes$nie w istocie nie szkodzac innym, Profesor Seidler nadal wzbudza
emocje, czego dowodem sg dzieje parokrotnej odmowy nadania jego imienia skwerowi na kampusie
uniwersyteckim UMCS, ktorego byt tworca.
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Marsjaszow czy swigtych meczennikow za wiarg — ze skory obdartych. Rzeczy-
wiste motywy takich dziel, ktorych pretekstem byty przedstawienia poznawczo-
-anatomiczne, obrazy tortur, wydarzenia mityczne czy historyczne, zostaty ujaw-
nione i uswiadomione w sztuce nowoczesnej® jako obrazy wewnetrznych przezy¢
tworcy, autokreacje artysty poszukujacego formy, srodka wyrazu w glebi swojego
jestestwa, w przezywanych zjawiskach spolecznych: artysta chce, w ten sposob
wyrazajac siebie, wptywac¢ swoim dzietem na zycie spoteczne, jednostke, w celu
uksztattowania pewnego pogladu czy chocby wywolania wrazenia, czasem
wstrzasu, spowodowania zatrzymania si¢ i zadumy nad istotg rzeczy i zjawisk.
Podobnie szkicowanie obrazu osoby, z proba uzycia sekcyjnego instrumenta-
rium, jest w istocie wyrazaniem swoich wyobrazen, zmierzajacych czgsto do two-
rzenia zintegrowanego (i przez to juz zafalszowanego, gdyz redukcjonistycznego)
obrazu cztowieka poprzez — z gory skazang na niepowodzenie — probe wniknigcia
w jego glebig. Nie pretendujac do wchodzenia w meandry psychologii glebi, w jej
wersj¢ analityczna, w przezywajaca swoisty renesans my$l Karla Gustawa Junga®,
czy wersje¢ kulturalistyczng w wydaniu Ericha Fromma, przytoczy¢ sobie pozwo-
lg przywotanego tu juz K.A. Jelenskiego, ktory w eseju poswieconym Hansowi
Bellmerowi, skandalizujacemu w latach 30. tworcy surrealistycznej rzezby-insta-
lacji Lalki oraz opartych na niej genialnych rysunkach wyrazajacych w istocie
sprzeciw wobec faszystowskiej ideologii, pisat o jego dziele, Ze ,,[...] sytuuje si¢
ono w centrum zasadniczego przedsiewzigcia mysli, sztuki, literatury wspotcze-
snej: daznosci do scalenia cztowieka™. Takie dazenie jest znamienne dla mysli
dwudziestowiecznej, ktéra w swych réznych odmianach, redukujacych cztowie-
ka do jakiego$ jednego aspektu, tworzy owa wizje ,,cztowieka scalonego”, ktora

3 Zob. K.A. Jelenski (Bellmer albo Anatomia Nieswiadomosci Fizycznej i Milosci, Gdansk
1913, s. 5, z notg edytorska Piotra Ktoczowskiego) napisat: ,,Dawni mistrzowie wprowadzali nas
[...] w labirynt naszego ciata z wielka niewinno$cia, naukowa czy historyczna. Hans Bellmer jest
pierwszym eksploratorem tego labiryntu w petni $wiadomym i nielitosciwym”. Dalej za$ przytoczyt
cytat z Bellmerowskiej Anatomii Obrazu (1957): ,,Chciatbym wierzy¢, ze istnieje ekran rozciagnigty
miedzy mna i $wiatem zewngetrznym, ekran, na ktory nieswiadomos¢ rzutuje obraz swej dominujacej
podniety, lecz ktory bylby $wiadomie widzialny (i mozliwy do przekazania obiektywnie) tylko
wtedy, gdy «druga stronay, §wiat zewngtrzny, rzutuje jednoczesnie ten sam obraz — i jesli oba obrazy
zgodnie naktadaja si¢ jeden na drugi” (ibidem, s. 6).

4 Na Biennale Weneckim 2013 stynna Jungowska Liber Novus, nazwana jeszcze przez
samego Junga The Red Book, zawierajaca ilustrowany manuskrypt Junga, stworzona migdzy
rokiem 1914 a 1930, udostepniona szerokiemu odbiorcy po raz pierwszy w 2009 roku, wystawiona
zostata jako jeden z glownych obiektow artystycznych w Padiglione Centrale w Giardini przez
kuratora La Biennale di Venezia Massimiliano Gioni. Zapewne kuratorskim zamystem byta zawarta
w Liber Novus wszechogarniajaca i kompleksowa teoria archetypow, $wiadomosci zbiorowej
i indywidualizacji, co wspotbrzmialo z gléwng ideg Biennale jako Palacem Encyklopedycznym
(Il Pallazzo Enciclopedico), ktérego symbolem bylo opatentowane dzieto-projekt architektoniczny
budowli, gromadzacej cala wiedze ludzkos$ci, autorstwa Marino Auriti z 1955 roku.

SK.A. Jelenski, op. cit., s. 24.
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u,,[...] Marksa wychodzi od rozréznienia migdzy baza i nadbudowsa, u Freuda
umiejscawia z jednej strony libido, a z drugiej «to we mnie», «ja we mnie», «nad-
-ja we mnie» [...], u Heideggera odrzuca «wartosci» [die Werte] 1 skupia si¢ na
«bycie w §wiecie» [in-der-Welt-sein].

Takze obecnie wyrazne jest dazenie do tworzenia wizji ,,cztowieka scalo-
nego” badz zredukowanego do jednego aspektu, badz ujmowanego globalnie
poprzez probe podej$cia wszechogarniajgcego: kazda z tych wizji jest niepetna
i nieprawdziwa, gdyz zaklada mozliwos¢ dotarcia do istoty, zapoznajac, ze jest
to syzyfowe przedsigwziecie, mimo prometejskiej z reguty motywacji. Tendencja
do tworzenia catosciowych wizji cztowieka towarzyszyta Profesorowi Seidlero-
wi przez jego dtugie zycie, niezaleznie od prezentowanego $wiatopogladu czy
podejscia metodologicznego. Konstruujac zarys szkicu do jego portretu, sprobu-
jemy unikng¢ takiego podejscia, skupiajac sie¢ na wewngtrznych sprzecznosciach
tkwigcych w osobowos$ci naszego protagonisty, nie pretendujac do stworzenia ca-
losciowego obrazu.

ANTYNOMIA

Antynomia (greckie: anti — ‘przeciw’ i nomos — ‘prawo’) to pojecie uzywa-
ne w logice i epistemologii, to sprzecznos¢, logiczny paradoks. W terminologii
prawniczej moéwi si¢ m.in. o luce logicznej, ktora w rzeczywistosci nader rzad-
ko wystepuje: w wickszosci wypadkow daje sie usuna¢ w drodze wyktadni od-
wotujacej si¢ do czasu obowiazywania i mocy prawnej aktow normatywnych,
w ktorych znajdowac si¢ maja sprzeczne normy. Jesli przy uzyciu dyrektyw in-
terpretacyjnych nie udaje nam si¢ usuna¢ sprzecznosci, mamy do czynienia z nie-
usuwalng sprzeczno$cia — antynomia, luka logiczng. Z istoty nie bedzie mie¢ tu
zastosowania taki stricte logiczny sposob rozumienia, cho¢ cecha nieusuwalnos$ci
sprzecznosci jest wyznacznikiem uzywanego tu — dos¢ swobodnie — pojegcia.

U Kanta, jak wyktadal Profesor, znajdujemy cztery antynomie: koniecznos¢,
wolno$¢, podzielno$é i ograniczono$¢ $wiata’. Takie rozumienie wskazuje na eg-
zystencje dwoch swiatow, w ktorych istnieje i nie istnieje koniecznos¢ (istota ko-
nieczna jako przyczyna $wiata), jest wolnosc i jej nie ma (obok praw przyrody jest
wolnos$¢ i jej nie ma, a wystepuje tylko przyroda w duchu znanego cytatu — ,,nie-
bo gwiazdziste nade mna, prawo moralne we mnie”), §wiat sklada si¢ z prostych
i ztozonych skladnikéw, $wiat ma i nie ma poczatku — jest i nie jest ograniczo-

¢ Ibidem.

7 Zob. Kantowskie antynomie czystego rozumu (,,Antinomien der reinen Vernunft”), tj.
sprzecznosci, ktore pograzaja rozum, przekraczaja porzadek rzeczy tego swiata w celu dotarcia do
istoty. Wedlug Kanta niezalezno$¢ jednostki, jej wolnos¢ wyboru konstytuuje poznanie aprioryczne,
transcendentalne — jest poznaniem rozumu praktycznego, tego co by¢ powinno (kontekst etyczny
i estetyczny).
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ny przestrzennie: tak rozumiane antynomie tworzg teze i antytezg¢. Poznaniem
rzeczywistosci rzadzi podmiot (,,Kantowski przewrot kopernikanski”), ktory jest
warunkiem poznania przedmiotu ,,w swej istocie [...] niepoznawalnego, a pozna-
jemy — jak dalej pisal Profesor — jedynie jego zjawiskowa strong, dzieki subiek-
tywnym formom poznania, niezaleznie od zmystowego doswiadczenia™®.

Antynomia moze mie¢ charakter semantyczny, gdy wystepuje pomieszanie
jezyka przedmiotowego z metajezykiem, rodzgcego niemozno$¢ zdefiniowania
pojecia prawdy w obrebie jezyka, w ktorym jest wypowiadane. Tak jest w przy-
padku tzw. paradoksu ktamcy, zwanego takze paradoksem Eubulidesa
z Miletu. Z kolei antynomia logiczna wigze si¢ z pojgciem zbioru, a w ujgciach
nowozytnych byta rozwigzywana w tzw. paradoksie Berry’ego oraz w paradok-
sie Russella (tzw. sprzeczno$¢ paradoksu klas samozwrotnych). Dzieta’ ostatnio
wymienionego mysliciela, jak i jego aktywnos¢ na forum Pugwash, Grzegorz Le-
opold Seidler che¢tnie przywolywal. W tym miejscu przypomina si¢, ze Profesor
wspominat innego twérce Pugwash — polskiego fizyka i radiobiologa sir Jozefa
Rotblata, obdarzonego brytyjskim obywatelstwem i tytutem szlacheckim, wspot-
laureata pokojowego Nobla, ktorego miat spotka¢ podczas kierowania Instytutem
Kultury Polskiej w Londynie.

Na potrzeby niniejszego artykutu przyjmuje, ze profesor Seidler uzywat po-
jecia antynomia (odnoszac je do prawa) w mniej precyzyjnym rozumieniu,
traktujgc owo okreslenie jako desygnat dla sytuacji nierozstrzygalnych, jako opis
konfliktu migdzy sprzecznymi stanowiskami teoretycznymi, ktérych pogodzenie
lub rozwiazanie — z racji odmiennych podtozy aksjologicznych — nie jest mozli-
we. Czym jest antynomia, pilny stuchacz wyktadéw wiedziat juz na pierwszym
roku prawa, jesli uczestniczyt w wyktadzie ze wstgpu do prawoznawstwa: Pro-
fesor skupiat uwage wywodem petnym erudycyjnych fajerwerkow, dowcipnych
dygresji, czasami przypominajacych dzisiejsze talk-show, gdy zwracal si¢ na
przepetionej po brzegi studentami sali bezposrednio do wybranego studenta czy
asystenta. W istocie byla to prolegomena do filozofii prawa, w ktdrej wyktadow-
ca — wyszukujac antynomie w mysli prawniczej — surfowal swobodnie po historii
filozofii, ktadl nacisk na doktryny polityczno-prawne, nie unikajac jednak rozwa-
zan natury historycznej, literackiej i artystyczne;j.

Zaczynat od doktryn Wschodu, by przez antyk grecki (ze szczegdlnym
uwielbieniem dla Sokratesa, Platona i Arystotelesa'®), rzymski i bizantyjski dojs¢
do $redniowiecza z Tomaszem z Akwinu, a poprzez transgraniczne dzieto Dan-
tego, Okhama (ktorego brzytwa par¢ wiekéw pozniej stanie si¢ modna) i Marsy-
liusza z Padwy doprowadzi¢ stuchacza do odrodzenia z Machiavellim na czele.

8 G.L. Seidler, Przedmarksowska mysl polityczna, Krakow 1974, s. 618.

° B. Russell, History of Western Philophy, London 1967. Przywotywane przez G.L. Seidlera,
np. w Przedmarksowskiej mysli politycznej (op. cit., s. 12, 428, 588).

10 G.L. Seidler, Notatki o racjonalizmie, Lublin 1998, s. 46.
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Tu wchodzit w polska mysl polityczng Jagiellonow, tzw. angielska szkote kapi-
talizmu z T. Hobbesem i jego Lewiatanowska wizja panstwa, w koncepcje umo-
wy spotecznej w mysl J. Locke’a!l. Analizowat role jednostki i mas, dumat nad
istota cztowieka i jego kondycja. Docieral wreszcie do szczegdlnie ulubionego
Oswiecenia, mowiac o Kartezjuszowskich podstawach ,,nowozytnej wiedzy, kto-
ra metod¢ indukcyjno-eksperymentalng potaczyta z racjonalistyczng metoda de-
dukcyjno-matematyczng”!?. Rozwazal mysl zawartg w formule Cogito ergo sum,
ktora wyznaczyta paradygmat epistemologiczno-ontologiczny'®, bedacy ,,punk-
tem wyjscia dla kazdego, kto podejmie poszukiwanie prawdy”', z optymistyczna
wiarg w rozum. Dalszymi bohaterami swoich rozwazan nad antynomiami czynit
Kanta w kontek$cie klasycznych analiz relacji prawa 1 moralnosci, cytujac chet-
nie stynne ,,niebo gwiazdziste [...]” oraz imperatyw kategoryczny, przechodzac
nastepnie do Woltera, Monteskiusza, Rousseau, Spinozy. Kresem tych rozwazan
byto wreszcie — jak to okreslit Mitosz — ,,Heglowskie ukaszenie'®, ktore wprost
prowadzito do mysli Marksowskiej. Wyostrzajac, przypisywane Miloszowi, okre-
$lenie, powiedzielibysmy w odniesieniu do ostatnio wymienionej mysli — juz nie
o ukaszeniu, ale o zakazeniu Marksowskim... Po Marksie, podawanym
na wyktadzie z duza oszczgdnos$cia, wspominat jeszcze o Maxie Weberze (kwe-
stie legitymizacji wladzy i wptyw etyki protestanckiej na rozwdj gospodarczy)
i 0 tych wspotczesnych mu doktrynach, ocenianych w sposéb wysoce ortodoksyj-
ny z pozycji ,,my marksisci”, ktore opisal we wspomnianych Doktrynach praw-
nych imperializmu.

INTELEKT, ERUDYCJA I METODOLOGIA DIAMATU

Poprzestajac przy konwencji ,,ukaszenia heglowskiego”, dostrzec mozna ty-
powe dla czesci §wiata intelektualnego pierwszej polowy XX wieku zauroczenie
my$la marksistowska. Zatozmy, w tym miejscu, cho¢ taka przestanka nie wydaje
sie¢ chwalebna, ze Profesor ze wzgledow wylacznie intelektualnych przyjat me-

"' G.L. Seidler w Notatkach o racjonalizmie zawart rys koncepcji umowy spotecznej oraz
wizje natury ludzkiej w zwigzku z koncepcjami prawa natury (zob. op. cit., s. 53 in.).

12 Idem, Przedmarksowska..., s. 462.

13 Kartezjanskie de omnibus dubitandum, o ktorym jest mowa w Przedmarksowskiej mysli
politycznej (op. cit., s. 531), doprowadzito do Seidlerowskiego Dubito ergo sum (,,watpig...”), jak
brzmi podtytut jego pracy. Zob. Idem, Wqtpliwosci, Lublin 2002.

4 Idem, Przedmarksowska...,s. 531.

15 Mitosz napisat o swojej ksigzce z kluczem pt. Zniewolony umyst, w ktorej pod literami-
pseudonimami Alfa, Beta, Gama, Delta ukryt i rozprawitl si¢ z powojennymi postawami pisarzy:
Andrzejewskiego, Borowskiego, Gatczynskiego i Putramenta. Zob. Cz. Milosz, Ogrod nauk. Biesy,
Lublin 1991, s. 120: ,,Ksigzka miala za temat «ukaszenie heglowskie», na ktére w naszym stuleciu
sa narazone ludzkie umysty, ledwie podniosg si¢ nad poziom blogostawionej naiwnos$ci”. Termin
,ukaszenie heglowskie” przypisywane jest tez T. Kronskiemu.
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todologie materializmu dialektycznego i historycznego. Dzigki niemu pokolenia
studentéw uczyly si¢ patrze¢ na §wiat przez pryzmat tzw. naukowego $wiatopo-
gladu, w ktérym historia uktadata si¢ w deterministycznie rozumiane formacje
spoteczno-ekonomiczne, o losach §wiata decydowata baza, stosunki produkcji
oraz walka klas, z odpowiednio dla formacji uksztaltowang nadbudowa. Prosty
darwinowski determinizm, ,,przyrodnicza koniecznos$¢” (Naturnotwendingkeit),
wiara w powszechne prawa, ktére wyznaczaja bieg historii, zredukowanie jej do
przemiany materialnych stosunkow produkeji, kolektywizmu i walki klas, z jed-
noczesnym, jesli nie catkowitym wyeliminowaniem jednostki, to powaznym zmi-
nimalizowaniem jej roli — kreowaty uproszczona wizje swiata. Takie podejscie,
wsparte dialektyka materialistyczng z jej wieczystymi, by nie rzec — wiekuistymi
prawami, a w istocie ogolnikowymi banatami o wszechzwigzku rzeczy i zjawisk,
permanentnym ruchu, postgpowym rozwoju i zmiennosci $wiata, walce i jednosci
przeciwienstw oraz przechodzeniu ilo$ci w jako$¢ — stanowily instrumentarium
dopetniajace dominujgce od okresu stalinizmu podej$cie w nauce.

Jak bardzo te proste formuty metodologiczne odbiegaty od standardéw panu-
jacych w nauce Zachodu, wiedziat doskonale Profesor Seidler. Byt wszak solidnie
wyksztalcony na Uniwersytecie Jagiellonskim oraz na kilku uniwersytetach euro-
pejskich. Wiadat biegle jezykami zachodnimi, poruszajgc si¢ swobodnie w lite-
raturze filozoficznej, prawno-historycznej 1 teoretyczno-prawnej, logicznej oraz
w mysli polityczno-prawnej. Mial takze szerokie i pogiebione zainteresowania li-
teraturg i sztuka, potrafigc wykorzystywac je erudycyjnie w tekstach naukowych.
Prowadzone jeszcze w Krakowie wyktady na temat kierunkow wspotczesnej nauki
prawa juz w 1951 roku stanowily podstawe do pierwszego wydania pracy pod
tytutem Doktryny prawne imperializmu, p6zniej wielokrotnie wznawianej i posze-
rzanej. Ta stynna ksigzka, mimo ideologicznego tytutu, byta niezastgpionym zro-
dtem wiedzy na temat zachodniej jurysprudencji i jej pozycji w owych czasach nie
mozna przeceni¢. Otwieral nig horyzonty na panujgce w nauce zachodniej poglady
o wspotczesnych doktrynach prawnych — amerykanskim funkcjonalizmie i reali-
zmie prawniczym, Kelsenowskim normatywizmie, podejsciach socjologicznych,
psychologicznych (z od$wiezeniem nieobecnej w tych latach mys$li Leona Petra-
zyckiego) oraz na stosowane tam metody badawcze, jakze inne od powszechnie
wowczas wyznawanego podej$cia marksistowskiego. Poza cennymi informacja-
mi na temat dziet z zakresu zachodniej filozofii prawa, niedostepnych wowczas
w oryginalach — ksigzka zawierata krytyczne oceny owej burzuazyjnej nauki pra-
wa z punktu widzenia podejécia ,,my marksisci”. Z autopsji wiadomo jednak, ze
wyktady na temat doktryn wolne byty — w zasadzie — od ideologicznych ocen.

O ile mozna zrozumie¢ ideologiczne haracze, ptacone w latach 50. czy moze
jeszcze 60., o tyle trudno przyja¢ to w latach p6zniejszych. Od drugiej polowy
lat 70., a juz z pewnoscia po lekturze Gtownych nurtow marksizmu Leszka Kota-
kowskiego, nic juz nie byto w tzw. filozofii marksistowskiej czy w nauce opartej
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na metodologii materializmu dialektycznego i historycznego takie, jak wczeséniej:
obnazono mizeri¢ intelektualng marksizmu, jego skostnienie mysli — zwtaszcza
w ortodoksyjnej wersji leninizmu-stalinizmu, skupiajacej si¢ na uproszczonej he-
glowskiej triadzie dialektyki, ktora utracita w swej symplicystycznej wersji ja-
kakolwiek sit¢ przyciagajaca, o potencjale inspirujacym do tworczej nauki nie
wspominajac.

Proby podejmowane przez niektdrych nieortodoksyjnych filozoféw skutko-
waty w oficjalnej nauce odrzuceniem, ztowrogo brzmigcym oskarzeniem o rewi-
zjonizm, z reguty wykluczajacym z oficjalnego obiegu: tak uczyniono z Schaff-
owskimi probami ozywienia mys$li nurtem mtodomarksowskim!'® (Marksizm
a jednostka i in.), z perspektywa spojrzenia przez pryzmat jednostki, z koncepcja
alienacji, w pewnym sensie personalistyczng prébg odnowienia mysli. Podobnie
rzecz si¢ miata z pracami Zygmunta Baumana, Bronistawa Baczki'’ czy zywej
w pewnych kregach w czasach pierwszej Solidarnosci mysli Leszka Nowaka, au-
tora rekonstrukcji teorii materializmu historycznego za pomoca aparatury poje-
ciowej pozytywizmu logicznego, tworcy nie-marksowskiego materializmu histo-
rycznego, wykletego w oficjalnym obiegu. W teorii, czy raczej w filozofii prawa
— wtedy jeszcze ex officio niedopuszczalnej — panowal ferment, ktory pamigtamy
z wystgpien prof. Zygmunta Ziembinskiego i atmosfery zjazdéw teoretyczno-
prawnych, na ktorych nawroceni, jak prof. Wojciech Lamentowicz, przedstawia-
li wyrafinowane polemiki z pogladami gloszonymi ex cathedra w teorii prawa.
Pamigtne, poza sala obrad, alternatywne spotkanie — w stosunku do oficjalnej
konferencji teoretykow prawa, odbywajacej si¢ w 1983 roku pod auspicjami 6w-
czesnego ministra sprawiedliwosci S. Zawadzkiego, znanego z ortodoksyjnych
pogladow — miato miejsce ,,pod gruszg” w osrodku ministerialnym w Popowie:
prowadzone wowczas przez dr. W. Lamentowicza rozwazania na temat legitymi-
zacji wladzy, zawierajace bezposrednie odniesienia do realiéw 1 historii kilku-
dziesigciu ostatnich lat, byly wyrazem tego fermentu, ktory panowat wsrod ,,mto-
dych”, wspieranych duchowo przez profesoréw Z. Ziembinskiego, M. Borucka-
-Arctowg, A. Turska.

Profesor nie podejmowat tego typu rozwazan, nie wilaczat si¢ ani w nurty,
ktore kontestowaty panujacg rzeczywisto§¢ w oficjalnej nauce, nierzadko wkra-
czajac do drugiego obiegu, ani nie podejmowat polemiki z tymi, ktoérzy probowali
odswiezy¢ dominujace w oficjalnej nauce podejscie metodologiczne. Wywolywa-
to to u mtodego idealisty poczucie pewnego zazenowania, rozczarowania. Wobec
szczytow erudycji, $wietnego wyksztatcenia i obycia w §wiecie, glebi intelektual-
nych rozwazan razit w latach 70. i 80. jego marksizm, a raczej czgste powotywa-
nie si¢ na tzw. klasykow, choéby uznaé, ze Profesor nie byl wyznawca najbardziej

16 Zob. A. Schaff, Marksizm a jednostka, Warszawa 1965; Idem, Alienacja jednostki w stosunku
do wiasnego ,,ja” i do wlasnego zycia, ,,Roczniki Filozoficzne KUL” 1979, t. XX VII.
17 Np. B. Baczko, Wokdél probleméw alienacyi, ,,Studia Filozoficzne” 1959.
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ortodoksyjnej, uproszczonej, zwulgaryzowanej wersji marksizmu. Po blizszym
jednak poznaniu Profesora pojawiata si¢ my$l, Ze ten syn senatora i zwolenni-
ka sanacji, niekrytyczny wobec ustroju ujetego w ramy konstytucji kwietniowe;j,
powtarzajac — przy okazji referowania pogladoéw burzuazyjnych myslicieli — for-
mute ,,my marksisci”, czynit to tak, jakby chcial to sobie wmowi¢, siebie lub — co
jeszcze pewniejsze — kogos innego przekonac o swojej ortodoksji z zakresu meto-
dologii materializmu dialektycznego i historycznego.

I tu zrobmy pierwszy przystanek w rozwazaniach nad proba anatomii an-
tynomii, rozumianych jako owe sytuacje nierozstrzygalne, jako konflikt migdzy
sprzecznymi stanowiskami, ktorych rozwigzanie — z racji konfliktu podtozy ak-
sjologicznych — nie jest mozliwe.

UKASZENIE HEGLOWSKIE — ZAKAZENIE MARKSOWSKIE

Witodzimierz Bolecki w postowiu do Mitoszowego Zniewolonego umystu na-
pisat:

Warto czyta¢ Zniewolony umyst jako esej, przypowies¢, parabole lub nawet jako powies¢ bio-
graficzna. To rzecz o ludzkiej duszy, o namigtnosciach i ambicjach, o zaktamaniu i prawdzie, o okru-
cienstwie cztowieka i historii oraz o ludzkiej komedii pomylek. A takze — o manipulacji cynicznie
dokonywanej na jezyku, poje¢ciach, uczuciach, wartosciach, a wreszcie na ludziach. W swym naj-
glebszym sensie Zniewolony umyst jest zakamuflowanym traktatem moralnym i historiozoficznym:
czytelnikom zachodnim wyjasnia mentalno$¢ wschodnioeuropejskich intelektualistow doby stali-
nowskiej, a samemu autorowi pozwala wyrzuci¢ z siebie resztki trujacych jadow oszalalej doktryny.

Z kolei u Gombrowicza, w Dziennikach z 1954 roku, czytamy wypowiedz
o dwoch dzietach Mitosza — Zniewolonym umysle 1 Zdobyciu wiadzy:

Mitosz pozwolit, aby Historia narzucala mu nie tylko temat, ale i pewna postawe, ktora na-
zwalbym postawg czlowieka przewroconego. [...] wyglada to tak, jakby on uwierzyt komunizmo-
wi, ze jest zdruzgotanym inteligentem, i stanat do ostatniego, heroicznego boju jako zdruzgotany
inteligent. [...] lgkajac si¢ frazesu, odbierajac sobie prawo do wszelkiego luksusu, [...] Mitosz [...]
chce by¢ biedny [...]. Lecz taka intencja w artys$cie jest niezgodna z istota jego dziatania, gdyz
sztuka to luksus, swoboda, zabawa [...] powstaje nie z biedy, ale z bogactwa [...] Hegel? Hegel
niewiele ma wspolnego z nami, gdyz my jestesmy tancem. Cztowiek, ktory nie pozwoli siebie zu-
bozy¢, odpowie na tworczo$¢ marksizmu inng tworczoscia, zaskakujaca nowym, nieprzewidzianym
bogactwem zycia. Czy Miltosz zdoby? si¢ na dostateczny wysitek, aby wygrzebac si¢ z dialektyki,
ktéra go spetata?'®

Czy Profesor, tez niewatpliwie ,,zdruzgotany inteligent”, cztowiek po wie-
lu przejsciach okresu wojny i stalinizmu, gdy musiat udowadnia¢ wbrew ztemu
(burzuazyjno-sanacyjnemu) pochodzeniu swa ortodoksyjnos¢, zdotat wygrzebac

8 W. Gombrowicz, Dziennik 1953—1958, Krakdow 2009, s. 150-151.
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si¢ z dialektyki, czy nie pozwolit siebie zubozy¢? A jesli tak, to dlaczego uczynit
to tak p6zno — bo dopiero w latach 90., wyzwalajac si¢ z ,,Nowej Wiary”, a nade
wszystko uswiadamiajac sobie konieczno$¢ uwolnienia z historycznych, politycz-
nych, psychologicznych i wreszcie osobistych uwarunkowan, ktore doprowadzity
g0, jak 1 wielu polskich intelektualistow, do ,,ukorzenia si¢ przed wyrokami Histo-
rii i przyjecia nowej rzeczywistosci”, jak pisat Herling-Grudzinski®.

Szeroki umyst, ktory — jak znaczna cze$¢ polskich intelektualistow — dat sie
ukasi¢ Heglem, a zakazi¢ Marksem, w ktorym to stanie trwat tak dtugo! To ,,uko-
rzenie si¢” i wyznanie ,,Nowej Wiary”, a jednoczes$nie ,,zubozenie siebie”, wyra-
zane byto zwrotem ,,my marksi$ci”: brzmiato ono jak inwokacja, jak rozbudowa-
na apostrofa tworcy zwracajacego sie do muzy czy bostwa z kornym btaganiem
0 pomoc i natchnienie. Jednoczes$nie zdawato si¢ stanowi¢ utwierdzenie samego
siebie — samoprzekonywanie, a moze jednak przekonywanie czuwajacego stale
wielkiego cenzora...

Zdaje sig, ze Mitoszowe tlumaczenie Ignigcia intelektualistow do systemu to-
talitarnego ,,Heglowskim ukgszeniem” czy — dalej trawestujac — ,,Marksowskim
zakazeniem”, jest zarazem uproszczeniem i usprawiedliwieniem typowych postaw
0 wyraznie oportunistycznym charakterze. Historia — nie tylko XX wieku — ukazu-
je, ze intelektuali$ci czujg swoisty pociag do wladzy czy tez do dominujacej ideolo-
gii, ze sklonni sg sprzyja¢ rzadzacym, poszukiwac legitymizacji dla kazdej wiadzy,
jakkolwiek p6zniej ptaca za to ogromng cen¢ ze swego autorytetu. Pocieszajace jest
jednak, Ze istnieje zawsze grupa nieztomnych, ktérych rodowody — owych ,,niepo-
kornych™?® — stanowi¢ moga wzorce i busole na sytuacje trudnych wyborow.

PRZEDMARKSOWSKA... PO LATACH

Gdy ponownie po ponad dwudziestu pieciu latach siegnatem do Przedmark-
sowskiej mysli politycznej znalaztem w lekturze ogromna przyjemnos¢. Wynika-
a ona nie tylko z powodu erudycji autora, rozlegtosci odwotan intelektualnych
z zakresu filozofii klasycznej — tej starozytnej, nowozytnej i wspolczesnej, jesli
za taka uznac to, co wydarzyto si¢ na przetomie XIX i XX wieku — ale takze od-
niesien do dawniejszej historii. Rado$¢ z lektury powigksza mistrzostwo stowa,
lapidarnos¢ stylu oraz glgbokie zakorzenienie w literaturze i sztuce.

Profesor swobodnie poruszat si¢ po dzietach tragedii starogreckiej, cytujac
Ajschylosa, Eurypidesa i Sofoklesa. U Eurypidesa dostrzega nie tylko ulega-
nie wplywom sofistow, ale rowniez ,,Apoteoze kupieckiego indywidualizmu...

19 Cyt. za: A. Franaszek, Milosz. Biografia, Krakow 2011, s. 491.

20 Okreslenie uzyte w tytule pamietnej ksigzki Bohdana Cywinskiego Rodowody niepokornych
(1971), stanowiacej dla wielu przedstawicieli polskiej inteligencji, wzrastajacych w latach 70. i 80.,
lekture formacyjna.
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w dramacie Ifigenia w Aulidzie, gloszagc hymn na chwalg energicznych jednostek,
ktore wspodtzawodnicza miedzy soba w niebezpiecznych wyprawach po bogac-
twa”. Czyniac ukton w kierunku ideologicznym, dodawat, ze ,,z ducha sofistow
wywodzi si¢ postgpowe przekonanie Eurypidesa, ze niewolnika hanbi tylko na-
zwa, poza tym szlachetny niewolnik jest we wszystkim rowny wolnemu’?'.

Grzegorz Leopold Seidler chetnie siggat do trylogii sofoklejskiej, w tym
do jej trzeciej czesci Antygony, tak swietnie egzemplifikujacej konflikt migdzy
dwoma typami norm, migdzy prawem pozytywnym i prawem natury. Profesor
chetnie pisat i wyktadat o dramacie Antygony, ktora postuszna prawu boskiemu,
wbrew prawu panstwowemu, chowa zwtloki brata. Przywotanie Antygony naste-
puje w kontekscie rozwazan o Heglu — jego procesie wyobcowywania si¢ ducha:
»Qarecka polis — czytamy — w ktdrej zwyczajowa moralnos¢ doprowadza do zu-
petego wtopienia jednostki w spoteczenstwo — ustepuje spotecznosci, ktorg He-
gel nazywa bezduszng lub dostownie — «pozbawiong duchay. Jednostka przestaje
by¢ «obywatelem», aby sta¢ si¢ «poddanymy panstwa. Odsunig¢ta od spraw pu-
blicznych, pozbawiona udzialu w podejmowaniu politycznych decyzji, koncen-
truje swe zainteresowania na rodzinie i sprawach majatkowych. Jest wprawdzie
podmiotem prawa prywatnego, ale wylaczona od spraw publicznych, nie bierze
udzialu w zyciu panstwa. Na gruncie tej bezdusznej spotecznosci rozwija si¢ sto-
icyzmisceptycyzm. Ta faza odpowiada czasom imperium rzymskie-
go, w ktorym wtadza i przemoc wojskowa uczynity z podda-
nych pasywnych obywateli [podkr. — P. S.]"2.

I tu refleksja osobista: zacytowany fragment z Przedmarksowskiej... zostat
przed trzydziestu laty, okoto 1982—-1983 roku, zaznaczony otéwkiem trzymanym
przez asystencka reke, ktora dodata komentarz — dopisek: nad skreslonymi stowa-
mi ,,imperium rzymskiego” nadpisatem stowa: ,,imperium sowieckiego”. Wyszta
z tego nieprawomyslna parafraza tekstu Profesora, ze rozwinigcie si¢ stoicyzmu
1 sceptycyzmu w bezdusznej spotecznosci to etap czy faza, ktora ,,odpowiada
czasom imperium sowieckiego, w ktorym wtadza i przemoc
wojskowa uczynity z poddanych pasywnych obywateli”.

Takie, moze sztubackie, skojarzenia wywotywala lektura Przedmarksowskiej
mysli... w mrocznych czasach stanu wojennego, wylaczajacego spoleczenstwo
— pobudzone do aktywnos$ci okresem Solidarno$ci — od spraw publicznych i ro-
dzacego rozczarowanie, biernos¢ i apati¢ spoteczng. Wtedy to — pozwole sobie
dalej na watek osobisty — jako mtody asystent w kierowanym przez Profesora
Zaktadzie Teorii Panstwa i Prawa pisatem artykut o alienacji, przysypany niepra-
womys$lng, bezdebitowg literaturg?’. Miatem, rzecz jasna, na mysli nade wszystko

2 G.L. Seidler, Przedmarksowska..., s. 107, 109-110.

22 Ibidem, s. 621.

2 Niepelny wyciag lektur z notatnika z tamtych czasow: L. Kotakowski, Giéwne nurty mark-
sizmu, Obecnos¢ mitu; W. Gombrowicz, Dzienniki 19531956, Dzienniki 1957-1961, Dzienniki
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alienacje wladzy, a praca byta jedng z moich pierwszych wypowiedzi na pismie
o ambicjach naukowych. Profesor rozmawiat ze mng o alienacji, dyskutowat na
temat pozyczonych ksigzek, rzucat swoim zwyczajem mysli i skojarzenia, a na
koniec dodal, ze w ,.kierownictwie nie lubig tego Schaffa”, ktérego prac, piszac
o zagadnieniach alienacji, nie moglem pominac.

Po napisaniu artykutu Profesor jako szef uniwersyteckiego wydawnictwa
»Annales” skierowal artykul do recenzji zewnetrznej, wybierajac na recenzenta
owych pierwocin naukowych mlodszego asystenta prof. Jerzego Wroblewskiego!
Dla wszystkich, ktorzy znali relacje Profesora Seidlera z prof. Jerzym Wroblew-
skim, wybitnym teoretykiem prawa, o ugruntowanej pozycji w nauce, wowczas
— zdaje si¢ — rektorze Uniwersytetu Lodzkiego, tworcy — mozna rzec — wlasnego,
catkowicie osobnego podej$cia w teorii oraz dla tych, ktorzy wiedzieli o stosunku
Profesora do prac Wréblewskiego, okreslanych Seidlerowskim skrétem myslo-
wym ,ja si¢ tym nie zachwycam” — bylo jasne, Ze rzucono mnie na pozarcie.
Recenzja byla krytyczna, ale niedeprecjonujaca i Profesor zarzadzit... publikacje
artykutu pt. Alienacja u Hegla, Feuerbacha i Marksa w ,,Annales”*, za$ na po-
darowanej mi wowczas ksigzce umiescit dedykacje: ,,Na pamiatke postawienia
pierwszego kroku w teorii panstwa i prawa”.

KORZENIE

Myslenie, w przyjetej konwencji tej wypowiedzi, o anatomii antynomii, tj.
o poszukiwaniu sprzecznos$ci tkwigcych w dziele i osobie Profesora wraz z proba
ustalenia ich przyczyn — nie moze si¢ obejs¢ bez siegniecia do biografii bohatera
tych rozwazan.

Rok 1913, rok narodzin Profesora, jawi si¢ jako annus mirabilis, 6w rok cu-
downy, rok — dla wielu bedacy jeszcze rokiem przynaleznym do XIX wieku. Ce-
zure¢ migdzy epokami ustanowi¢ ma dopiero rok 1914 zamachem w Sarajewie
i wybuchem I wojny. Te wydarzenia doprowadzily do upadku niemal tysiaclet-
nich monarchii i powstania innej Europy, takze tej bardziej azjatyckiej z ekspe-

1961-1966; A. Camus, Czlowiek zbuntowany; H. Arendt, On Revolution, Violence, Civil Disobe-
dience; J. Tischner, Polski ksztalt dialogu; A. Michnik, Kosciol, lewica, dialog; H. Bars, Polity-
ka wedtug J. Maritaina; L. Nowak, Ideologia — utopia — nauki spoteczne; S. Weil, Wybor pism;
J. Bronowski, Magic, Science and Civilization; F.A. Hayek, The Constitution of Liberty, The Road
to Serfdom; M. Friedman, Free to Choose; G. Sorman, Rewolucja konserwatywna w Ameryce;
M. Weber, Law in Economy and Society; J. Ortega 'y Gasset, Bunt mas; K. Popper, Open Society and
Its Enemies; G. Orwell, Animal Farm, Rok 1984; J. Mackiewicz, Kontra; T. Konwicki, Mata apo-
kalipsa; A. Sotzenicyn, Archipelag Gulag; M. Heller, Swiat obozéw koncentracyjnych a literatura
sowiecka; A. Koestler, Arrow in the Blue; G. Herling-Grudzinski, Upiory Rewolucji, Inny swiat.

24 P. Sendecki, Alienacja u Hegla, Feuerbacha i Marksa, ,,Annales UMCS. Sectio G” 1983,
Vol. XXX.
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rymentem rewolucji bolszewickiej, niszczacej niemal wszystko, co si¢ da z po-
przedniego $wiata.

W sferze tworczosci intelektualnej rok 1913 to rok wielu nowych dziet, zmie-
niajacych dotychczasowe paradygmaty, wzorce i kulturowe punkty odniesienia.
Kongenialnie pisze na ten temat Piotr Szarota w ksiazce Wieden 1913%, na ktorej
kartach — w nowatorskiej konwencji symultanicznego przedstawiania wydarzen
i postaci w rozdziatach odpowiadajacych kolejnym miesigcom kalendarzowym —
sledzimy symptomy zblizajacej si¢ $mierci dziewigtnastowiecznej Europy i zwia-
stuny czego$ innego, nowego, co z pewnoscia nie oznacza lepszego. Widzimy
zatem w Wiedniu 1913 roku intelektualistow, uczonych, tworcow i osoby majace
dokonywa¢ przelomoéw w nauce, sztuce, kulturze i polityce, zmieniajagce men-
talno$¢ ludzi tych czaséw: Einsteina, Freuda, Kafke, Hayeka, Hitlera, Trockiego
i Stalina, Poppera i Wittgensteina, Alm¢ Mahler uwiktang w romanse z Kokosch-
ka 1 Gropiusem, Musila, Schnitzlera, Zweiga i Rittnera, kompozytorow drugiej
generacji klasykow wiedenskich (Schoenberg, Berg, Webern), ale i Szymanow-
skiego z Fitelbergiem. W 1913 roku Marcel Proust opublikowat W strone Swanna
— pierwsza cze$¢ W poszukiwaniu straconego czasu, Joyce zaczat pisa¢ Ulissesa,
ktorego miano wydacé po raz pierwszy w 1922 roku*, tworzac nowa forme literac-
ka modernistycznego strumienia §$wiadomosci. Rozwija si¢ awangarda poczatku
XX wieku, ktoéra z Paryza dociera do Wiednia: impresjonizm w muzyce Ravela,
Debussy’ego, Satiego, Balety Rosyjskie Diagilewa. Strawinski wystawia Swieto
wiosny, a Picasso i Braque tworzg kubizm, za§ Cezanne z Matissem Vlaminck’em
i Derrainem — fowizm. Wkrotce pojawi si¢ dadaizm (Hans Arp, Hans Richter,
Ball, Max Ernst, Dix, Picabia, itd.).

Atmosfera Wiednia, stolicy habsburgskiego imperium, w ktérym urodzit si¢
Grzegorz Leopold Seidler, zyli jego rodzice, a wczesniej ich przodkowie z obu
stron, bedzie ksztaltowata mentalnos$¢ jeszcze dlugo po upadku kaiserliche und
konigliche Monarchie. Pozwole sobie postawic¢ tezg, ze Profesor — mimo swego
wyczulenia na nowe prady w nauce prawa, w filozofii, literaturze i sztuce — po-
zostanie dzieckiem XIX wieku. Wida¢ to w przywoltywanych w jego dzietach
nazwiskach uczonych, na ktorych si¢ wyksztatcit, w powotywanej literaturze, bi-
bliografii, w ktorych kroluja autorzy, jesli nie wytacznie dziewigtnastowieczni,
to dodatkowo ci z przetomu wiekow i pierwszych 30—40 lat wieku XX, za$ z lat
p6zniejszych — wyraznie rzadzie;j.

25 P. Szarota, Wieden 1913, Gdansk 2013.

26W ,,Polityce” (nr 44/2013) Adam Krzeminski pisze o jeszcze jednej pozycji dotyczacej roku
1913, tj. o ksigzce niemieckiego pisarza Floriana Illiesa 1913. Lato stulecia. Krzeminski niezgodnie
z faktami, piszac o 1913 roku, podaje, ze wowczas Musil pisat Czlowieka bez wlasciwosci, podczas
gdy czynil to w latach 1921-1931, a poza tym, ze wlasnie ukazat si¢ Ulisses Joyce’a, podczas gdy
miato to miejsce w 1922 roku, podobnie jak i Czarodziejska gora Manna (wydana nie w 1913, lecz
w 1924 roku).
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MISTRZOWIE

Profesor chetnie wskazywat na Jerzego Landego jako swego mistrza. Tak
o nim pisal: ,,Moje zainteresowania historig doktryn obudzit przed laty Jerzy
Lande, pod ktérego wpltywem rozpoczalem nad nimi studia. Mimo odmienno-
sci zatozen filozoficznych i metodologicznych czuje si¢ uczniem tego madrego
i szlachetnego cztowieka. Jego wiedza, charakter i dbalos¢ o jezyk sprawily, ze
pozostanie on dla mnie na zawsze wzorem najlepszych tradycji akademickich™?’.
Profesor szedl jeszcze dalej, wywodzac swa genealogi¢ naukowa poprzez Lan-
dego od Leona Petrazyckiego. Szerokie spojrzenie na prawo, przeciwne reduko-
waniu go do postaci jezykowej, pojmowanie prawa jako faktu psychologicznego,
przezycia prawnego, swoistej emocji imperatywno-atrybutywnej, rozroéznienie
prawa intuicyjnego, pozytywnego i oficjalnego — rozwijane byto przez Landego,
ktéry propagowat mysl Petrazyckiego. Lande upowszechnit ide¢ o wieloptasz-
czyznowosci prawa, ktorej refleksem zdaje si¢ by¢ Seidlerowski model wszech-
stronnej analizy prawa?.

Przekonanie o zasadniczej roli Jerzego Landego w poczatkowym okresie ka-
riery naukowej Profesora zostato zachwiane po lekturze szkicu autobiograficz-
nego, w ktorym piszac o swym doktoracie, podal: ,,[...] napisalem i obronitem
prace doktorskg na Uniwersytecie Jagiellonskim u profesorow Macieja Starzew-
skiego i Jerzego Landego””. Ta kolejno$¢ i w ogodle pojawienie si¢ nazwiska Sta-
rzewskiego, legionisty, od 1931 roku profesora UJ, kierownika Katedry Prawa
Panstwowego 1 Miedzynarodowego — wywotaly pewne zaskoczenie, gdyz dotad
Profesor wspominat niemal wylacznie prof. Landego jako swego promotora.
Doktorat Profesora, zreszta faktycznie niedostepny, owiany byt pewna aurg ta-
jemniczosci, ktorg niektorzy wigzali z catkowicie odmiennymi zapatrywaniami
Profesora w latach sanacji, niedajacymi si¢ pogodzi¢ z dominujagcym po wojnie
podej$ciem metodologicznym. Takze ta okoliczno$¢ pokazuje owa antynomicz-
nos¢, o ktorej traktuje ten artykut.

Profesor A. Pienigzek w swym szkicu biograficznym ujawnil, ze profesor Se-
idler ,,w roku 1937 skonczyt rozprawe doktorska, ktora dotyczyta idei filozoficz-
no-spolecznych lezacych u podstaw polskich konstytucji okresu migdzywojenne-
g0, Gdy zwazy si¢, ze rozprawa doktorska pisana byta niedtugo po uchwaleniu

27 G.L. Seidler, Przedmarksowska..., s. 6.

B Idem, W poszukiwaniu systemu wszechstronnej analizy prawa, ,,Annales UMCS. Sectio G”
1967, Vol. XVI.

2 Idem, Co moge powiedziel¢ o sobie. W 85 rocznicg urodzin, [w:] Dziesigé lat pierwszego
Klubu Rotary w Lublinie, Lublin 2000, s. 83.

3 A. Pieniazek, Profesor Grzegorz Leopold Seidler, [w:] Panstwo, prawo, mysl prawnicza.
Prace dedykowane Profesorowi Grzegorzowi Leopoldowi Seidlerowi w dziewieédziesiqtq rocznice
urodzin, Lublin 2003. Autor dodaje: ,,W pracy tej dowodzi, ze kazdy system prawa ksztalttuje
$wiadomos$¢ spoleczenstwa zaleznie od podstawowych idei, zawartych gtéwnie w konstytucji.
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Konstytucji Kwietniowej z 1935 roku, ktora realizowata zapoczatkowane nowe-
la majowg zmiany odchodzace od modelu demokracji parlamentarnej, zawarte
w Konstytucji Marcowej, kierujac nawe panstwowa na modne w éwczesnej Eu-
ropie tory autorytarnego paradygmatu witadzy — wytlumaczenie niedostepnosci
doktoratu nasuwa si¢ z duza sugestywnoscig. Pamieta¢ tez nalezy o udziale ojca
Profesora, adw. Teodora Seidlera’!, petnigcego mandat senatora, w pracach ko-
misji konstytucyjnej oraz o pracy samego Grzegorza Leopolda Seidlera w Biurze
Prac Parlamentarnych Sejmu, a nastgpnie Senatu®* od okoto 1936 roku. Trudno
wyobrazi¢ sobie, by Profesor reprezentowat wowczas poglady inne anizeli panuja-
ce w zdominowanych przez zwolennikéw sanacji, a w owych latach juz OZON-u,
instytucjach wladzy ustawodawczej. Co ciekawe, wspomniany prof. Starzewski
byt kierownikiem Katedry Prawa Panstwowego, podczas gdy profesor Lande —
Katedry Filozofii Prawa, a zdaje si¢ uprawniona teza, ze przedmiot rozprawy dok-
torskiej Grzegorza Leopolda Seidlera pozostawat bardziej w kregu zainteresowan
prawa panstwowego.

Profesor merytorycznie blizszy byt katedrze prof. Starzewskiego, ktorego
posta¢ wzbudza ciekawo$¢: poza aktywnoscig naukowa byt postem z ramienia
OZON-u, po $émierci Marszatka — platformy politycznej gen. E. Rydza-Smiglego,
poprzez ktora odsunat od wiadzy ptk. W. Stawka i starat si¢ neutralizowaé Zamek,
tj. zwolennikow prezydenta Moscickiego. Co ciekawe, i czym zajma si¢ zapewne
wypowiadajacy si¢ na temat zainteresowan Grzegorza Leopolda Seidlera kwestia
biurokracji*}, profesor Starzewski jest autorem pracy Paristwo, praworzgdnosé
i biurokracja®, a pisat takze o teorii spoleczno-politycznej Staszica i J.J. Rous-
seau, o konstytucjach II RP, faszyzmie, komunizmie, demokracji i totalizmie...
Zasigg zainteresowan prof. Starzewskiego bliski jest pozniejszym polom badaw-
czym jego ucznia.

Idee te uzasadniaja system prawny, nadaja mu sens, determinujgc jednocze$nie kierunki tworzenia
i stosowania prawa”.

31 P. Sendecki, Adw. dr Teodor Seidler i prof. dr Grzegorz Leopold Seidler — szkic do portretu
ojca i syna w 90. urodziny syna, ,,Palestra” 2003, nr 11-12.

32 Profesor podawat tez, ze pracowal w Bibliotece Sejmu, a nastepnie Senatu, ale zdaje sie, ze
chodzi o to samo migjsce, rdznie nazywane.

3 G.L. Seidler pisat o biurokracji m.in. w artykule The Concept of Bureaucracy in the Enlight-
enment, [w:] Transactions of the Sixth International Congress on the Enlightenment, Brussels 1983,
Oxford 1983. Sekundowat tez napisanemu przeze mnie artykulowi pt. Biurokracja a racjonalnosé
([w:] Wybrane problemy teorii i praktyki panstwa i prawa, Lublin 1986), a jednoczesnie dopro-
wadzit — z powodow sobie znanych — do zaniechania ukonczenia otwartej rozprawy doktorskiej,
poswigconej biurokracji.

3 M. Starzewski, Panstwo, praworzgdnosé i biurokracja, ,,Czas” 5 X1 1938, nr 304. Czytamy
tam miedzy innymi, ze biurokracja ,$wiadoma trwatych konieczno$ci zycia panstwowego,
rozumiejgca niezmienne interesy Panstwa — jest warto$cia nie do zastapienia. Staje si¢ elementem
zdolnym przeciwwazy¢ nawet wady ustroju politycznego (widzimy to we Francji) — zdolnym
wytworzy¢ t¢ pewna stalos¢ i solidnos$¢ organizacji, jakich nie sa w stanie dostarczy¢ ramy systemu”.
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Gdy mowa o osobach, ktore wptynety na rozwoj osobowosci Profesora Se-
idlera oraz kierunku jego zainteresowan naukowo-badawczych, nie sposob nie
wspomnie¢ o kolejnej waznej postaci, jakg byt Henryk Kotodziejski*® — absolwent
Uniwersytetu Jagiellonskiego, gdzie uzyskal doktorat z filozofii, a od wczesnej
mitodosci dziatat w ruchu niepodleglosciowym, w wydarzeniach 1905 roku. Po
odzyskaniu niepodlegltosci wspotzatozyciel Instytutu Gospodarstwa Spolecznego
i Biblioteki Sejmowej, ktorej byt dyrektorem w latach 1920-1939. Przypisywano
mu tez czotowa role w masonerii, a jednoczesnie postawe wybitnie propanstwo-
wg. Dla niektorych zabrzmi zaskakujaco, ze po wojnie zostat postem do KRN,
a nastepnie na Sejm Ustawodawczy, byt dziataczem spoéldzielczym, a w latach
1947-1949 kierownikiem Biura Kontroli przy Radzie Panstwa, pierwszym sze-
fem NIK, od lutego 1947 roku cztonkiem Rady Panstwa i rownoczesnie od 1949
roku prezesem Naczelnej Rady Spoétdzielczej, bezpartyjnym cztonkiem Prezy-
dium FJN. Profesor A. Garlicki wspomina kilkakrotnie o szczegolnej roli Koto-
dziejskiego jako ,,szarej eminencji” w Dwudziestoleciu i przywotuje wypowiedz
Bernarda Singera®® w felietonie z lat trzydziestych, zatytutowanym Tajny radca
mezow stanu, w ktorym czytamy: ,,Cichy, skromny cztowiek, byt i jest jednak
centralng figura w zyciu politycznym Polski. Nie przemija mimo zmiany kursu
w Polsce. Pokdj jego na parterze odegrat role historyczng i zna mgzoéw stanu roz-
nych odcieni™.

Profesor w trakcie rozmow przywolywat posta¢ Henryka Kotodziejskiego,
ale w spisanych wspomnieniach pojawia si¢ bodajze raz na marginesie uwag
o kierowaniu przez Profesora Instytutem Kultury Polskiej: ,,W Londynie zrozu-
miatem idee dyrektora Biblioteki Sejmowej, Henryka Kotodziejskiego, z okresu
mojej pracy w Sejmie, ze madro$cia polityczng jest doprowadzenie 1 zawieranie
kompromisow. On tez w istocie byt kapitalnym mediatorem™.

Zakamuflowanego wplywu H. Kotodziejskiego nie da si¢ dzi§ rozjasni¢ bez
uwiklania si¢ w spiskowe teorie dziejow, czemu sprzyja powigzanie dyrektora

35 O Henryku Kotodziejskim zob. A. Garlicki, [w:] Pitsudski 1867—1935, Krakoéw 2012. Autor
pisze tu m.in. o waznej roli Kotodziejskiego w establishmencie lat 20. (s. 438). Zob. takze: Idem,
[w:] Pigkne lata trzydzieste, Warszawa 2008. Tu z kolei na temat przesilenia rzadowego w 1930
roku napisano: ,,Wazna rolg¢ w porozumieniu odegrat dyrektor Biblioteki Sejmowej, Henryk
Kotodziejski” (s. 97).

3¢ Bernard Singer — dziennikarz prasy zydowskiej w miedzywojniu, potem wi¢zien Workuty,
pracownik Ambasady RP w Kujbyszewie, skad wyjechat do Londynu z amb. A. Kotem, kontynuujac
prace w Ministerstwie Informacji i Dokumentacji, dziennikarz wydawanego przez ambasad¢ PRL
,»ITygodnika Polskiego” oraz w prasie krajowej (w ,,Stowie Polskim”, ,,Dzienniku Zachodnim”,
»Zyciu Warszawy”, ,Kurierze Codziennym”). W drugiej potowie lat 40. tajny wspotpracownik
Departamentu VII MBP (pseudonim ,,Rex”). Wspotpracowat z ,,The Economist” i ,,The Observer”.
Autor zbioru esejow Od Witosa do Stawka (Paryz 1962).

37 B. Singer, Tajny radca mezéw stanu, s. 97.

3% G.L. Seidler, Co moge powiedzie¢ o sobie..., s. 85.
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biblioteki Sejmu z masoneria. Jednak z samych wypowiedzi Profesora ten wptyw
daje si¢ odkodowac, takze wtedy, gdy Profesor ujawnia swoj swiatopoglad z lat
30., ktory sprowadzit do gloszenia idei syndykalistycznych®. Niewatpliwie po-
sta¢ Kotodziejskiego, tworcy spoldzielczosci, jego rola w Dwudziestoleciu, ale
takze w pierwszym dziesigcioleciu wiadzy komunistycznej i PRL, stanowi przy-
czynek do rozwazan nad losami Profesora, ktory zdawat si¢ podazaé tropem swe-
go mentora z okresu pracy w Sejmie, a moze takze z lat powojennych. Kaze takze
dostrzec antynomiczne rysy postaci. Analizujac dziatalno$¢ pozanaukowa, wyda-
je sig, ze Profesor, wzorem Kotodziejskiego, chciat by¢ ,,centralng figura w zyciu
politycznym Polski” i nie przemija¢ ,,mimo zmiany kursu w Polsce”, parafrazujac
wypowiedz Singera.

Duch agape i profesor transformowany (zreformowany)

Rozwazania o Seidlerowskich antynomiach zamknijmy spojrzeniem na ak-
tywno$¢ Profesora podczas ponad dwudziestoletniej emerytury profesorskie;j,
ktora objeta schylek PRL i pigtnascie lat okresu Il RP, z jej procesami transfor-
macyjnymi.

Ten indywidualista, w istocie samotnik, chodzacy swoimi drogami — po-
trzebowal chyba zawsze ducha agape, rozumianego jako altruistyczne spotkanie
wspolnotowe, tgczone nierzadko z biesiadowaniem. W trakcie takich agape Swie-
cit jak $wiateczna choinka, jego stowa migotaty i skrzyt sie dowcipem, pienigc
1 musujac jak dobry szampan, ktory nierzadko z hukiem strzelat korkiem. Taka
form¢ agapowych spotkan odnalazt w reaktywowanym ruchu Rotary w Polsce,
ktorego byt rekonstruktorem, rozszerzajac przy tym znacznie swe otoczenie to-
warzyskie. Dotad ograniczone bylo do blizszych i dalszych wspotpracownikow,
ktorych — jesli nie przechodzili do kregu tych, ,ktorymi si¢ nie zachwycal” —
traktowat, mimo nierzadkich ciagle turbulencji, z przyjaznig. Wyrazajac potrzebe
duchowego zwigzku z innymi, umieszczal chetnie jako motto stowa: ,, Tylko wte-
dy, gdy cztowiek potrzebny jest innym, odnajduje cel swego istnienia”. Mozna
powiedzie¢ — wbrew pobieznemu odebraniu tych stow jako pochwaly altruizmu
— ze u ich glebi lezatl gleboki egotyzm: no c6z, ale czyz mozemy sobie wyobra-
zi¢ cztowieka nieprzecigtnego wolnego od koncentrowania si¢ na swojej osobie,
oczywiscie wszystko toutes proportions gardees.

Lata 90. i poczatek XXI wieku — z punktu widzenia efektow pracy naukowej
—to okres wydawania rozprawek, gtdwnie obracajacych si¢ wokot zagadnien my-
sli polityczno-prawnej. Czytamy zatem napisane pigknym jezykiem Notatki o ra-
cjonalizmie, traktujace o tak mu bliskich problemach, jak wptyw nauk $cistych na

39 Ibidem. Napisat: ,,W roku 1932 zostalem wprowadzony do ZET-u jako aktywny glosiciel
idei syndykalistycznych” (s. 84).
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humanistyke, racjonalizm, ktéry ,,w miare jak si¢ umacniat w XVI i XVII wieku,
stawal si¢ faktycznie wiarg, ktora byta 1 jest obecnie namiastka religii dla niekto-
rych intelektualistow”’. W innym eseju pisze o ,,paradoksie racjonalizmu, kto-
ry doprowadza do uzasadnienia i legitymizacji absolutnej wiadzy™*!, wienczac
rozwazania przypomnieniem stynnego wyktadu 1. Berlina z 1958 roku pt. Two
concpts of liberty*, stanowigcego ostra krytyke systemow totalitarnych i pochwa-
t¢ liberalistycznej koncepcji wolnosci®. Zaznaczy¢ nalezy, ze Berlin, ktorego
G.L. Seidler szczegolnie cenit, napisat wstep do ksiazki Profesora opublikowanej
w Oxfordzie w 1968 roku*. Juz te ostatnie przywotania dowodzg zasadniczej
zmiany w pojmowaniu dorobku o§wieceniowego i jego filozoficznych i metodo-
logicznych ciggéw dalszych, tak bliskich niegdy$ Profesorowi. W istocie mamy
do czynienia z catkowitym odej$ciem od oswieceniowej wiary w postep ludzko-
$ci, na ktorej byta ufundowana mysl marksistowska.

Ostatnio wspomniany zbior esejoéw Profesora, w ktorym zawart krytyczne
uwagi pod adresem dziedzictwa o$wieceniowego, obejmuje tez petne urody roz-
wazania nad wybranymi rycinami Goi, przywolanymi, ,,aby ujrze¢ wielkie idee
Oswiecenia w artystycznej tworczosci™. Seidler nie ogranicza si¢ do stynnych
Los Caprichos, w ktorych nadal zauwaza krytyke panujacego porzadku feudalne-
go, ale takze odnosi si¢ do kolejnego stawnego cyklu Goi — Okropnosci wojny,
laczac erudycyjnie refleksje nad artyzmem z analiza wybranych watkéw mysli
oswieceniowej. Znamienne, ze w okresie panujacego postmodernizmu, kwestio-
nujacego wszelkie systemy wartosci, dokonujacego dekonstrukcji poje¢ i idei
zawartych w interpretowanych tekstach, obnazajacego i podwazajacego dorobek
racjonalizmu, ale takze walczacego z arbitralnymi systemami i mitami determi-
nujacymi wizje cztowieka, Profesor Seidler — tu znowu dostrzegamy antynomicz-
no$¢ — zajat si¢ ponownie racjonalizmem obcigzanym przez postmodernistow
odpowiedzialno$cig za geneze totalitaryzmow: taka ich ocene zaczat podzielac.

W zbiorku Waytpliwosci. Dubito ergo sum z 2002 roku znajdziemy powrot
do klasycznych rozwazan nad realizmem i idealizmem, w ktérych powrdci dys-
kurs z Kantem. W kolejnym eseju pt. Formowanie si¢ mentalnosci zachodniego

4 Ibidem, s. 10.

4 Ibidem, s. 65. Na temat ,racjonalno$ci oderwanej od etycznego wymiaru, skierowaniu
cztowieka ku dziataniom pragmatycznym, redukcji cztowieka do sprawnego narzg¢dzia realizujacego
cele stawiane przez gnostyczng elit¢”, tj. absolutng wiadze, zob. przypis 34 in fine.

42 Zob. zbior esejow G.L. Seidlera pod tytutem On Pluralism (Lublin 2001), z symboliczna
oktadka — portretem sir Isaiaha Berlina, ktoremu poswigcil esej oraz wspomnial o spotkaniu go
w Oxfordzie w 1957 roku, stajac si¢ jego wielkim admiratorem (s. 11, wraz z przypisem).

® Ibidem. Tamze profesor napisatl: ,,He was a biographer of Marx, a scholar of the Romantic
movement, and a defender of the liberal idea of freedom against Soviet tyranny”.

“ G.L. Seidler, The Emergence of the Eastern World. Seven Essays on Political Ideas with
a Foreword by sir 1. Berlin, Oxford 1968.

4 Idem, O kilku rycinach Goi, [w:] Notatki o racjonalizmie.
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czlowieka przypomniat swa prace z 1984 roku pt. W poszukiwaniu naczelnej idei
— pisat w niej o przemianach mentalno$ci na przestrzeni wiekow, widzgc cztowie-
ka starozytnosci jako homo harmonicus, sredniowiecza jako homo hierarchicus,
czasOw nowozytnych — homo liber, za§ cztowieka przysztosci — homo socialis.
W omawianym eseju z 2002 roku, wskazujac na swoistego homo globalicus*,
przygotowanego do ,,obywatelstwa $wiatowego, majacego swiadomo$¢ przyna-
leznos$ci do ojczyzny, jaka jest ziemia”, ,,do” — a jednak — ,,$wiatowej migdzyna-
rodowki” (1),konkluduje:

Wiem doskonale, ze pomysly myslicieli O$wiecenia, ktorzy pragneli zbudowac panstwo nie-
bianskie na ziemi, gdzie racjonalnie myslace spoteczenstwo bedzie wyzwolone od uprzedzen, iluzji
i zabobondw — podobnie jak platonski elitaryzm medrcow — okazaty si¢ kuszaca utopia. Ale wracam
mysla do amerykanskiego filozofa i poety Henry’ego Davida Thoreau (1817-1862), ktory powia-
da, ze kiedy widzi siekier¢ karczujaca las, Bogu dzigkuje, ze nie wycina ona oblokéw. Sa bowiem
odwieczne, niezmienne, uniwersalne wartosci, takie jak mito$§¢ matczyna, spokoj natury, godnos¢
cztowieka, gotowo$¢ stuzenia innym, czy wreszcie odwaga i poswiecenie, gdy zgasnie nadzieja.
Wartosci te sa — zdaniem Thoreau — $wiatlem czlowieka w najglebszych nawet ciemnosciach. Od
siebie dodam, ze jestem $wiadom: per crucem ad lucem — przez krzyz do nieba?’.

Ten podniosty ton eseju 1 swoistg konfesje konczy inwokacja do §wiadomo-
sci, ktora si¢ ,,rodzi i ktéra przyczyni si¢ do powstania mi¢dzynarodowki obywa-
telskiej, ktora powinna nas doprowadzi¢ do ucywilizowania Ziemi — do stworze-
nia spoteczenstwa $§wiata — contra spem spero”®. Rodzi si¢ refleksja, ze zaprawde
byt Profesor dzieckiem XIX wieku, wychowanym na literaturze tego czasu, z jej
neoromantycznymi, nierzadko mesjanistycznymi watkami, wsrdod ktorych nie za-
brakto owego Contra spem spero — ,,wierz¢ wbrew nadziei”, wzigtego z wiersza
M. Konopnickiej Przeciw nadziei. Czytamy w nim jakze tozsame tresci:

[...]

Przeciw nadziei i przeciw pewnosci
Wystygtych duchow i $mierci wrozbitow
Wierzg we wskrzeszenie popiotéw i kosci,
W jutrzni¢ biekitow...

I w gwiazde ludow wierzg wérod zawiei,
Przeciw nadziei!

Gdy dzisiaj czytamy te strofy, przychodzi na mysl powiedzenie Profesora,
ktory nazywat siebie ,,tragicznym optymista”. Jednocze$nie parafrazowat Karte-
zjuszowska formule, tworzac swoja, czesto w latach 90. przywotywang, dewize:
Dubito ergo sum (,,Watpi¢ — wigc jestem”). Nie bez przyczyny wsrdd bohate-

4 Nie uzywajac jednak takiego okreslenia. Zob. Idem, Wqtpliwosci, s. 42—44.
47 Ibidem, str. 43-44.
8 Ibidem.
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row literackich i pisarzy, okreslajacych jego osobowos$¢ i sympatie intelektualne,
byli: walczacy z wiatrakami Don Kichot Cervantesa i Guliwer Swifta*, Szekspir
i Swinbourne, a z polskich autorow Staff i Szymborska™. Kilkakrotnie cytowat
Fausta Goethego®', zwlaszcza ulubiony fragment, za ktérym oznajmiat:

Ach, oto wszystkie fakultety
Przebytem: filozofig, prawo

I medycyng.

Lecz za to wszelka rado$¢ mi wydarto;

[...]
Ani mnie nawet nadzieja nie tudzi
Bym mogt poprawic¢ i nawroci¢ ludzi.

I znowu napotykamy antynomie: contra spem spero — ,,wierze wbrew nadziei”
i jednoczesnie: ,,ani mnie nawet nadzieja nie tudzi, bym mogt poprawié i nawrocic
ludzi”. Tak to juz jednak bedzie zawsze z Profesorem, gdzie bogata osobowo$¢
spiera si¢ i walczy sama ze sobg: w tym zdaje si¢ by¢ jego najwicksza wartosc.

Przez lata nie moglem si¢ zgodzi¢ z formulg podawang przez Profesora przy
okazji wypowiedzi na temat relacji miedzy prawem i moralnoscia. Juz na pierw-
szym wyktadzie przed 35 laty Profesor mowil: ,,prawo stwarza ramy, w ktorych
rozwija si¢ moralnos¢”, dodajac jeszcze co$ o uwarunkowaniu klasowym norm
moralnych i ich relatywizmie. Wywotywato to niezgode, gdyz w $wietle mlo-
dzienczej tendencji do bezkompromisowego pojmowania wyznawanego systemu
warto$ci, zabarwionego religijnie, a takze wobec mentalnego oporu w stosun-
ku do rzeczywistosci PRL konca lat 70. (po Radomiu, powstaniu KOR i SKS,
sprawie Pyjasa) — z jej opresyjno$cia i instrumentalnym traktowaniem prawa —
nie sposob bylo przyjaé takie spojrzenie. Moralno$¢ i prawo az nadto wyraznie
rozchodzity si¢ ze soba, ba — pozostawaty w ostrym konflikcie: w tym stanie
w warto$ciach moralnych widziano zarazem jedyny stabilny punkt odniesienia
dla spoteczenstwa, jak i srodek walki z prawem, instrumentalnie nastawionym na
ochrong intereséw aparatu partyjnego, etatystycznej, bezproduktywnej gospodar-
ki i zideologizowanego panstwa.

Przed paroma tygodniami przeczytalem o wyktadzie Pani Profesor Ireny
Lipowicz, wygloszonym w ramach warszawskich debat pod hastem Dziedziniec

# G.L. Seidler w Przedmarksowskiej mysli politycznej pisat: ,,Swift w sposdb doskonaty
ironizuje na temat wizji technokratycznego ustroju, gdy opisuje dzieje Guliwera, ktory znalazt si¢
w panstwie Laputa rzadzonym przez uczonych matematykow i astronomow. Szybujac na latajacej
wyspie, uczeni wladcy Laputy sterroryzowali poddanych, ktorzy zyli w cigglym strachu przed
gniewem swych pandw grozacych im zagtada z przestworzy” (s. 462).

% G.L. Seidler w Co mogeg powiedzieé o sobie pisat: ,,Lubi¢ rowniez poezje, ktora w prostych
kilku jasnych stowach dotyka spraw najistotniejszych ludzkiej egzystencji. Tak jak to czyni Staff
czy Szymborska. Ale najczesciej powtarzam w mysli wiersz Swinburne’a...” (s. 88).

St Ibidem, s. 87.
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Dialogu®*. Rzecznik Praw Obywatelskich wypowiedziata si¢ na temat zanikania
wspolnych fundamentéw wartosci — relatywizacji i atrofii aksjologii, bez ktorych
brak jest bazy do budowania porzadku panstwowego i zaufania spotecznego. Dia-
gnozujac taki stan rozchwiania spotecznego i atrofii wartosci, stwierdzita, ze pra-
wo staje si¢ ,,rodzajem zewnetrznego szkieletu”, jedynego wspolnego elementu
ksztattujacego wspodlnote. W tej mysli, wypowiadanej z diametralnie odmiennych
pozycji ideowych, zabrzmiat Seidlerowski poglad o tym, ze prawo stwarza ramy,
w ktdérych rozwija si¢ moralnos¢. Trzeba bylo transformacji ustrojowej, odzyska-
nia wolnosci i niepodlegtosci, pluralizmu politycznego i spotecznego, liberalizmu
swiatopogladowego i obyczajowego, by dorosna¢ do tej mysli.

Fascynujaca, ale jakze skomplikowana byta daleka droga, jaka przeby?t Pro-
fesor Seidler:

1. Grzegorz Leopold — hojnie, przy okazji chrztu, na przyszio$¢ obdarowany
przez stryja kompleksem nieruchomosci pod nazwa Goldenkugel na poznanskim
$w. Marcinie, przez babke — krewny lwowskiego arcybiskupa obrzadku ormian-
skiego Romaszkana.

2. Syn wzigtego adwokata — cztonka Naczelnej Rady Adwokackiej, senatora
RP i wspottworcy Konstytucji Kwietniowe.

3. Zdobywca szlifow naukowych pod skrzydtami sanacyjnych profesorow
Uniwersytetu Jagiellonskiego — Macieja Starzewskiego i Jerzego Landego, ucznia
Leona Petrazyckiego.

4. Pupil szarej eminencji sanacji i waznej postaci pierwszego dziesi¢ciolecia
PRL — Henryka Kotodziejskiego.

5. Uczestnik kampanii wrzesniowe;j.

6. Erudyta, mysliciel, znawca ustrojow panstwowych i systemoéw prawnych,
filozofii, historii mysli, literatury i sztuki.

7. Marksista i towarzysz.

8. Kosmopolita i poliglota — $wiatowiec, noszacy si¢ nienagannie jak angiel-
ski dzentelmen, w szytych na miar¢ garniturach, dyplomatce, edenie i z laska.

9. Obywatel $wiata, ocierajacy si¢ przez cate zycie o ludzi wielkich tego Swiata.

10. Wreszcie profesor, rektor i budowniczy UMCS, visiting-proffessor na
prestizowych uniwersytetach zachodnich, niewolny od ideologicznych koncesji
i ptacenia haraczu z konformizmu, czerpigcy z ,,urokow dworu*.

11.,,Chirurg”, ktory nawotywat do amputacji tworu spotecznego zbudowanego
ze spotecznego i narodowego buntu przeciw totalitaryzmowi i upodleniu cztowieka.

12. Nade wszystko uczony i z ducha panstwowiec, ze szkoda dla siebie skton-
ny wdawac¢ si¢ w biezaca polityke i ideologig.

52Zob. E. Kiedio, Konfrontacja wiary, ,,Tygodnik Powszechny” 2013, nr 43 (z 23 pazdziernika).
53 Celne okresleniec W.P. Szymarniskiego w pracy pod tytutem Uroki dworu (Krakéw 1993),
zbiorze esejow krytycznoliterackich na temat kolaboracji wybitnych pisarzy z wtadzami PRL.
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13. Powracajacy wreszcie — w skromnosci ducha — do swych korzeni, boga-
tych w imponderabilia, tak po mieczu, jak i kadzieli.

Jedna wielka antynomia.

SUMMARY

The author analyses the personage of professor Grzegorz Leopold Seidler from the angle of
contradictions existing in himself, assuming the convention of spinning out the digressions and
references to arts and literature which was familiar to the professor. Professor Seidler was using the
term of antinomy in his lectures of philosophy of law willingly: he was talking of antinomies in law,
presenting them against a background of history of philosophy and political-legal doctrines, also
embracing 20" century. In fact he was full of internal contradictions himself, both in his life as well
as in his academic achievements. Erudition, intellectual depth of ideas of the professor is stressed,
as well as the conditions of time and place, which created the liaison with Marxism, application of
methodology of dialectical and historical materialism, when his intellectual friability was exposed,
involvement in ideology and affiliation with communist party. Family and intellectual roots of the
Professor were presented, development in interwar period, being in the circle of right wing elites of
pre-war Poland. The author discusses the studies at Jagiellonian University, first academic achieve-
ments, raised under the wings of professor M. Starzewski and professor J. Lande — student of L. Pe-
trazycki, including the political system and history of political-legal ideology. The attention is drawn
to work in the Library of the Sejm and the Senate, stressing the connection of the professor with the
establishment of those times. The essay ends with considerations on spiritual transformation which
took place within the last 15 days of life of G.L. Seidler, on his role in rebirth of Rotary in Poland
and on his last dissertations and attitude to the reality.

The far route, which Professor Seidler passed, was fascinating but also very complicated:

1. Grzegorz Leopold — during the baptism he was bestowed, for the future, with block of real
estates with the name Goldenkugel at Sw. Marcin street in Poznan by his paternal uncle generously,
by his grandmother — relative of Romaszkan Lvov archbishop of Armenian Rite.

2. Son of popular solicitor [adwokat] — member of Supreme Bar Council, senator of the Repub-
lic of Poland and co-author of April Constitution of Poland.

3. Perfecting academic skills under the wings of the so called sanacja regime (1926-1939) pro-
fessor of Jagiellonian University Maciej Starzewski and Jerzy Lande — student of Leon Petrazycki.

4. Favourite of gray eminence of sanacja regime and important figure of first ten years of
People’s Republic of Poland — Henryk Kotodziejski.

5. Participant of Polish September Campaign 1939.

6. Erudite, thinker, expert in political systems at state and legal systems, philosophy, history of
thought, literature and arts.

7. Marxist and comrade.

8. Cosmopolitan and polyglot — man of the world, he followed the fashion faultlessly like an
English gentleman — with tailor-made suits, a Chesterfield coat, a Homburg hat, and with a cane.

9. Citizen of the world, in contact with great people of this world through his whole life.

10. Finally professor, rector and co-creator of UMCS, visiting-professor at prestigious Western
universities, not free of ideological concessions and payment of tribute of conformity, using “the
attractions of the court”.

11. ,,Surgeon”, who called for amputation of social entity, which was created from social and
national revolt against totalitarianism and degradation of a man.
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12. Above all an academic and statesman in his spirit, going into current politics and ideology
to his own harm and to no purpose.

13. Finally returning to — in modesty of his spirit — his roots, rich in imponderables, both on
the spear side and distaff side.

One big antinomy.
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