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Upodobania i pasje hofrata Kazimierza Chtedowskiego

Hofrat Kazimierz Chtgdowski’s Interests and Avocations

Przez 30 lat od $mierci musiaty spoczywac w pudle w Bibliotece Jagiellonskiej,
zgodnie z zyczeniem autora, pami¢tniki i dokumenty Kazimierza Chiedowskiego,
zanim mozna bylo je przejrze¢ i opublikowa¢. Stato si¢ to niemal natychmiast, cho¢
w czasach niezbyt sprzyjajacych dla tego typu publikacji. Jest to niepodwazalng
zastuga Antoniego Knota, ktory juz w 1951 r. przygotowal, opatrzyt wnikliwym
wstepem i1 przypisami pierwsze ich wydanie, a nastgpnie drugie (uzupeione), kto-
re ukazalo si¢ w 1957 r. Wywotaly one pomimo owych 30 lat liczne komentarze
prasowe o réznej tonacji. Pisali wowczas m.in. Stefan Kisielewski, Julian Tuwim,
Aleksander Bochenski, z Londynu za$§ Stanistaw Cat-Mackiewicz, a z Wiednia —
Otto Forst de Battaglia. Mozna rzec $miato, Ze ich sukces byt miarg tak popularno-
$ci, jak i w jakiej$ mierze skandalu. Dla historykow roznych specjalizacji staty si¢
owe Pamietniki jednym z najcenniejszych zrodet wiedzy o czasach ksztattowania
si¢ 1 rozwoju autonomii galicyjskiej, jak rowniez funkcjonowania i praktyki stuzby
publicznej w monarchii austro-wegierskiej. Jest to zaledwie jedna z warstw tego
dzieta. Do innych nalezg jeszcze charakterystyki wielu czotowych politykow tego
okresu, ze szczegdlnym uwzglednieniem prominentnych przedstawicieli Kota Pol-
skiego oraz srodowiska arystokracji i szlachty galicyjskiej, tudziez biurokracji kraju
koronnego, gdzie nie brak anegdot i plotek dodajacych swoistego kolorytu. Istnie-
je ponadto warstwa: jego prywatnosci; ludzi, z ktorymi wiodt zycie przyjacielskie
i towarzyskie; jego rozterek i do$¢ licznych romansow, gdy owdowiat; tytulowych
upodoban dla historii kultury i sztuki, ktore tak naprawdg staly si¢ gtéwnym tema-
tem jego p6zniejszej (juz publikowanej) tworczosci.

Przedmiotem tego eseju nie jest jednak ani proba przedstawienia doktadne-
go zyciorysu Chiledowskiego, ani pelnej bibliografii obfitej tworczosci dzienni-
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karsko-literacko-historycznej, ktorej zreszta jak dotad nie ma, ani wreszcie chgé
analizowania ewolucji, jakg przeszedt od pionierow pozytywizmu galicyjskiego,
poprzez biurokratycznego konserwatyste, do nader kompetentnego moze i ama-
tora, lecz zarazem wytrawnego znawcy historii sztuki i kultury w jej szerokim
wymiarze. Sam mogl si¢ uwaza¢ za konserwatyste, lecz pozostat wolnomysli-
cielem, zdecydowanym antyklerykalem i poniekad sybaryta, bedac jednoczesnie
wrogiem romantyzmu i wszelkiej irredenty. Znat osobiscie wszystkich autorow
Teki Stanczyka, lecz srodowisko krakowskie (moze poza Stanistawem Kozmia-
nem i dzietami Juliana Klaczki) pozostawalo mu obce, podobnie jak krytyczny
stosunek do tworczosci Jana Matejki. Z racji zatrudnienia blizsze mu byto srodo-
wisko Lwowa, cho¢ nie na tyle, by nie dostrzegat miatkosci, niekompetencji i par-
tykularyzmu w dziataniu administracji oraz faktycznego zacofania gospodarczego
Galicji. Kazdy etap jego zycia pozostawil jednak $lad w jego Swiatopogladzie,
a takze w tworczosci literackiej. Dlatego Chtedowski nader wnikliwie i chyba
trafnie przedstawil np. zastugi Agenora hr. Goluchowskiego st. jako promotora re-
polonizacji niemal wszystkich dziedzin zycia Galicji, role Juliana Dunajewskiego
jako ministra finansow w gabinecie Eduarda Taaffego czy kulisy obalenia rzadu
premiera Kazimierza Badeniego, a jednoczesnie ze smakiem i wyczuciem opi-
sat wystawy dziet sztuki w Wiedniu, Monachium czy Paryzu, dostrzegajac talent
Jozefa Mehoffera czy Olgi Boznanskiej. Poza tym podziwiat zashugi naukowe
i muzealnicze Karola hr. Lanckoronskiego i nie bez zto§liwosci dostrzegat igno-
rancj¢ w zakresie ,,kolekcjonerstwa” Leona hr. Pininskiego, ktorego darzyt pewna
sympatig i1 z ktorym nie mogt konkurowaé z racji majatku, pozycji politycznej
tudziez kariery uniwersyteckiej. Opisat Wojciecha hr. Dzieduszyckiego, ktorego
zdecydowanie nie lubit, a takze zupelny brak gustu w wystroju gabinetu dwcze-
snego jeszcze biskupa Jana Puzyny. Z niesmakiem wspominat nude i rutyne pracy
biurowej, ale opisal tez ciepte i przyjacielskie stosunki z Helenag Modrzejewska
czy Henrykiem Sienkiewiczem, cho¢ i tu nie brak zabawnych anegdot. Poza tym
plotkowal ironicznie o dworsko-arystokratycznych skandalach i nieco naiwnie
zywit czes¢ dla Cesarza oraz wyrazal wiare w jego szczego6lng taskawos¢ dla Po-
lakow jako wyrdzniang przezen nacje. Z tej racji Pamigtniki sg kluczem do wielu
ocen, sadow, a wreszcie doboru postaci, np. w pracach Rzym. Ludzie Odrodzenia,
Rzym. Ludzie Baroku czy Dwor w Ferrarze, nie wspominajac o pozostatych row-
nie monumentalnych dzietach.

Rodzi si¢ wiec naturalnie pytanie, kim byl Chledowski i jakie warunki
uksztattowaty jego ztozong osobowos$¢. Ogranicze si¢ tu jedynie do kilku uwag,
zawartych zresztg w jego wspomnieniach i biogramach, tym bardziej ze w dobie
internetu dotarcie do nich nie nastrecza wigkszych trudnosci. Chtedowski, uro-
dzony w Lubatoéwce (powiat kro$nienski) 23 listopada 1843 r., zostat zawodowym
biurokratg niejako z przymusu, a nie z dobrowolnego wyboru. Sprawa wydaje si¢
dos$¢ oczywista i jest typowa dla 6wczesnej Galicji. Rodzinny majatek Wietrzno



Upodobania i pasje hofrata Kazimierza Chtedowskiego 103

byt zbyt skromny, by da¢ wzglednie dobre utrzymanie catej rodzinie, stad ojciec
autora — jak mawialo si¢ wowczas — ,,chadzat dzierzawami” i administracjami
cudzych majatkow. Mamy tu do czynienia z do$¢ klasyczng sytuacja postepujacej
deklasacji sfery drobnych ziemian, dla ktorych otwierala si¢ droga albo kariery
naukowej, jesli byli obdarzeni talentem, albo kariery urzedniczej we wciaz rozra-
stajacej si¢ biurokracji.

Chigdowskiemu talentu i pracowito$ci czy ambicji nie zbywato. Poczatkowo
odebral podstawowe wyksztatcenie domowe, potem kolejne klasy gimnazjalne
zaliczyt w Tarnowie i Nowym Saczu, by ostatecznie zakonczy¢ wyksztatcenie
srednie w wyzszych klasach renomowanego krakowskiego Gimnazjum §w. Anny,
gdzie zdal mature. Tam tez poznat swoich p6zniejszych kolegow ze $wiata urzg-
dow, w tym przysztego premiera K. Badeniego. W 1861 r. rozpoczat studia praw-
nicze na Uniwersytecie Karola w Pradze; w roku akademickim 1863/64 przeniost
si¢ na Uniwersytet Jagiellonski, gdzie w 1867 1. uzyskat stopien doktora. Napisat
rozprawe habilitacyjng O kredycie rolniczym i jego instytucjach, lecz nie przy-
stapit do kolokwium habilitacyjnego. Lata studidw zblizyly go do wielu pdzniej
stawnych postaci, jak cho¢by: Jan Matejko, Karol Frycz, Jozef Szujski, Artur
Grottger, Cyprian Godebski czy Michat Batucki. Z tego okresu pochodzi tez pasja
teatralna, ktora przyczynila si¢ do nawigzania znajomosci z Heleng Modrzejew-
ska i Antoning Hoffmanowg (wieloletnig towarzyszka zycia Stanistawa Kozmia-
na). Chigdowski poznat niemal cata redakcje ,,Czasu” i ,,Przegladu Polskiego”,
co miato p6zniej duze znaczenie w jego kontaktach towarzyskich i politycznych.
Pomoc materialna domu z pewno$cig mu nie wystarczata, dlatego w trakcie stu-
diéw podejmowat pracg jako praktykant w kancelariach adwokackich, a potem
przyjal posade koncypienta w Prokuratorii Skarbu, co zreszta bylo zajeciem dos¢
typowym zaréwno dla przysztych uczonych, jak i biurokratow.

Okres ten jest jednak bardziej interesujacy z racji tego, iz stanowi poczatek
drogi Chtedowskiego jako pisarza. Jego juwenilia w postaci artykutow ukazywaty
si¢ na famach Iwowskiej ,,Gazety Narodowej”, krakowskiego ,,Kraju”, warszaw-
skiego ,,Stowa”, poza tym byl autorem dwoch powiesci spotecznych Skruputy
i Ella (Krakow 1871-1872) oraz powiesci kryminalnej wzorowanej na wzigtym
pisarzu francuskim Emilu Gaboriau Po nitce do ktgbka (Krakow 1872) — dzis o tej
czesci pisarstwa szacownego hofrata mato kto pamigta. Warto jeszcze wspomnie¢
o tym okresie, poniewaz Chtgdowski byl wowczas zafascynowany pozytywi-
zmem spod znaku Auguste’a Comte’a, Karola Darwina, Henry’ego T. Buckle’a,
Moritza Miillera i innych. Opublikowat kilka artykulow gloszacych chwatg my-
slenia 1 §wiatopogladu pozytywistycznego, w tym odrzucone przez ,,Biblioteke
Warszawska” Spekulacje, doswiadczenia i dgznosci realistyczne z powodu rzeko-
mego radykalizmu przekonan autora, ktore ukazaty si¢ we Iwowskim ,,Dzienniku
Literackim” pod zmienionym tytutem Realistyczne pojecia. Czas publikacji (lata
1864—-1866) w petni upowaznia do sadu, iz Chiedowski nalezat do prekursorow
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pozytywizmu galicyjskiego. Wyrazny §lad tego myslenia i metody odbit si¢ nie-
mal we wszystkich jego pozniejszych pracach historycznych. Wazne jest rOwniez
to, ze jego pioro nabrato gigtkosSci i precyzji, co zdecydowato o przysztej poczyt-
nosci jego dziet.

Po pewnych perturbacjach natury personalnej (opisanych w Pamigtniku)
Chtedowski zrezygnowat z kariery naukowej i wybrat bardziej pewng materialnie
posade praktykanta w Namiestnictwie we Lwowie (1867), przy pelnej aprobacie
Gotuchowskiego, ktory poszukiwat dobrze wyksztalconych urzednikéw Pola-
kéw w ramach polonizacji niemal calej administracji galicyjskiej. W tym okresie
powstaty nie tylko wspomniane powiesci, lecz takze zbior satyrycznych portre-
tow osobistosci galicyjskich pt. Album fotograficzne (wydany pod pseudonimem
Kalasanty Kruk, Krakéw 1870—1871); rok nastepny przyniost pierwsze refleksje
z odbytej podrozy do Wtoch, czyli Szkice z Wioch (Krakéw 1873). Co istotne,
fascynacja sztuka Italii trwata po kres jego zycia. W 1875 r. Chledowski wsta-
pit w zwiazek matzenski ze Stefanig Tabecka, a po jej przedwczesnej Smierci
w 1884 1. pozostal juz na zawsze stanu wolnego.

Pomijam tu cze$¢ tworczosci tego okresu. Odnotuje tylko jeszcze Krolowg
Bone. Obraz czasu i ludzi (Warszawa 1876), ktora wprawdzie w $wietle pozniej-
szych opracowan historycznych wydaje si¢ dos¢ mierna, ale miesci si¢ w nurcie
jego zainteresowan. Kariera urzednicza natomiast nabrata rozpedu zwlaszcza po
1880 r. Wowczas Florian Ziemiatkowski — jako §wiezo ,,upieczony” baron — objat
Ministerstwo dla Galicji po Kazimierzu Grocholskim i wzigt pod opieke Chte-
dowskiego, ktory przeniost si¢ do Wiednia, gdzie praktycznie spedzit reszte zycia.
Po do$¢ jatowej 1 nieciekawej pracy w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych zostat
dtugoletnim urzgdnikiem Ministerstwa dla Galicji, powstatego w 1871 r. Status
owego ministerstwa byt dos¢ podrzedny, gdyz nie wchodzito ono w sktad wiasci-
wego gabinetu; ponadto nawet przez jaki$ czas unikano uzywania tej nazwy (by
nie drazni¢ Czechdéw), a sam minister byt pozbawiony teki. Nie zmienia to faktu,
ze w Galicji cieszyt si¢ on admiracjg, poniewaz dawato to dostep do Wiednia
i rzadu oraz posrednio do Rady Panstwa, a w koncu wickszos¢ spraw galicyjskich
przynajmniej przechodzila przez rece ministra i jego urzednikow. Z tego powodu
walka o 6w fotel niejednokrotnie byta zacieta. Chiedowski byt nader sumiennym
urzednikiem, co nie przeszkadzalo mu wejs¢ znacznie glebiej nie tylko w ukta-
dy polityczne, ale tez pozna¢ ich kulisy, mechanizmy oraz wzajemne zaleznoS$ci.
Zycie towarzyskie i obracanie si¢ w sferach wyzszej biurokracji wiedenskiej, bo-
gatego mieszczanstwa i finansjery zaowocowato w Pamietnikach niezliczonymi
opisami skandali oraz tylez trafnymi, co ztosliwymi charakterystykami czoto-
wych postaci §wiata politycznego i towarzyskiego. Tu Chiedowski potrafit by¢
bezwzgledny, a okres 30 lat spoczynku dla Pamietnikow byt w petni uzasadniony.

Korzystanie z urlopéw i1 wszelkich mozliwosci zdobycia wolnego czasu na
odbywanie podrézy po Europie ograniczaly jego skromne zasoby finansowe.
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Sytuacja ta jednak znacznie si¢ poprawita, gdy w 1887 r. okazalo sig, iz jego ro-
dzinny majatek Wietrzna znajduje si¢ na terenach roponosnych, a byt to rozkwit
zaglebia naftowego wokot Jasta i Krosna. Chiedowski nie mogt w pelni wykorzy-
sta¢ tych mozliwosci, poniewaz nie byto go sta¢ na zatozenie wlasnego przedsie-
biorstwa, lecz nawet czynsz za eksploatacje terenu przyniost jemu i jego rodzinie
znaczng poprawe. Krotko moéwiae, dzigki temu wydarzeniu narodzita sig twor-
czo$¢ z zakresu historii kultury i sztuki. Tym bardziej, ze towarzyszyly mu w tym
okresie kolejne awanse urzednicze, w tym na radc¢ dworu, a otrzymanie tytutu
szambelana (1885) otworzyto mu droge do bywania w Hofburgu i utrzymywania
osobistego kontaktu z monarcha, a przy okazji przysporzyto materiatu do kolek-
cjonowania kolejnych anegdot i plotek. Wspomnie¢ nalezy réwniez jego dwie
podrdéze do Anglii, czego owocem stala si¢ publikacja, zwiastujaca w moim prze-
konaniu styl dalszych dziel, zatytutowana Dwie wizyty w Anglii (Lwow 1887),
w ktorej umiejetnie polaczyl pasje ,,turysty” z obserwacjami stylu zycia Anglikow
roznych stanéw i jednoczesnie poznanie najwazniejszych kolekcji sztuki, ze zbio-
rami prywatnymi wlacznie.

Nie rozwodzac si¢ zbyt dlugo nad karierg urzedniczo-dworska Chtedow-
skiego, nalezy dotrze¢ do pazdziernika 1899 r., kiedy zostat poinformowany
w zwigzku z upadkiem gabinetu Franza Antona Thuna, Ze jest jako wiceminister
dla Galicji brany pod uwage jako kandydat na ministra. Po skadinad zabawnych
uktadach z dotychczasowym ministrem A. Jedrzejewiczem w dniu 3 pazdziernika
z calym ceremoniatem zostat przed obliczem Franciszka Jozefa Il zaprzysi¢zo-
ny jako minister wraz z premierem Manfredem von Clarym-Aldringenem i jego
gabinetem. Tu trzeba wspomnie¢, ze zazwyczaj chtodny autor Pamietnika ulegat
emocjom i wzruszeniu. | tak niegdy$ koncypient w Prokuratorii Skarbu zostat
siodmym w kolejnosci ministrem dla Galicji. Byta to kariera wrecz zawrotna dla
ubogiego szlachcica o miernych perspektywach nawet urzedniczych; tak napraw-
de zawdzigczatl ja w gldwnej mierze sobie i umiejetnosciom zdobywania poparcia
innych, wyzej postawionych. U wielu Polakow, jak relacjonuje sam Chigdowski,
wywotalo to mieszane uczucia zazdrosci, podziwu i ,,nagtych przyjazni”.

Kariera ministerialna nie trwata zreszta dtugo, poniewaz objeta raptem tyl-
ko dwa typowo urzgdnicze gabinety: wspomnianego von Clary’ego-Aldringena
i Heinricha Witteka. Dato to jednak asumpt do pogitebienia wiedzy Chtedowskie-
go o funkcjonowaniu monarchii na wysokim szczeblu biurokratyczno-admini-
stracyjnym tudziez stanowito zrodto dla nieocenionych (cho¢ czgsto ztosliwych)
charakterystyk ministrow i postéw, zwlaszcza z Kota Polskiego. Tu wyr6znia
si¢ nader cieply jego stosunek do Ignacego Daszynskiego i podziw dla jego wy-
stapien parlamentarnych. Blizsze stalo si¢ mu takze zycie dworu i najblizszego
otoczenia monarchy, bral bowiem udziat w uroczystosciach i spotkaniach czg-
sciowo oficjalnych, a czgsciowo prywatnych, ktore np. dla Mariana Rosco-Bog-
danowicza (innego pamigtnikarza tej epoki) byly jedna racja zywota i egzystencji
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u dworu i ktory jako szambelan zastynat pono¢ z niezwyktych uzdolnien tanecz-
nych torujacych mu droge do sfer arystokratycznych, cho¢ z drugiej strony jako
pamigtnikarz dostarczyt tez wielu interesujgcych informacji i rzecz jasna plotek.
Podobnie wypada to poréwnanie ze wspomnieniami Floriana Ziemiatkowskiego,
Leona Bilinskiego, Michata Bobrzynskiego czy Ignacego Daszynskiego — w su-
mie do$¢ bezbarwnych, biorac pod uwagg rangg polityczna, autorow.

W styczniu 1900 1., wraz z kolejng zmiang rzadu, Chtedowski zakonczyt ka-
rier¢ ministra, rok wczesniej zostal uhonorowany komandorig Orderu Franciszka
Jozefa. Po przejsciu na emeryture zostatl za§ zaszczycony przez monarche god-
noscig Rzeczywistego Tajnego Radcy Dworu wraz z przystugujacym mu tytulem
,Ekscelencji”, co w Galicji miato niebagatelne znaczenie. Chledowski zreszta
nieco bolat nad koniecznos$cia poniesionego ekspensu na uszycie tzw. matego
munduru za niebagatelng kwote 400 guldenow (,,wielki mundur” kosztowat 800),
by zgodnie z tradycja i protokotem ztozy¢ osobiste podzigkowanie na rece Fran-
ciszka Jozefa. Z ministerstwa odszedt, jak wspomina Bilinski, ,,z jasnym i pogod-
nym obliczem”, bo tak naprawd¢ wtedy rozpoczat swoje drugie zycie, w petni
zgodne z jego zainteresowaniami i pasjami.

ek

To drugie zycie oczywiscie nie narodzito si¢ z dnia na dzien. Chtedowski juz
wczesniej na miarg swych mozliwosci finansowych odwiedzit wigkszos$¢ krajow
Europy Zachodniej, poznat ich zabytki i zwiedzit galerie sztuki, zawierajgc przy
tym wiele znajomosci, ktore pdzniej utatwiaty mu dalsze podrédze. Ponadto, jesz-
cze pracujac w namiestnictwie, a potem w ministerstwie, oddawat si¢ lekturze
zrodet 1 dziel naukowych, ktére przyniosty konkretny plon w zakresie wiedzy hi-
storycznej i studiow nad sztuka. Dzigki temu jego najwigksze monografie zostaty
opatrzone do$¢ imponujaca bibliografia — mimo Ze nie podzielono jej tradycyjnie
na zrodta i opracowania, to i tak budzi ogromny podziw. Do tego nalezy dodac
znajomos¢ jezykoéw obceych (z niemieckim i wloskim na czele), ktora znakomicie
utatwila mu dotarcie do na owe czasy najnowszych prac naukowych. Trzeba przy-
znaé, ze jak na biurokrate biorgcego jednoczesnie czynny udziat w zyciu towa-
rzyskim byt to niemaly i zarazem nietypowy dla wiedensko-galicyjskiego $wiatka
politycznego zakres zainteresowan.

Rodzi si¢ naturalne pytanie o znaczenie tworczo$ci Chtedowskiego wezoraj
i dzi$. Najczescie] w jego biogramach powtarzajg si¢ stowa: ,,amator”, ,,samo-
uk” lub ,,popularyzator”. Maja one wydzwigk w pewnym stopniu umniejszajacy
znaczenie jego dorobku. Jest oczywistoscia, ze Chigdowski nie byt zawodowym
historykiem sztuki i wybitnym uczonym-kolekcjonerem, jak np. Karol Lancko-
ronski; nie rozwingt tez kariery politycznej, naukowej i uniwersyteckiej w dzie-
dzinie prawa, jak Leon Pininski. Byt jednak bez watpienia popularyzatorem tego,
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co dzi$ mozna okresli¢ jako szeroko rozumiane kulturoznawstwo. Nie starat si¢
0 wypracowanie tzw. warsztatu historyka, a tym bardziej nie dbat o caty aparat
przypisow i odsytaczy do zrodet czy opracowan, z ktorych korzystat; nie starat si¢
rowniez o zbudowanie jakiej$ syntezy w ramach epok historycznych, ktorymi si¢
zajmowatl, a mimo to pozostawil trwaty slad w polskiej i europejskiej kulturze.
Powyzsze stwierdzenie, zwlaszcza odnosnie do przesztosci, ma glgbokie uza-
sadnienie w samym fakcie wydan i ttumaczen najwazniejszych dziet Chledow-
skiego. Warto je w tym miejscu przytoczy¢: Siena — trzy wydania polskie (1904,
1923, 1969), Berlin (1903, 1913, 1918, 1923), Amsterdam (1931), Sztokholm
(1920); Dwor w Ferrarze — cztery wydania polskie (1907, 1909, 1930, 1958),
Berlin (1910, 1913), Monachium (1919, 1921, 1934), Amsterdam (1934), Sztok-
holm (1918); Rzym. Ludzie Odrodzenia — sze$¢ wydan polskich (1909, 1911, 1921,
1933, 1957, 1996), Monachium (1919, 1921, 1922, 1934), Sztokholm (1916,
1920); Rzym. Ludzie Baroku — trzy wydania polskie (1912, 1931, 1957), Mona-
chium (1912, 1914, 1919, 1934), Sztokholm (1916, 1920); Rokoko we Wioszech
—trzy wydania polskie (1912, 1931, 1957), Monachium (1912, 1914, 1919, 1934),
Sztokholm (1917, 1922); Historie neapolitanskie. Wiek XIV-XVIII — trzy wyda-
nia polskie (1918, 1935, 1959), Berlin (1918, 1920), Sztokholm (1919); Ostatni
Walezjusze. Czasy Odrodzenia we Francji — dwa wydania polskie (1921, 1958),
Monachium (1922, 1934), Sztokholm (1923). Sadzg, ze 1 dzi$ niejeden zawodowy
pracownik nauki w dziedzinie humanistyki mogtby pozazdrosci¢ Chtgdowskiemu
liczby wydan polskich i zagranicznych, a przeciez bez popularnosci wsrdod czytel-
nikow, przekladajacej si¢ na interesy wydawcow, jego prace nie doczekatyby sie
takiego sukcesu. Inna sprawa, ze byty to inne czasy, inne ksigzki 1 inni czytelnicy.
Zbyt $mialg supozycja byloby stwierdzenie, iz Chtedowski wypracowat czy
zdobyl pewna metodologie w owych kilkusetstronicowych dzietach. Jesli pokusi¢
si¢ tu o jaka$ refleksj¢ wtasna, to mozna ja sprowadzi¢ do stwierdzenia, ze spojna
jest w nich jedynie metoda prezentacji, ktéra odnosit czy to do miasta (Rzym,
Siena, Ferrara, Neapol), czy do ludzi i ich otoczenia (dwor Walezjuszy i jego
obyczaje). Nie byt autorem zbyt doktadnym i pedantycznym, co wynikato chyba
z pewnego pospiechu w pisaniu. Czasem, gdy pisze o Lorenzo Medici, nie wia-
domo z powodu powtarzania imienia, czy chodzi o i/ Magnifico, czy o ktoregos
z jego nastepcow lub krewnych; sytuacja powtarza sie, gdy pisze raz o Giovan-
ninim (zdrobnienie), a w kolejnym szkicu o Giovannim, podczas gdy chodzi o te
samg posta¢. Nie wspominam tu (z racji struktury jego ksigzek) szerzej o wybie-
ganiu i cofaniu si¢ w czasie, ktore powoduje pewien chaos w odniesieniu do dat
i wydarzen oraz cato$ci chronologii. Jakis porzadek wprowadzit sam Chiedowski
w dwoch poniekad koronnych dzietach poswieconych Rzymowi — w jednej ko-
lumnie zamiescit skrocona tablice synchronistyczng utozong wedtug pontyfika-
tow papiezy renesansowych i barokowych, a w drugiej uwzglednit najwazniejsze
wydarzenia europejskie (w tym polskie), oczywiscie wedle wlasnego uznania.
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Nieuniknione sg takze powtorzenia, raz zamierzone w zalezno$ci od okolicznosci
historycznych (pontyfikaty Aleksandra VI, Urbana VIII lub Innocentego X), a in-
nym razem wymuszone przez rownolegto$¢ zycia niektorych bohaterow. Rzecz
jasna dzisiejszy historyk czy historyk sztuki, architektury Iub literatury natych-
miast zrewidowatby sady i oceny Chigdowskiego, kwestionujac jego podziaty
czasowe na renesans, barok czy rokoko, jako ze wiele postaci stoi na granicy epok
i stylow, w czym nie zgadzaja si¢ ze sobg oni sami lub entuzjasci danego okresu
historycznego. Te wszystkie zastrzezenia przyjmijmy jednak z ,,dobrodziejstwem
inwentarza”, poniewaz zastugi hofrata Chtedowskiego na polu popularyzacji hi-
storii i kultury wydaja si¢ niepodwazalne — przynajmniej wtedy, gdy ukazywaty
si¢ kolejne naktady jego prac.

Wspomniatem wyzej o braku metodologii w znaczeniu profesjonalnym
1 0 zastgpieniu jej przez sposob prezentacji historii. Ot6z metoda, jaka przyjat
autor, nie jest w historiografii nowoscia, lecz jest coraz rzadziej stosowana. Chile-
dowski przedstawit obraz czasu i miejsca poprzez pryzmat poszczegélnych wy-
branych przezen bohateréw, przewaznie otoczonych przez caty roj postaci innych
(czasem nie mniej stawnych) oraz wydarzen towarzyszacych ich zyciu. Stad np.
pojawiaja si¢ znaczacy w historii ludzie, jak Cesare Borgia, ktérego zyciorys ury-
wa si¢ niespodziewanie, jest on bowiem pobocznym bohaterem w stosunku do
biografii Katarzyny Sforzy.

W tej metodzie przedstawiania epoki poprzez ludzi interesujace sa dwa mo-
menty. Pierwszy moze na swoj sposéb zadziwiaé, biorac pod uwagg skalg zain-
teresowan autora sztuka w jej kazdym wymiarze, co mozna dostrzec w koncowej
czesci Pamietnikow, gdzie jawi sie wrecz jako konsument wszystkich jej rodzajow
(z malarstwem i rzezbg na czele), ze sztukg dekoracyjng wiacznie (np. zachwyty
nad bizuterig René Lalique’a, szktami Emile’a Gallégo czy wzornictwem porce-
lany dunskiej). Nalezy podkresli¢, ze w jego gtownych dzietach sztuka pojawia
si¢ jako wtorne odbicie postaci lub miejsca (doskonale zna portrety bohateréw
i galerie, w ktorych si¢ one znajduja), lecz stanowi to margines czasem Szerszy,
a czasem wrecz zanikajacy. Dygresja na pewno bedzie, jak mozna patrze¢ na to
samo miejsce — w tym wypadku na Sieng — niegdy$ i z bliskiej nam wspotcze-
snosci, jesli odwota¢ si¢ do Zbigniewa Herberta i jego Barbarzyncy w ogrodzie.
W tym krotkim eseju poswigconym miastu poeta skupit si¢ niemal wylacznie na
krajobrazie i dzietach sztuki, ale przy tym przelotnie odnidst si¢ takze do dzieta
Chtedowskiego. Tu trzeba dodatkowo zaznaczy¢, ze Siena, gdy idzie o konstruk-
cje i tres¢, znacznie odbiega od pozostalych dziet i jest rzeczywiscie pewna mo-
nografig miasta. Wracajac do glownego watku, jesli centralng postaciag staje si¢
np. Giovanni L. Bernini czy dzi§ nieco zapomniani Rosalba Carriera lub Antonio
Canova, wtedy na jaw wychodzi cata eksperiencja i wrecz smakoszostwo Chile-
dowskiego w dziedzinie malarstwa, rzezby i architektury. Zreszta, jesli spojrze¢
na jego dzieta z punktu widzenia chronologii, mozna dostrzec, iz z biegiem lat ten
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margines stawat si¢ coraz szerszy, by np. w Rokoko we Wiloszech oraz Historiach
neapolitanskich sta¢ si¢ gldownym nurtem, wzbogaconym o rozwazania nad lite-
raturg i dramatem (vide Pietro Aretino, Torquato Tasso czy Carlo Goldoni), ktore
zawsze stanowity dlan wazny punkt odniesienia.

Drugim znamiennym momentem byl sam wybor postaci, ktore stanowity
0$ konstrukcyjng dla przeréznych dygresji historycznych, czgsto zabarwionych
anegdota czy wrecz plotka. Byt to wybdr catkowicie dowolny, subiektywny
i w zasadzie niczym nieskrepowany. Wcale nie chodzilo tu autorowi o postaci
zajmujace pozycje pierwszoplanowe w historii. Wystarczy, ze czasem przebywaty
one w orbicie czasow 1 miejsc, o ktorych pisat. Czasem decydowata tez jego fa-
scynacja dang osoba lub uczucie sympatii badz antypatii. Oczywiscie w tak krot-
kim szkicu nie sposoéb pomiesci¢ nalezytej egzemplifikacji, totez ogranicze si¢
jedynie do wyrywkowych przyktadow.

Jednym z nich jest wspomniany Aretino, uchodzacy dos¢ powszechnie za po-
sta¢ z glebokiego cienia, uznawany za czotowego paszkwilanta, pornografa i szan-
tazyste swojej epoki. Chiedowski nie negowat jego postawy i roli. Uwazat, Zze na
ten mato chlubny piedestat wyniost go niepospolity talent, dzigki ktoremu naj-
potezniejsi i najstawniejsi ludzie 6wczesnego $wiata ptacili mu, aby pohamowat
swe pioro. Jednoczesnie dostrzega w nim jednego z prekursorow wspotczesnego
mu dziennikarstwa (my mogliby$my jeszcze doda¢ — dziennikarstwa tabloidowe-
go czy wrecz hejtu internetowego). Pokazuje tez jego bardziej ,,ludzky” twarz —
cztowieka hojnego i lojalnego wobec rodziny, przyjaciot, a nawet nieznajomych.
By¢ moze byly to zabiegi daremne, bo raz utrwalona legenda czy mit nie ulegaja
zniknigciu czy ostabieniu, lecz niewatpliwie Chtedowski w jakiej$ mierze ten ob-
raz uzupetnil. Czasem poswigcat portret rowniez tym, ktorzy znaczng czes$¢ zycia
spedzili poza rodzinnymi stronami, lecz jego zdaniem byli odbiciem epoki, w ja-
kiej zyli, a poza tym byli na owe czasy ,,celebrytami”, jak Giovanni Casanova; dla
innych przeznaczat kilka stron, np. hrabiemu Cagliostro (recte Jozef Balsamo),
a wlasciwie jego ostatnim latom zycia i $mierci w twierdzy San Leo, notabene
zburzonej potem przez legion Dgbrowskiego. Co wigcej, ludzie juz z innej epoki
myslenia znalezli swoje miejsce u Chtgdowskiego, jak chociazby lord Byron z ra-
cji swego diugiego i tworczego pobytu we Wtoszech (1814-1823). Oczywiscie
nie przytaczam tu jako przyktadéw gtéwnych postaci renesansu, baroku czy doby
rokoka, poczynajac od pontyfikatu kolejnych papiezy, poprzez stawnych tyranow
wloskich polis czy wybitnych wodzoéw (przewaznie zreszta kondotierow), czy
wreszcie pisarzy tej doby, cho¢ np. sylwetka Baltasare’a Castglione jest godna
uwagi. Wszyscy oni zastugujg na osobny artykul, poniewaz Chtedowski nie za-
wsze rownomiernie rozktadal blaski i cienie ktadzione na swych bohateréw, wigc
zwykly szkic tu z pewnoscia nie wystarczy.

Zamilowanie autora do ptci picknej, czego nie ukrywa w Pamigtnikach, za-
wiodlo go w strone zwrocenia szczegdlnej uwagi na rolg kobiet w czasach, ktore
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opisuje. Nie bez powodu w omawianych tu dzietach 21 rozdziatow traktuje o bo-
haterkach, a tylko dwa — o roli kobiet w dziejach Sieny i na dworze Walezjuszy.
Nie wspominam tu o wszystkich pozostatych rozdziatach, gdzie miejsce kobiet
bynajmniej nie jest ttem dla gtdéwnych bohateréw czy wydarzen, albowiem jest ich
legion. Fascynacje ich charakterami, wplywem na bieg wydarzen, zamitowaniami
czy profesjg sa catkowicie rozne. Czasem byl to wyimek z ich zyciorysow (jak
pobyt krélowej Krystyny w Rzymie, gdzie zmarla), czasem za$ opisywat wptyw,
jaki wywieraty na zycie polityczne i towarzyskie, pochodzac z nieco innego krggu
kulturowego (jak w przypadku siostr de la Trémouille). Niewatpliwie Chtedow-
skiego fascynowaty kobiety o wyraznych cechach charakteru lub zdolno$ciach ar-
tystycznych. Galeria tych postaci jest nader barwna: od krélowych po zawodowe
kurtyzany; od wojowniczek po artystki malarki; od Katarzyny Medycejskiej (pro-
motorki Nocy $w. Bartlomieja) po tagodng, dowcipng i intelektualnie rozwinieta
kurtyzang Tuli¢ d’Aragona; od prawdziwej ,,wilczycy” Katarzyny Sforzy, god-
nej przeciwniczki Cesara Borgii i matki stynnego dowodcy Giovanniego Medici
zwanego del Bande Nere (spod Czarnych Choragwi), po stynng w calej Europie
ze swych portretéw elit panujacych politycznie i finansowo miniaturzystke i inte-
lektualistke Rosalbe Carriere. Znoéw pojawia si¢ tu dylemat, czy wspominac o tak
wybitnych indywidualnosciach, jak Vittoria Colonna, czy tak pigknych, jak Joan-
na d’Aragona lub Giulia Gonzaga. Chtgdowski lubit czasem przesadza¢ w swoich
sympatiach i opisach lub rewidowac naroste w literaturze legendy, by przytoczy¢
cause célébre rodziny Cenci, gdzie stynna Beatrice okreslit mianem ,,zwyklej
zbrodniarki”, a jej $mier¢ — mianem ,,tytutu procesu kryminalnego”.

Autor nie unikat watkow polskich, o ile miat po temu okazje. Odwolam si¢
tu wyrywkowo tylko do kilku przyktadow. Chtgdowski np. wyrazit wrecz zdu-
mienie, iz Jan Dlugosz w czasie jubileuszu w 1450 r., przebywajac przez 17 dni
w Rzymie, zupelie nie napomknat o wrazeniach, jakie powinno byto na nim
zrobi¢ ,,Wieczne Miasto”, oraz nie dostrzegt ani zabytkow starozytnych, ani tych
pochodzacych z czaséw pozniejszych, mimo ze istnialy juz wowczas swoiste
przewodniki zwane Mirabiliami. Osobiscie mnie to nie dziwi, bo wiekszos¢ piel-
grzymow (w szczegdlnosci duchownych) zajeta byta zapewne uroczystosciami
ko$cielnymi, a nie zwiedzaniem miasta. Zgota innym watkiem jest sprawa Filipa
Buonacorrsiego, ktory wplatat si¢ w spisek zawigzany przez niezbyt zrownowa-
zonego Pomponiusza Laetusa. Otoz, wstepujac do jego akademii gromadzacej
zapalonych ,,humanistow” oddanych idei wskrzeszenia tradycji dawnego Rzymu,
postawit sobie za cel obalenie papieza Pawta II. Buonacorrsi przybrat sobie na-
zwisko akademickie Kallimach i stat si¢ nastgpnie niemal formalnym przywodca
spisku. Jak wspomina Chiedowski, sam spisek zostat ujawniony przez gadulstwo
jego uczestnikow i spowodowat ucieczke gldéwnych spiskowcow, a Kallimach —
po dosc¢ okreznej drodze przez Konstantynopol — odnalazt si¢ w Polsce pod opieka
biskupa Grzegorza z Sanoka, by potem zosta¢ nauczycielem synow krola Kazi-
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mierza Jagiellonczyka. Dalsze jego losy, podobnie jak jego dzieta wraz z przypisy-
wanymi mu kontrowersyjnymi Radami, sa doskonale znane w polskiej literaturze
przedmiotu, a w kosciele 0o. Dominikanéw w Krakowie mozna ogladac jego grob
z ptyta wykonang przez Wita Stwosza przedstawiajacg dobrze znany w renesansie
temat ,,Uczony w pracowni”. Trzecim polskim epizodem moze by¢ np. poselstwo
Jerzego Ossolinskiego do papieza Urbana VIII, tez dobrze znane z literatury hi-
storycznej w zakresie jego celow i watpliwych efektow dyplomatycznych, co nie
przeszkodzito Chigdowskiemu w opisaniu catego orszaku oraz pompy towarzy-
szacej owemu wydarzeniu wraz z przystowiowymi dwiema ztotymi podkowami
»Zgubionymi” po drodze. Autor zreszta we wszystkich swoich dzietach §ledzit
liczne $lady polskie we Wtoszech, czasem nawet zbyt drobiazgowo i przesadnie.
Jest to jednak akcent wazny z powodu tlumaczen i wydan zagranicznych.

ek

Subiektywne spojrzenie Chtgdowskiego na histori¢ 1 sztuke spotykato sie
z ro6znym odbiorem, o czym wspomina w Pamigtniku i korespondencji. Zwtasz-
cza sfery klerykalne Krakowa i Lwowa nie bez racji wypominaty mu wolnomysl-
no$¢ 1 wysuwanie na plan pierwszy postaci niektorych papiezy, o ktorych Kosciot
wolatby zapomnie¢, tudziez wdawanie si¢ w szczegotowe opisy obyczajowosci
renesansu i baroku. Tymczasem wigkszo$¢ ocen prasy, recenzentdw i samych
czytelnikow byta petna zachwytu nad erudycjg autora i potoczystoscig jego nar-
racji. Oczywiscie byto to znakiem czasu i stylu pisania mieszczacego si¢ w petni
w konwencji literackiej fin de siecle 'u jako refleksje Europejczyka podrozujace-
go po kulturze europejskiej. Tymczasem gdy dzi$ czyta si¢ wlasnie t¢ warstwe
historyczno-faktograficzng wraz z opisami sposoboéw sprawowania wiadzy, jej
metod czy mentalnosci ludzi, ktorzy stali si¢ bohaterami poszczegolnych rozdzia-
16w jego prac, tatwiej nam zrozumie¢, ze tres¢ zawarta w dzietach Niccolo Ma-
chiavellego jest niczym wigcej niz budowaniem doktryny opartej na obserwacji
rzeczywistosci — rzeczywistosci ,,wloskiej polityki”, ktorej pigtno siega dnia dzi-
siejszego. Kraina wielkich namigtnosci, wojen, zbrodni, falszu i ktamstwa wydata
jednoczesnie wielkie dzieta sztuki i architektury. Byt to zwigzek nierozerwalny,
tworzacy nowg epoke oraz nowe horyzonty myslenia i tworczosci — epoke, w kto-
rej samoswiadomos¢ ,,czegos nowego w dziejach” byta dalece rozwinigta, szcze-
golnie wérod elit intelektualnych i artystycznych (np. Matteo Palmieri czy Leon
B. Alberti).

Zgodzi¢ si¢ jednak wypada, Ze z pewnoscig nie byly to ani wowczas, ani dzi$
rozprawy naukowe, ale — jak wspomniano wcze$niej — mieScily si¢ one w ramach
szeroko pojetego kulturoznawstwa i w sferze popularyzatorstwa. Czytajac prace
Chtedowskiego dzisiaj, mozemy z owej staro§wieckosci narracji stworzy¢ zarzut,
lecz gdy si¢ nieco zastanowié, to obrazy renesansu czy baroku nie tracg swoich
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walorow poznawczych i mogg si¢ mierzy¢ chociazby z szeroko znanymi i wcigz
cytowanymi Obrazami Wioch Pawta Muratowa czy z uchodzacymi dzi$ za kla-
syke literatury pigknej Kronikami wloskimi Stendhala — nie ma w tym wielkiej
przesady, bioragc pod uwage m.in. zrewidowanie wspomnianej sprawy rodziny
Cencich. Dzi§ w kazdym razie czytelnik oswojony z kultura przemocy (telewizja,
internet oraz powiesci z gatunku sensacyjnego) nic szokujacego w historycznych
przyktadach nie odnajdzie, zwtaszcza jesli ogladat kiczowate i niezbyt zgodne
z prawda seriale typu Rodzina Borgiow czy Medyceusze itd. Zakladajac rzecz
jasna, ze taki czytelnik siegnie do dziet Chtedowskiego.

Popularnos¢ dziet Chtgdowskiego miata swoiste przyptywy i odptywy, o czym
$wiadczg przytoczone wczesniej daty kolejnych wydan i thumaczen. Pierwsza i naj-
bardziej znaczacg falg popularnos$ci mozna odnotowaé w latach od ukazywania si¢
pierwszych wydan (tj. na poczatku XX w.) do wybuchu I wojny $wiatowej. Dru-
gi przyptyw popularno$ci nastapit juz po zakonczeniu wojny 1 trwat do poczatku
lat 30. XX w. Trzecie i jak na razie najpehiejsze wydanie jego dziet miato miejsce
w Polsce na przetomie lat 50. i 60. XX w., kiedy z inicjatywy Panstwowego Insty-
tutu Wydawniczego w ujednoliconej szacie graficznej ukazaty si¢ niemal wszystkie
najwazniejsze monografie. Obecnie to raczej sam Chiedowski i jego tworczo$¢ sa
przedmiotem badan i dociekan naukowych, chociazby z racji jego zycia czy czasu,
jaki nas oddziela od autora i jego dzieta. Jego nazwisko pojawia si¢ rzadko zaréw-
no wsrdd historykow sztuki, jak i kulturoznawcow. Czesciej odnalez¢é go mozna
posrod badaczy epoki monarchii habsburskiej czy dziejow Galicji. Moze dlatego
warto go nadal przypominac, byt bowiem osobowoscig nietuzinkowa i nie do konca
mieszczaca si¢ w czasach, w jakich przyszto mu zy¢. Gwoli Scistosci biograficznej
nalezy doda¢, ze Kazimierz Chitedowski zmart 26 marca 1920 r. w swym wytwor-
nym, wypelionym antykami mieszkaniu przy Aleegasse 11 w Wiedniu.
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SUMMARY

The essay presents the life and work of Kazimierz Chigdowski (1843-1920), partly in
recognition of his political merit, but first of all to acknowledge his contribution to cultural studies
and the popularization of knowledge about the Renaissance and the Baroque. Being a mere clerk
and occupying at first the lowest post in the administration of Galicia, the part of the Austro-
-Hungarian Monarchy, with time Chtedowski raised to the position of the minister for Galicia
in the Austrian government. Throughout his career and during the retirement he wrote several
powerful monographs devoted to the history and culture of the Renaissance and the Baroque
in Italy and France. His works had many re-editions in Poland and their translations won great
popularity mainly in Germany and Scandinavia. Today Chtedowski seems to be a rather forgotten
figure, hence the idea of writing this essay.
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STRESZCZENIE

W eseju zostata przedstawiona posta¢ Kazimierza Chiedowskiego (1843—1920) gwoli przypo-
mnienia jego zastug po czesci politycznych, lecz gldwnie na polu kulturoznawstwa i popularyzacji
wiedzy o renesansie i baroku. Chiedowski jako urzednik przeszedt droge od najnizszych stanowisk
w administracji Austro-Wegier i Galicji jako kraju koronnego, po stanowisko ministra dla Galicji
w rzadzie austriackim. W trakcie swej pracy, a potem na emeryturze, stworzyt kilka potgznych
monografii poswigconych dziejom oraz kulturze renesansu i baroku we Wtoszech i Francji. Jego
prace cieszyly si¢ wielka popularno$cia na ziemiach polskich oraz mialy wiele naktadow i thuma-
czen, glownie w Niemczech i Skandynawii. Dzi§ wydaje si¢ postacig nieco zapomniang, stad cel
napisania tego eseju.
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