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Sumy gwarancyjne obowiazujace w dniu
zdarzenia w umowie obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilne;j
posiadaczy pojazdow mechanicznych jako
kryterium waloryzacji na podstawie klauzuli
rebus sic stantibus — glosa do tezy uchwaty
sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego

z dnia 15 stycznia 2025 r., 1l CZP 17/24

Stowa kluczowe: Sqd Najwyzszy; klauzula rebus sic stantibus; ubezpieczenie odpo-
wiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych; poszkodowany

Przedmiotem glosy jest teza uchwaly skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2025 r. wy-
dana wskutek przekazania na podstawie art. 398" 1 k.p.c. postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia
20 listopada 2024 r. (sygn. II CSKP 1372/22) nastepujacego zagadnienia prawnego — czy w przypad-
ku waloryzacji na podstawie art. 357' § 1 k.c. sumy gwarancyjnej okreslonej w umowie obowigz-
kowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, wynikajacej
z nieobowiazujacych juz przepiséw przewidujacych nizsza jej wysokos$¢ niz przepisy obowiazujace
w chwili orzekania, kryterium waloryzacji stanowi aktualna wysoko$¢ sumy gwarancyjnej dla umow
obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych, okre-
slona w przepisach obowiazujacych w chwili orzekania. Uchwala ta dotyka problematyki zwiazanej
z przyjeciem kryteriéw nadzwyczajnej zmiany okolicznosci do zastosowania klauzuli rebus sic stan-
tibus. Przedmiotowa kwestia ma istotne znaczenie dla praktyki ubezpieczeniowej, gdyz coraz czesciej
zdarzaja si¢ przypadki spowodowania przez kierujacych pojazdami mechanicznymi szkéd wartos-
ciowo przewyzszajacych ustanowione ustawowo minimalne sumy gwarancyjne, stanowigce (w teorii)
gorny limit odpowiedzialnosci ubezpieczyciela. Niejednolita praktyka ubezpieczeniowa doprowadzala
po wielokro¢ do odmowy zastosowania klauzuli rebus sic stantibus w odniesieniu do podwyzszenia sum
gwarancyjnych, a to z Kkolei rodzilo spory na linii poszkodowany—ubezpieczony—zaklad ubezpieczen.
Glosa odnosi¢ si¢ bedzie wylacznie do tezy uchwaly, gdyz do zlozenia glosy do publikacji' nie

' 4 marca 2025 1.
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doczekaliSmy si¢ jeszcze uzasadnienia orzeczenia. Jednak z uwagi na to, Ze glosowana uchwala
dotyka tak waznej problematyki z punktu widzenia ochrony poszkodowanych, w ocenie autora
konieczna jest juz na tym etapie publikacja wybranych rozwazan pozostajacych w sferze poten-
cjalnego zainteresowania, a moze i przyszlej argumentacji Sadu Najwyzszego.

1. Stan faktyczny oraz orzeczenia sadéw

powszechnych

Poszkodowana pozwem z 13 listopada
2018 r., skierowanym przeciwko zaktadowi
ubezpieczen asekurujagcemu ryzyko kieruja-
cego sprawcy szkody na podstawie zawartej
umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cy-
wilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych,
na podstawie art. 357' § 1 Kodeksu cywilnego?,
wniosta o uksztattowanie stosunku prawnego
wynikajacego z zawartej obowigzkowej umo-
wy ubezpieczenia pomiedzy ubezpieczonym
posiadaczem pojazdu mechanicznego a ubez-
pieczycielem poprzez ustalenie granicy odpo-
wiedzialno$ci pozwanego z tytulu naleznego
poszkodowanej odszkodowania do sumy gwa-
rancyjnej wynoszacej 18 163 625 zi.

Wyrokiem z dnia 30 maja 2019 r. Sad
Okregowy w Lodzi ustalit granice odpowie-
dzialno$ci zaktadu ubezpieczen z tytutu umo-
wy obowiazkowego ubezpieczenia odpowie-
dzialno$ci cywilnej posiadacza ww. pojazdu
w stosunku do poszkodowanej w wyniku wy-
padku komunikacyjnego majacego miejsce
25 stycznia 2002 r., spowodowanego przez kie-
rujacego ubezpieczonym pojazdem do kwoty
15 047 900 zt, a w pozostaltym zakresie oddalit
powodztwo.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2020 r. Sad
Apelacyjny w Lodzi po rozpoznaniu apelacji
ubezpieczyciela oddalil ja, podtrzymujac do-
tychczasowe orzeczenie sadu a quo. Wedlug
Sadu Apelacyjnego przystapienie Rzeczypo-
spolitej Polskiej do Unii Europejskiej spowo-
dowato konieczno$¢ przyjecia zobowigzan do
wprowadzenia norm prawnych w wyzszym
stopniu chronigcych ubezpieczonych. Procesy

2 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny
(t.j. Dz.U. 2024, poz. 1061 ze zm.), dalej: k.c.
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ekonomiczne z okresu po 2004 r., a takze be-
dacy ich wynikiem wzrost wynagrodzen i za-
moznosci spoleczenstwa skutkowaly réwniez
wzrostem cen towardw i ustug. To z kolei spo-
wodowato wzrost kwot zasadzanych z tytutu
odszkodowan. Byly to procesy, ktore zacho-
dzity stopniowo, co jednak w ocenie Sadu

Apelacyjnego nie pozbawia ich ostatecznego

efektu waloru nadzwyczajnos$ci w rozumieniu

przytoczonego wyzej przepisu. W pozniejszym
okresie doszto do stopniowego podnoszenia
progdw sum gwarancyjnych, odpowiednio

7350 000 euro az do 5 000 000 euro. W swietle

wyzej przedstawionej wykladni nadzwyczaj-

nej zmiany stosunkow, uwzgledniajacej zmia-
ny makroekonomiczne i prawne, ktére zaszty

w Polsce po 1989 r., Sad Apelacyjny uznal,

ze poszkodowana powodka wykazala istnie-

nie wspomnianej przestanki. Zmian, o ktorym
mowa w sprawie, strony umowy ubezpiecze-
nia laczacej sprawce szkody z poprzednikiem
prawnym pozwanego nie mogly przewidziec,
trudno zatem byto oczekiwac, zwlaszcza od po-
szkodowanej powddki, jako nieprofesjonalisty

w tej dziedzinie, mozliwosci przewidywania

wplywu zmian makroekonomicznych na wy-

soko$¢ sum gwarancyjnych. Okoliczno$¢ ta
nie wymagata zatem dowodu. Zdaniem Sadu

Apelacyjnego zasadne bylo obcigzenie obu

stron skutkami nadzwyczajnej zmiany stosun-

kéw. W konsekwencji Sad ten podzielit stano-
wisko Sadu Okregowego w zakresie przyjgcia

jako gornej granicy odpowiedzialnosci 70%

tej sumy gwarancyjnej (wynikajacej z obecnie

obowigzujacych przepiséw).
Od wyroku sadu a quem skarge kasacyjna
wnidst pozwany ubezpieczyciel, zarzucajac:

— naruszenie prawa materialnego, tj. art. 357"
k.c., poprzez jego biedne zastosowanie,
polegajace na dokonaniu waloryzacji sumy
gwarancyjnej w umowie ubezpieczenia
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odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w niewlasciwy
sposob, czyli poprzez przyjecie, ze pod-
stawg do dokonania waloryzacji powinna
by¢ aktualna wysoko$¢ sumy gwarancyj-
nej w ubezpieczeniu odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdow mecha-
nicznych, okre$lona przepisami prawa
obowigzujacymi w chwili orzekania, a nie
wysoko$¢ szkody okreslonej na podstawie
wyptaconych juz poszkodowanej (powod-
ce) $wiadczen i $wiadczen, ktorych wypta-
ta jest przewidywana w przysztosci, w tym
zwlaszcza $wiadczen rentowych, a w kon-
sekwencji pominigcie rozwazenia intere-
sOw stron, tj. poprzez ustalenie nowej wy-
soko$ci sumy gwarancyjnej na poziomie
wielokrotnie przewyzszajacym wysokos$¢
szkody powodki 1 przez to nieobcigzenie
jej jakakolwiek cze$cia ryzyka zmiany sto-
sunkow;

— naruszenie przepisoOw postgpowania, ktore
miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj.
art. 232 zd. 2 Kodeksu postgpowania cywil-
nego’, poprzez niedopuszczenie (z urzedu)
dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢
wysokosci szkody powodki, a w szczegodl-
nosci wartosci $wiadczen, w tym zwlasz-
cza $wiadczen rentowych, ktorych wypta-
ta w przysztosci moze by¢ konieczna do
zaspokojenia potrzeb powodki w zwigzku
z wypadkiem, ktorego skutkow domaga sig¢
usuni¢cia na podstawie umowy ubezpie-
czenia odpowiedzialno$ci cywilnej posia-
daczy pojazdow mechanicznych.

2. Postanowienie Sadu Najwyzszego

Sad Najwyzszy przyjat do rozpoznania skar-
ge kasacyjng, wskazujac, ze w sprawie powstato
zagadnienie prawne budzace powazne watpli-
wosci zwigzane z kwestig waloryzacji §wiadcze-
nia na podstawie art. 357! § 1 k.c., odnoszace si¢

3 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. 2024, poz. 1568
ze zm.), dalej: k.p.c.
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do minimalnej sumy gwarancyjnej okreslonej
w umowie ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych,
wynikajacej z nicobowiazujacych juz przepisow,
przewidujacych nizsza jej wysokos¢ niz przepisy
obowigzujace w chwili orzekania. Na podstawie
art. 3987 1 k.p.c. postanowieniem Sad Najwyz-
szy przekazal owo zagadnienie prawne do roz-
strzygniecia powigkszonemu sktadowi, zadajac
nastepujace pytanie:

,,Czy w przypadku waloryzacji, na podstawie
art. 357' § 1 k.c., sumy gwarancyjnej okre$lonej
w umowie obowigzkowego ubezpieczenia od-
powiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych, wynikajacej z nieobowigzuja-
cych juz przepisow przewidujacych nizsza jej
wysokos$¢, niz przepisy obowigzujace w chwili
orzekania, kryterium waloryzacji stanowi aktual-
na wysoko$¢ sumy gwarancyjnej dla umow obo-
wigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy po-
jazdow mechanicznych okre§lona w przepisach
obowigzujacych w chwili orzekania?”.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Naj-
wyzszy wskazat w szczegdlno$ci na nastepuja-
ce argumenty:

1. Dopuszczalnos¢ przeksztatcenia tresci
stosunku ubezpieczenia przez odpowiednie
podwyzszenie sumy gwarancyjnej, wskazujac,
ze po powstaniu stosunku prawnego doszto do
nadzwyczajnej zmiany stosunkéw. Zdaniem
Sadu klauzula rebus sic stantibus moze miec
zastosowanie odno$nie do umow ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej dla zapewnienia
realnej ochrony poszkodowanego, zwlaszcza
wobec zmiany funkcji ubezpieczen komuni-
kacyjnych w stosunkach spoteczno-gospodar-
czych. Dopuszczalno$¢ zmiany stosunku praw-
nego w umowie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy po-
jazdow mechanicznych Sad wywiodt rowniez
z dyspozycji art. art. 22a ust. 2 ustawy o ubez-
pieczeniach obowigzkowych*.

4 Ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. 2023, poz. 2500 ze zm.),
dalej: u.u.o.
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2. Kryteria szczegoétowe, zwigzane z moz-
liwoscia zadania podwyzszenia minimalnej
sumy gwarancyjnej determinujgcej zakres od-
powiedzialnosci zaktadu ubezpieczen, a odno-
szace si¢ wylacznie do zmiany obowigzujacego
stanu prawnego. W niniejszej sprawie sagdy obu
instancji jako kryterium modyfikacji przyje-
ly aktualng wysoko$¢ sumy gwarancyjnej dla
umow obowigzkowego ubezpieczenia OC po-
siadaczy pojazdow mechanicznych, okreslong
w przepisach obowigzujacych w chwili orze-
kania. Odwotaty si¢ zatem do wysokosci sumy
gwarancyjnej (kwota 5 210 000 euro) wynika-
jacej z art. 36 ust. 1 pkt 1 v.u.o. Sad Najwyzszy
wskazal, Ze zmiana stanu prawnego nie moze
by¢ wytaczng podstawa do zastosowania klau-
zuli rebus sic stantibus.

3. Zastosowanie klauzuli rebus sic stanti-
bus nie moze odbywacé si¢ w sposob zautomaty-
zowany 1 schematyczny, a powinno odnosi¢ si¢
do sytuacji obu stron (poszkodowany i zaktad
ubezpieczen). Sad wskazal tez na mozliwosc
rozwazenia, czy wysoko$¢ szkody jest row-
niez relewantna dla skorzystania z mechanizmu
podwyzszenia sumy gwarancyjnej w oparciu
o klauzule rebus sic stantibus.

3. Uchwata Sadu Najwyzszego

15 stycznia 2025 r. Sad Najwyzszy podjat
uchwale o nastepujace;j tresci:

,,Wysokos$¢ sumy gwarancyjnej dla umow
obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazddéw mechanicznych okre§lona w przepi-
sach obowiazujacych w chwili orzekania nie
moze stanowi¢ jedynego kryterium waloryzacji
na podstawie art. 357" k.c.”.

4. Analiza i préba oceny stanowiska Sadu

Najwyzszego

Stanowisko Sadu Najwyzszego w ocenie
autora zasluguje na aprobate. Uchwata Sadu
Najwyzszego dotyka bezposrednio przestanek
dopuszczalno$ci zastosowania w umowie ubez-
pieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiada-
czy pojazdéw mechanicznych klauzuli rebus
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sic stantibus uregulowanej w art. 357" k.c. Jest
to istotna kwestia, znajdujaca odzwierciedlenie
w praktyce® z uwagi na czgste wystgpowanie
z powyzszym zadaniem przez poszkodowa-
nych w zdarzeniach komunikacyjnych na pod-
stawie art. 22a u.u.o., zgodnie z ktorym zaktad
ubezpieczen informuje poszkodowanego lub
uprawnionego z umowy ubezpieczenia odpo-
wiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych oraz umowy ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej rolnikow z tytutu
posiadania gospodarstwa rolnego o mozliwosci
wyczerpania si¢ okreslonej w umowie ubezpie-
czenia sumy gwarancyjnej w przypadku, gdy
faczna kwota wyplaconych odszkodowan lub
innych $wiadczen przekroczy 80% okreslonej
w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.
Przekazujac niniejsza informacje, zaktad ubez-
pieczen informuje jednoczesnie poszkodowa-
nego lub uprawnionego z umowy ubezpieczenia
o mozliwosci wytoczenia powodztwa do wias-
ciwego sadu o uksztaltowanie, na podstawie
art. 357" k.c., stosunku prawnego wynikajgcego
Z powyzszej umowy ubezpieczenia oraz 0 moz-
liwos$ci zgtoszenia do Ubezpieczeniowego Fun-
duszu Gwarancyjnego roszczen o wyplate renty
na podstawie przepiséOw ustawy z dnia 19 lipca

> Np. wyrok SO w Gdansku z dnia 1 grudnia 2017 r.,
XV C 369/17, LEX nr 2463687; wyrok SO w Lodzi
z dnia 30 pazdziernika 2017 r., IT C 1262/16, LEX
nr 2444854; wyrok SO w Siedlcach z dnia 29 stycz-
nia 2016 ., I C 670/15, LEX nr 2000823; wyrok SO
w Kielcach z dnia 27 listopada 2013 r., II Ca 644/13,
LEX nr 1717411; wyrok SA w Poznaniu z dnia
25 kwietnia 2013 r., I ACa 93/13, LEX nr 1313384
wyrok SA w Warszawie z dnia 5 kwietnia 2013 .,
I ACa 1143/12, LEX nr 1335751; wyrok SA w War-
szawie z dnia 6 czerwca 2018 r., I ACa 190/17, LEX
nr 2516060; wyrok SA w Warszawie z dnia 21 czerwca
2017 r., VI ACa 368/16, LEX nr 2370759; wyrok SN
z dnia 19 wrze$nia 2023 r., II CSKP 1111/22, LEX
nr 3611572; wyrok SA w Poznaniu z dnia 28 marca
2022 r.,1ACa 165/21, LEX nr 3346790; postanowienie
SN z dnia 20 lutego 2024 r., II CSKP 1372/22, LEX
nr 3715884; wyrok SN z dnia 30 maja 2017 r., IV CSK
445/16, LEX nr 2348538; wyrok SO w Kielcach z dnia
14 stycznia 2021 r., II Ca 1294/20, LEX nr 3148879;
wyrok SO w Poznaniu z dnia 24 stycznia 2018 r., XII C
2500/15, LEX nr 2441849; wyrok SO w Lodzi z dnia
22 sierpnia 2017 r., I1 C 571/16, LEX nr 2420017.
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2019 r. o szczegblnych uprawnieniach osob po-
szkodowanych w przypadku wyczerpania sumy
gwarancyjnej ustalonej na podstawie przepisow
obowigzujacych przed 1 stycznia 2006 r. Zgod-
nie z art. 22a u.u.0. na ubezpieczycieli nalozone
sa dwa obowiazki zwigzane z analizowaniem
sumy gwarancyjnej w ubezpieczeniu odpo-
wiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych oraz ubezpieczeniu odpowie-
dzialno$ci cywilnej rolnikow z tytutu posia-
dania gospodarstwa rolnego. Pierwszy z nich
zwigzany jest z konieczno$cig informowania
poszkodowanych o ryzyku wyczerpania sumy
gwarancyjnej i 0 mozliwosci wytoczenia przez
poszkodowanego powodztwa o uksztattowa-
nie stosunku prawnego na postawie klauzuli
rebus sic stantibus. Drugi z nich, bez ktdrego
nie mozna zrealizowac pierwszego, to obowia-
zek stworzenia przez ubezpieczycieli systemu
monitorowania wyczerpalnosci sum gwaran-
cyjnych w poszczegdlnych umowach ubezpie-
czenia, umozliwiajacy w automatyczny sposob
spetienie pierwszego z obowigzkow®.
Wprowadzenie ustepu wskazujacego na
mozliwo$¢ modyfikacji sumy gwarancyjnej
w oparciu o klauzule rebus sic stantibus przez
wiele lat wywotywato dyskusje w doktrynie
i rozbieznosci w praktyce orzeczniczej’. O ile
jednoznacznie opowiedziano si¢ za niemozli-
woscig podwyzszenia sumy gwarancyjnej na
podstawie przepisow o waloryzacji sadowe;j
(art. 358' § 3 k.c.)?, o tyle jako punkt zainte-

¢ M. Maliszewska [w:] Ustawa o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Komentarz, red. G. Dybata,
K. Szpyt, Warszawa 2022, LEX, art. 22(a).
Uchwata SN z dnia 31 maja 1994 r., 11l CZP 75/94,
OSN 1994, nr 12, poz. 237; uchwata 7 sedziow SN
z dnia 29 grudnia 1994, III CZP 120/94, OSN 1995,
nr 4, poz. 55 wraz z glosami krytycznymi A. Szpunara
— do uchwatly z 31 maja 1994, ,,Prawo Asekuracyjne”
1995, nr 3, s. 73 in. oraz do uchwaty z 29 grudnia 1994,
,Panstwo 1 Prawo” 1995, z. 7, s. 95 i n.; wyrok SN
z dnia 17 pazdziernika 1985 r., I CR 271/85, LexPolo-
nica nr 302016; uchwata sktadu 7 sedzidéw SN z dnia
26 maja 1988 r., 11l CZP 87/87, LexPolonica nr 302132.
8 Warunkiem koniecznym zastosowania art. 358' § 3
k.c. jest istnienie zobowigzania pieni¢znego sensu

-

resowania w tym zakresie przyjeto mozliwosé
podwyzszenia sumy gwarancyjnej w oparciu
o klauzule rebus sic stantibus z art. 357" k.c.
Przyjmuje si¢, ze brak jest podstaw do wyla-
czenia mozliwosci modyfikacji sumy gwaran-
cyjnej w oparciu o klauzule rebus sic stanti-
bus ze wzgledu na charakter prawny umowy
ubezpieczenia’, jednak znacznie trudniejszym
zadaniem jest okreslenie, w jakich okoliczno$-
ciach mozna zastosowac art. 357" k.c. Analizg
dopuszczalno$ci stosowania art. 357! k.c. nie-
watpliwie utrudnia swoisty charakter umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilne;.
Chodzi o mozliwos¢ wystapienia z zadaniem
z art. 357! k.c. przeciwko ubezpieczycielowi
przez samego poszkodowanego, ktorg dopusz-
cza sam ustawodawca w art. 22a ust. 1 u.u.o.,
oraz uzasadnienie podstaw takiego zadania.

W celu powotania si¢ na klauzulg rebus
sic stantibus poszkodowany musi wykazac, ze
ziscity si¢ materialnoprawne przestanki stoso-
wania klauzuli. Nalezg do nich: nadzwyczajna
zmiana stosunkow, nadmierna trudnos¢ w spet-
nieniu $wiadczenia lub grozba razacej stra-
ty dla jednej ze stron, zwigzek przyczynowy
pomigdzy zmiang stosunkéw a utrudnieniami
w wykonaniu zobowigzania czy grozbg straty,
nieprzewidzenie przez strony przy zawieraniu
umowy wplywy zmiany stosunkéw na wykona-
nie zobowigzania.

Sad Najwyzszy z jednej strony podzielit
utrwalong lini¢ orzecznicza stanowiaca o do-
puszczalnosci zastosowania klauzuli rebus sic

stricto, ktorego przedmiotem od chwili jego powsta-
nia jest okreslona suma pieni¢zna. W ubezpieczeniach
OC $wiadczenie ubezpieczyciela polega na zwolnieniu
ubezpieczonego od obowigzku wyptaty odszkodowa-
nia, a $wiadczenie tego podmiotu jest §wiadczeniem in
natura. Nalezy on do zobowigzan pieni¢znych sensu
largo — jest zobowigzaniem niepieni¢znym ze $wiad-
czeniem pieni¢znym. Tak: E. Kowalewski, M. Ser-
wach, Klauzula rebus sic stantibus a podwyzszenie
sumy gwarancyjnej w ubezpieczen odpowiedzialnosci
cywilnej, ,,Rozprawy Ubezpieczeniowe” 2006, nr 1,
s. 7-8.

L. Wegrzynowski, Dopuszczalnosé sgdowej mody-
fikacji sumy gwarancyjnej w ubezpieczeniu OC na
zgdanie poszkodowanego, ,,Przeglad Sadowy” 2009,
nr 2, s. 73-84 oraz powotana tam argumentacja.

9
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stantibus do umdéw ubezpieczenia odpowie-
dzialno$ci cywilnej'®, z drugiej za$ bezposred-
nio odnidst si¢ do przestanki zastosowania
klauzuli dotyczacej nadzwyczajnej zmiany sto-
sunkow.

Wobec powyzszego nalezy w pierwszej
kolejnosci podja¢ probe odpowiedzi na pyta-
nie, przed ktorym stangt rowniez powigkszony
sktad Sadu Najwyzszego: Czym jest i w jaki
sposob powinna by¢ definiowana nadzwy-
czajna zmiana stosunkow stanowigca jedng
z przestanek zastosowania omawianej klauzuli?

Jak wskazuje Bernadetta Fuchs, zgodnie
z orzecznictwem!' za nadzwyczajng zmiang
stosunkow nalezy rozumie¢ taki stan rzeczy,
ktory zdarza si¢ bardzo rzadko, jest niebywaty,
niezwykty, cho¢ niekoniecznie ma on mie¢ cha-
rakter katastroficzny. Zmiany stanu prawnego,
majace charakter zdarzenia zewngtrznego, nie-
zaleznego od woli stron, a nawet niemozliwego
do przewidzenia przez nie w chwili zawarcia
umowy, jezeli w zasadniczy sposob wplywaja
na sytuacje majatkowa nie tylko dluznika, ale
i wierzyciela, powinny by¢ traktowane jako
nadzwyczajna zmiana stosunkoOw w rozumieniu
art. 357' § 1 k.c.!? Termin ,,zmiana stosunkéw”
nie okresla zmiany w indywidualnej sytuacji
strony zobowigzania, ale zmiany w zakresie
stosunkow spotecznych, dotyczace wigkszej
grupy podmiotdéw, a w szczegolnosci zmiany
warunkoéw gospodarczych o charakterze po-

10 Uchwata SN 7 sedziow z dnia 29 grudnia 1994 r.,
III CZP 120/94, OSNC 1995, nr 4, poz. 55; postano-
wienie SN z dnia 20 lutego 2024 r., IT CSKP 1372/22,
LEX nr 3715884; wyrok SN z dnia 19 wrze$nia
2023 ., IICSKP 1111/22, LEX nr 3611572; wyrok SA
w Lodzi z dnia 8 grudnia 2020 1., I ACa 1038/19, LEX
nr 3361803; wyrok SA w Lublinie z dnia 29 czerwca
2020 r., I ACa 197/19, LEX nr 3171917; wyrok
SN z dnia 24 listopada 2017 r., I CSK 77/17, LEX
nr 2473797.

Wyrok SA w Warszawie z dnia 17 stycznia 2014 r.,
VI ACa 307/13, LEX nr 1532590; wyrok SN z dnia
18 maja 2006 r., IV CSK 8/05, LEX nr 200925.

B. Fuchs [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 111:
Zobowigzania. Czes¢ ogolna (art. 353-534), red.
M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2018, LEX, art. 357(1).
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wszechnym i niezalezne od stron'®. Przykta-
dem wskazanej zmiany stosunkow moze by¢
m.in. gwaltowna zmiana cen na okreslonym
rynku. A contario nie jest nadzwyczajng zmia-
ng stosunkéw, relewantng dla rozpatrywania
klauzuli rebus sic stantibus, stopniowy wzrost
cen, cho¢by w dluzszym okresie osiagnal on
znaczne rozmiary. Do nadzwyczajnej zmia-
ny stosunkéw nie nalezg tez ani nowelizacje
stanu prawnego ustanawiajace inne sumy
gwarancyjne, ani zmiana relacji sum gwa-
rancyjnych do wskaznika przecietnego wy-
nagrodzenia wzgledem minimalnych sum
gwarancyjnych'*. Réwniez inflacja nie uzasad-
niataby powotania si¢ przez poszkodowanego
na nadzwyczajna zmiang stosunkow. Dodatko-
Wo nie mozna tez uznaé, ze wyczerpanie sumy
gwarancyjnej jest nadzwyczajnym zjawiskiem,
ktérego strony umowy ubezpieczenia nie mo-
glyby przewidzie¢ podczas zawierania umowy.

Kolejnag z przestanek materialnoprawnych
klauzuli rebus sic stantibus jest razaca strata po
stronie jednej ze stron stosunku zobowigzanio-
wego. Jak wskazuje Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 19 listopada 2014 r. (I CSK 191/14):
wyrazenie ,,«razgca stratay ma autonomicz-
ny charakter i nie moze by¢ interpretowane
w oderwaniu od istoty i celu konkretnego zobo-
wigzania. O razgcej stracie decyduje nie samo
poréwnanie aktualnej wartosci §wiadczen, ale
caloksztatt skutkow wykonania zobowigzania
dla majatku strony, przy uwzglednieniu celu
zobowigzania i tego, jakich korzysci z jego wy-
konania strona mogla si¢ spodziewac”’s. Jak
wskazuje Adam Olejniczak, ,,grozba razacej
straty zachodzi wowczas, gdy nastapit ogromny
wzrost lub spadek wartosci §wiadczenia jednej
ze stron, a zwlaszcza jezeli spelnienie $wiad-
czenia przez dtuznika zgodnie z pierwotng tres-

3 Wyrok SN z dnia 7 maja 1993 r., I CR 5/93, LEX
nr 374455.

4 E. Kowalewski, M. Serwach, Klauzula...,s. 11.

15 Wyrok SN z dnia 19 listopada 2014 r., [T CSK 191/14,
LEX nr 1628911. Tak tez: wyrok SA w Warsza-
wie z dnia 25 maja 2022 r., VII AGa 1100/21, LEX
nr 3452783; wyrok SA w Poznaniu z dnia 10 maja
2021 r., IACa 1023/19, LEX nr 3304035.
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cig zobowigzania oznaczatoby naruszenie row-
nowagi migdzy $wiadczeniami stron, w bardzo
znaczacym rozmiarze™®. Z uwagi na zakres
uchwaty Sadu Najwyzszego szersze omowienie
dotyczace razacej straty pozostanie poza zakre-
sem niniejszych rozwazan.

Stanowisko wyrazone w uchwale Sadu
Najwyzszego oraz w ustnych motywach uza-
sadnienia uchwaty sktania ku refleksji o wyjat-
kowym charakterze zastosowania klauzuli
rebus sic stantibus, dotychczasowa praktyka
orzecznicza po wielokro¢ blizsza byta bowiem
interesom poszkodowanych, znajdujac swo-
je odzwierciedlenie we wzglednie czestym
orzekaniu o waloryzacji sum gwarancyjnych
1 zapewniajac mozliwie szeroka funkcje kom-
pensacyjng ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.
W mojej ocenie sady te niejako wielokrotnie
automatycznie decydowaly o zasadnosci za-
stosowania klauzuli rebus sic stantibus, rozsze-
rzajac — 1 tak juz szeroka — odpowiedzialnosé
zakladow ubezpieczen asekurujacych odpo-
wiedzialno$¢ cywilng posiadaczy pojazdow
mechanicznych. Spowodowane to moglo by¢
tendencja orzecznicza polegajaca na wzroscie
zasagdzonych kwot z tytulu odszkodowania,
co z jednej strony wynika ze wzrostu poziomu
zycia oraz wzrostu zamoznosci spoteczenstwa,
a z drugiej strony jest jeszcze wigkszym roz-
szerzeniem funkcji kompensacyjnej ubezpie-
czenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych. Nalezy jednak przy
tym pamigta¢, ze odpowiedzialno$¢ ubezpie-
czyciela jest odpowiedzialnoscig akcesoryjna
w stosunku do odpowiedzialnosci cywilnej
sprawcy szkody. Sam fakt wyczerpania sumy
gwarancyjnej moze spowodowac ograniczenie
odpowiedzialnos$ci ubezpieczyciela, jednak nie
doprowadzi do zawgzenia odpowiedzialnos$ci
kierujacego pojazdem sprawcy szkody, ktorej
to zakres i wysoko$¢ wyznacza m.in. zwigzek
przyczynowy oraz konieczno$¢ naprawienia

1 A. Olejniczak [w:] Kodeks cywilny. Komentarz,
t. Ill: Zobowigzania — czes¢ ogdlna, red. A. Kidyba,
Warszawa 2014, LEX, art. 357(1).
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szkody obejmujgcej straty, ktére poszkodo-
wany ponidst, oraz korzysci, ktore mogiby
osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono
(art. 361 k.c.). Automatyczna zgoda przez sady
na zastosowanie podwyzszenia sumy gwaran-
cyjnej powoduje z jednej strony obcigzenie
skutkami powstatej szkody wylacznie ubez-
pieczyciela (podkreslajac w ten sposob jeszcze
bardziej funkcje tegoz ubezpieczenia), z drugiej
za$ prowadzi do prawie catkowitego zwolnie-
nia z odpowiedzialnosci finansowej sprawcy
szkody jako drugiego — zdecydowanie gorzej
wyptacalnego dtuznika (catkowity zanik funk-
cji represyjnej). Uchwata ta daje zatem nadzieje
na brak automatyzmu dziatania obcigzajacego
finansowo wylacznie zaktady ubezpieczen, bez
ponoszenia czgsci ryzyka przez poszkodowane-
go lub ubezpieczonego sprawcy szkody.

Oczywiscie nie nalezy zapomina¢ o pogla-
dzie wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wy-
roku z dnia 17 pazdziernika 2020 r. (I CSK
646/11), zgodnie z ktorym ,,funkcja ubezpie-
czenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych jest ochrona poszko-
dowanego, a nie ubezpieczajacego” (a tym bar-
dziej zaktadu ubezpieczen). Zmiana wynika
m.in. z implementacji prawa unijnego dotycza-
cego poszkodowanych w wypadkach komuni-
kacyjnych, ktore gwarantuje poszkodowanym
zabezpieczenie ich przyszlych roszczen coraz
WYZSZymi sumami gwarancyjnymi oraz rozsze-
rzenie ochrony przez wprowadzanie kolejnych
mozliwych roszczen o charakterze odszkodo-
wawczym, np. zados¢uczynienia dla cztonkow
rodziny w sytuacji, gdy osoba poszkodowana
doznata cigzkiego i trwatego uszkodzenia ciata
lub rozstroju zdrowia, co skutkuje niemoznos-
cig nawigzania lub kontynuowania wiezi ro-
dzinnych (art. 446% k.c.)!".

Przy okazji rozwazan dotyczacych zastoso-
wania klauzuli rebus sic stantibus kwestig bar-
dziej natury praktycznej, a nieuregulowana do-
tychczas prawnie, jest mozliwos¢ waloryzacji

7 Wyrok SN z dnia 17 pazdziernika 2012 r., II CSK
646/11, LEX nr 1243010.
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sktadki'® za podwyzszong sume gwarancyjna.
Zgodnie bowiem z art. 805 § 1 k.c. przez umo-
we ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje
si¢, w zakresie dzialalnoSci swego przedsie-
biorstwa, spetni¢ okreslone $wiadczenie w ra-
zie zajscia przewidzianego w umowie wypad-
ku, a ubezpieczajacy zobowigzuje si¢ zaplaci¢
skladke. Jednoczes$nie zgodnie z art. 813 § 1
k.c. sktadke oblicza si¢ za czas trwania odpo-
wiedzialno$ci ubezpieczyciela. Sposob usta-
lania wysokosci sktadki ubezpieczeniowej nie
jest przedmiotem regulacji prawnych. Prob-
lematyke te bada nauka ekonomiki ubezpie-
czen'. Zgodnie jednak z przepisem art. 33
ustawy o dziatalno$ci ubezpieczeniowej i rea-
sekuracyjnej? zaktad ubezpieczen ustala wyso-
kos¢ sktadek ubezpieczeniowych po dokonaniu
oceny ryzyka ubezpieczeniowego?'.

18 Sktadka ubezpieczeniowa sktada si¢ z dwoch czesei.
Pierwsza jest elementem netto sktadki przeznaczo-
nym bezposrednio na pokrycie odszkodowan i $wiad-
czen ubezpieczyciela. Drugi element sktadki ma na
celu pokrycie kosztow niezwigzanych z udzielanym
$wiadczeniem ubezpieczyciela, a wynikajacych bez-
posrednio z art. 805 k.c., m.in. kosztow administra-
cyjnych, akwizycji, dziatan prewencyjnych. Te dwa
elementy sktadaja si¢ tacznie na sktadke ubezpiecze-
niowg brutto, do ktorej zaptaty zobowigzany jest ubez-
pieczajacy. Zob. definicje sktadki ubezpieczeniowe;j
brutto i netto w: Ubezpieczenia. Podrecznik akademi-
cki, red. J. Handschke, J. Monkiewicz, Warszawa 2010,
s. 57-58 oraz 205.

9 M. Fras [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. V: Zobo-

wigzania. Czes¢ szczegolna (art. 765-921(16)), red.

M. Habdas, Warszawa 2018, LEX, art. 813.

Ustawa z dnia 11 wrzeénia 2015 r. o dzialalnosci

ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (t.j. Dz.U. 2024,

poz. 838, 1565, 1863).

Art. 33 ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej i rea-

sekuracyjnej:

I Zaktad ubezpieczen ustala wysokos¢ sktadek ubez-
pieczeniowych po dokonaniu oceny ryzyka ubez-
pieczeniowego.

2 Sktadke ubezpieczeniowg ustala si¢ w wysokosci,
ktora zapewnia co najmniej wykonanie wszystkich
zobowigzan z umow ubezpieczenia i pokrycie kosz-
tow wykonywania dziatalno$ci ubezpieczeniowe;j
zaktadu ubezpieczen.

3 Zaklad ubezpieczen gromadzi odpowiednie dane
statystyczne w celu ustalania na ich podstawie
wysokosci sktadek ubezpieczeniowych, sktadek
reasekuracyjnych oraz rezerw techniczno-ubez-
pieczeniowych dla celow wyplacalnosci i rezerw

2

S
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Zaklady ubezpieczen czgsto mierza sig
z problemem, w jaki sposob taryfikowa¢ wyso-
kos¢ sktadki za ubezpieczenie — w szczegdlno-
sci ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych. Z jednej
strony sktadka powinna by¢ na tyle wysoka,
aby pokrywata skutki ryzyka zaktadu ubezpie-
czen $wiadczacego odpowiednia ochrone ogra-
niczong (co do zasady do ustanowionej sumy
gwarancyjnej), z drugiej strony — na tyle niska
(korzystna) dla ubezpieczajacego, aby byt skton-
ny jg zaptaci¢®. Ustalajac sktadke za ubezpie-
czenie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, zaktad ubezpieczen
analizuje w szczegdlno$ci ponizsze czynniki:
rodzaj pojazdu, marke pojazdu, typ pojazdu,
pojemnos¢ silnika, rok produkcji pojazdu (data
pierwszej rejestracji), rodzaj stosowanego pali-
wa (benzyna, diesel, LPG itp.), wiek wiasciciela/
wspotwlasciciela/korzystajacego (uzytkownika),
histori¢ szkdd wyrzadzonych przez wiasciciela/
wspotwlasciciela/korzystajacego (uzytkownika).

Jednym z elementow oceny ryzyka przez
zaktad ubezpieczen w ubezpieczeniu odpowie-
dzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow me-
chanicznych jest gorny limit odpowiedzialnos$ci
ubezpieczyciela w postaci ustanowionej usta-
wowo minimalnej sumy gwarancyjnej — obec-
nie podniesionej w listopadzie 2024 r. wskutek
nowelizacji ustawy o ubezpieczeniach obo-
wigzkowych do kwot 29 876 400 zt w przypad-
ku szkdd na osobie oraz 6 021 600 zt w przy-
padku szkod w mieniu. Oznacza to, ze nowe
minimalne sumy gwarancyjne sg o okoto 24%
wyzsze zarowno w przypadku szkod na osobie,
jak 1 szkdéd w mieniu.

Skoro ustawodawca wprowadzit mozli-
wos¢ waloryzacji sumy gwarancyjnej w ubez-

techniczno-ubezpieczeniowych dla celow rachun-
kowosci.

4 Sktadke ubezpieczeniowy ustala si¢ wedhug kry-
teriow przedstawionych w ogdlnych warunkach
ubezpieczenia, w szczegolnosci w zakresie znizek
lub podwyzszen kwot zasadniczych.

22 M. Leciejewski, System kalkulacji sktadki w ubezpiec-
zeniach komunikacyjnych (OC p.p.m.) typu Pay As You

Drive, ,,Wiadomos$ci Ubezpieczeniowe” 2017, nr 4.
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pieczeniu odpowiedzialnosci cywilnej posia-
daczy pojazdow mechanicznych, pozwalajaca
na wzglednie czeste wystepowania poszkodo-
wanych z roszczeniem o zwigkszenie jednego
z czynnikdw oceny ryzyka branych pod uwage
przez zaktady ubezpieczen przed zawarciem
umowy ubezpieczenia, moze warte rozwazenia
byloby wprowadzenie mechanizmu waloryza-
cji sktadki przez zaktad ubezpieczen. Jednym
z rozwigzan jest zastosowanie wzrostu sktadki
dla zawieranych przysztych uméw ubezpie-
czenia odpowiedzialno$ci cywilnej wzgledem
sprawcy historycznej szkody, co niewatpliwie
ma juz miejsce. Z drugiej strony czy mozliwe
jest zastosowanie wsteczne waloryzacji sktadki
w zwigzku z waloryzacja sumy gwarancyjnej?
W mojej ocenie niemozliwa bylaby waloryza-
cja sktadki z uwagi na brak ziszczenia si¢ mate-
rialnoprawnych przestanek z klauzuli rebus sic
stantibus, w szczegdlnosci nadmierng trudnosc
w spetnieniu $wiadczenia przez ubezpieczycie-
la lub grozbe jego razacej straty.

Podsumowujac rozwazania dotyczace wy-
facznie samego rozstrzygnigcia znajdujgcego
odzwierciedlenie w tezie uchwaly Sadu Naj-
wyzszego, nalezy je zaaprobowaé co do zasady.
Sad Najwyzszy utrzymat ochrong interesu za-
ktadow ubezpieczen w rozsadnych granicach.
W podobnym duchu ochrony uzasadnionych
interesOw zaktadow ubezpieczen wypowiedziat
si¢ ostatnio rowniez Sad Najwyzszy w uchwa-
le sktadu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia
8 maja 2024 r. (III CZP 142/22), dotykajac te-
matyki dopuszczalno$ci zastosowania przez
zaklady ubezpieczen ulg (upustow) i rabatow
przy ustaleniu wysokosci odszkodowania za
szkode w pojezdzie mechanicznym poszkodo-
wanego?.

Sad Najwyzszy z duza doza ostroznosci
wskazal na zastosowanie klauzuli rebus sic
stantibus wobec dochodzenia roszczen odszko-
dowawczych przez poszkodowanych ponad
obowigzujace na dzien szkody minimalne sumy
gwarancyjne poprzez ich wsteczng waloryzacje.

% Uchwata 7 s¢dziow SN z dnia 8 maja 2024 r., III CZP
142/22, LEX nr 3712282.
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Do najwazniejszych wnioskow ptynacych
z samej tezy uchwaly nalezy zaliczy¢ znaczne
ograniczenie automatyzmu waloryzacji oraz
wzmocnienie zasady pacta sunt servanda,
w tezie uchwaly wskazano bowiem, Zze zmiana
samych przepisow dotyczacych sum gwaran-
cyjnych nie moze automatycznie prowadzi¢ do
waloryzacji $wiadczenia odszkodowawczego
w przypadku ustalenia wysokosci szkody po-
wyzej ustanowionej ustawowo na dzien szkody
sumy gwarancyjnej. W mojej ocenie moze to
prowadzi¢ do jeszcze bardziej restrykcyjnego
badania przez sady przestanek nadzwyczajnej
zmiany stosunkow, ktore nie moga by¢ interpre-
towane w oderwaniu od okolicznosci faktycz-
nych danej sprawy. Zatem sam fakt wyczerpania
sumy gwarancyjnej i zastosowania klauzuli re-
bus sic stantibus nie moze by¢ oceniany w ode-
rwaniu od okolicznosci stanowigcych jego kon-
tekst. 4 contrario — Sad Najwyzszy przesunagt
niejako akcent na zasad¢ pacta sunt servanda
przez ostroznosciowe podejscie do zastosowa-
nia omawianej klauzuli. Skoro bowiem art. 357"
k.c. stanowi odstepstwo od zasady pewnosci ob-
rotu prawnego i jego trwalosci, nie powinien on
by¢ stosowany rozszerzajaco oraz automatycz-
nie przez sam fakt wprowadzenia takiej mozli-
wosci?*. Dokonujgc bowiem wyktadni art. 357"
k.c., nalezy uwzgledni¢, ze jest to wyjatek od
ogolnej zasady pacta sunt servanda i w zadnym
wypadku klauzula rebus sic stantibus nie moze
mie¢ charakteru nadrzg¢dnego. Juz sama teza po-
wigkszonego sktadu Sadu Najwyzszego moze
w najblizszej przysztosci wplynaé na wigksza
stabilizacje stosunkéw umownych na podstawie
zawartych umow ubezpieczenia odpowiedzial-
nosci cywilnej posiadaczy pojazdow mecha-
nicznych, w szczegdlnosci istotnych z punktu
widzenia zaktadow ubezpieczen. W mojej oce-
nie wzmocni to przewidywalno$¢ wyptacanych
odszkodowan przez ubezpieczycieli, co moze
mie¢ kluczowe znaczenie w kontekscie re-

24 Szerzej na temat wyjatku klauzuli rebus sic stantibus
od zasady pacta sunt servanda zob. W. Robaczynski,
Sgdowa zmiana umowy, Warszawa 1998; A. Mala-
rewicz, Wplyw zmiany stosunkow na wykonanie
zobowigzan, cz. 1, ,Monitor Prawniczy” 2005, nr 11.
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zerw aktuarialnych i stabilnosci sektora ubez-
pieczeniowego. Niejako sama teza wyrazona
w uchwale Sadu Najwyzszego moze rowniez
w najblizszej przysztosci ,,uchroni¢” zaktady
ubezpieczen przed ryzykiem masowego docho-
dzenia roszczen przez poszkodowanych w za-
kresie roszczen odszkodowawczych powyzszej
obowiazujacych historycznie sum gwarancyj-
nych. Uchwala ta stawia wyrazng granice sto-
sowania klauzuli, uniemozliwiajac w ten sposob
wielokrotne dokonywanie przez poszkodowa-
nych podwazania granic ochrony ubezpiecze-
niowej. Stanowisko Sadu Najwyzszego moze
zatem ochroni¢ sektor ubezpieczeniowy przed
wsteczng presja inflacyjna, za$ sami ubezpie-

czyciele (ale takze i poszkodowani) otrzymali
wyrazne przestanie Sadu Najwyzszego w zakre-
sie wylaczenia waloryzacji sum gwarancyjnych
wylacznie w oparciu o wprowadzenie nowych
sum gwarancyjnych.

Nalezy wyrazi¢ przy tym nadzieje na mozli-
wie szybka publikacje w uzasadnieniu uchwaty
szerokiej argumentacji dotyczacej zrozumienia
przez Sad nadzwyczajnej zmiany stosunkow
i katalogu okolicznosci mogacych wptywac na
jej stwierdzenia, a takze w nieodlegtym czasie
mozliwos$¢ przeanalizowania réwniez wyroku
Sadu Najwyzszego rozpatrujacego skarge kasa-
cyjng co do istoty sprawy, po uzyskanej odpo-
wiedzi powiekszonego sktadu.

Abstract
Limit of liability applicable on the date of the event in the compulsory civil
liability insurance contract for motor vehicle owners as a criterion for inde-
xation based on the rebus sic stantibus clause — commentary to the thesis of

resolution taken by the seven judges of the Supreme Court of 15 January
2025, 11l CZP 17/24

Keywords: Supreme Court; rebus sic stantibus clause; liability insurance for motor vehicle owners;
injured party

The subject of the gloss is the thesis of the resolution of a bench of 7 judges of the Supreme Court of
15 January 2025, issued as a result of the referral pursuant to Article 39817 § | of the Code of Civil Procedure
by the Supreme Court’s decision of 20 November 2024 (reference number Il CSKP 1372/22) of the following
legal issue - whether in the case of indexation, pursuant to Article 3571 § | of the Civil Code, of the limit
of liability specified in the compulsory civil liability insurance contract for motor vehicle owners, resulting
from provisions no longer in force providing for a lower amount than the provisions in force at the time of
the ruling, the indexation criterion is the current amount of the sum guaranteed for compulsory civil liability
insurance contracts for motor vehicle owners, specified in the provisions in force at the time of the ruling. This
resolution touches on the issue of adopting the criteria of an extraordinary change of circumstances for the
application of the rebus sic stantibus clause. The issue in question is of significant importance for insurance
practice, as there are increasingly frequent cases of drivers of motor vehicles causing damage exceeding the
statutory minimum limit of liability, which (in theory) constitute the upper limit of the insurer’s liability.
The inconsistent insurance practice has often led to the refusal to apply the rebus sic stantibus clause in
relation to increasing the guarantee amounts, which in turn has given rise to disputes between the injured
party and the insured party and the insurance company. The commentary will refer exclusively to the thesis of
the resolution, as the justification of the judgment has not yet been submitted for publication. Nevertheless,

due to the fact that the resolution under discussion touches on such an important issue from the point of
view of protecting injured parties, in the author’s opinion it is necessary at this stage to publish selected
considerations that are of potential interest, and perhaps even future argumentation of the Supreme Court.
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