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Ksigzka Marthy C. Nussbaum Nie dla zysku. Dlaczego demokracja potrzebu-
je humanistow to pozycja niezwykta, jest bowiem nie tylko opowiescig o stanie
wspotczesnych systemOw nauczania na §wiecie i przegladem nurtow w pedagogice
bliskich autorce. Stanowi rowniez pewnego rodzaju manifest na rzecz edukacji hu-
manistycznej we wspdtczesnym, nastawionym na zysk i wzrost gospodarczy Swie-
cie. Nussbaum jest profesorem prawa i filozofii w University of Chicago; zdobyla
uznanie Swiata akademickiego dzigki takim publikacjom, jak: The Fragility of Go-
odness czy Sex and Social Justice, w ktorych porusza ze swojej interdyscyplinarne;j
perspektywy wazne kwestie etyczne. Polski czytelnik moze kojarzy¢ ja z ksigzek
W trosce o cztowieczenstwo oraz Czy powstanie klon cztowieka?, ktore jak dotad
ukazaty sie¢ w polskim thumaczeniu. Nie dla zysku jest trzecia pozycja, ktora zostata
wydana w naszym kraju. Nussbaum tym razem porusza kwestie zwigzane z edukacja,
w szczegodlnosci edukacja humanistyczna i jej znaczeniem dla demokracji.

W rozdziale 1 ksigzki autorka opisala stan edukacji na $wiecie, w szczegdlnosci
na przyktadach USA i Indii, ktore sg jej — jak wyjasnia — najblizsze i najlepiej znane
ze wzgledu na doswiadczenia zawodowe. Zdaniem Nussbaum systemy o§wiaty
wspotczesnie znajduja si¢ w stanie kryzysu, ktory nazywa ,,cichym”, zwracajac
uwage, ze jest to kryzys niezauwazony przez opini¢ publiczng [Nussbaum 2016:
17-19]. Jak podkreslita, podajac liczne przyktady z catego $wiata, kryzys ten dotyczy
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edukacji zarowno szkolnej, jak 1 wyzszej wlasciwie w calym rozwinigtym $wiecie.
Dotyczy on zmiany podej$cia do edukacji, ktore zasadza si¢ w potozeniu nacisku
na uczenie umieje¢tnosci przydatnych dla rozwoju gospodarczego panstw, dajacych
latwo mierzalne rezultaty, a tym samym ksztatcenie bezrefieksyjnych pracownikow
i konsumentow. Taki model edukacji stawia w opozycji do edukacji wszechstronnej,
w ktorej nauce przedmiotow $cistych towarzyszy rowniez ksztatcenie humanistyczne
i artystyczne, ktore uczy wrazliwos$ci na drugiego cztowieka, wyobrazni, szacunku do
innych czy krytycznego myslenia [Nussbaum 2016: 22-23]. Nussbaum podkreslita,
ze brak tych umiejetnosci jest zagrozeniem nie tylko z punktu widzenia jednostek, ale
takze demokracji w ogoble, ktora potrzebuje krytycznych obywateli, a nie bezwolnych
konsumentéw [Nussbaum 2016: 26-27].

W kolejnych rozdzialach autorka rozwineta t¢ mysl, zwracajac uwagg, ze wzrost
gospodarczy weale nie musi iS¢ w parze ze wzrostem wolnosci indywidualnej, jakosci
zycia czy spadkiem nieréwnosci [Nussbaum 2016: 30-31]. W tym miejscu Nuss-
baum dokonata poréwnania systemu edukacji w Stanach Zjednoczonych Ameryki,
ktory — jej zdaniem — zawsze cechowat si¢ szacunkiem dla sztuk wyzwolonych
i nie wpychal ucznidéw w waskie $ciezki specjalizacyjne, w przeciwienstwie do
systemu oswiaty w Indiach, w ktorych specjalizacja nastepuje juz na wczesnym
etapie, a studenci kierunkow $cistych nie maja w ogdle do czynienia z ksztalceniem
humanistycznym czy obywatelskim. Ten drugi typ systemu, wystepujacy nie tylko
w Indiach, lecz w wielu innych miejscach §wiata, zaprzega do celow ekonomicznych
réwniez przedmioty takie, jak historia czy literatura, dzigki ktorym uczniowie ucza si¢
jednej, nacjonalistycznej wizji §wiata [Nussbaum 2016: 34—43]. W rozdziale 3 Nuss-
baum zwrdcita uwage na mechanizmy powstawania wstretu i niecheci do obeych,
ktore powstaja jako reakcja na poczucie zagrozenia juz we wezesnym dziecinstwie
[Nussbaum 2016: 49-52]. Te podsycane instynkty prowadza do marginalizacji lub
dehumanizacji catych grup spotecznych, a w konsekwencji nawet do wojen. Dlatego
tak wazne jest jej zdaniem, aby edukacja wspomagata rozwdj innych wtasciwych
cztowiekowi instynktéw i umiejetnoscei, takich jak zdolno$¢ wspolpracy, empatia
czy szacunek do innych [Nussbaum 2016: 59-64]. Nacjonalistyczna, nastawiona
na wzrost gospodarczy wlasnego narodu edukacja jest zatem w oczywisty sposob
zagrozeniem dla demokracji rozumianej na sposob pluralistyczny.

W rozdziale 4 Nussbaum przywotata metode pedagogiczna Sokratesa, jako wzor
dla wielu nowozytnych pedagogow, zgodnie z ktorg uczen sam aktywnie bierze udziat
w dochodzeniu do prawdy i do wiedzy. Stawia ja w opozycji do stosowanych po-
wszechnie w szkotach metod dydaktycznych polegajacych na przekazywaniu wiedzy,
ktérag bierni w tym procesie uczniowie majg potem przyswoi¢ pamigciowo [Nuss-
baum 2016: 66—70]. Metoda sokratejska, oparta na dialogu nauczyciela i uczniow
oraz wspolnym stawianiu pytan i poszukiwaniu odpowiedzi, ma uczy¢ krytycznego
myslenia, tak potrzebnego demokracji. Metode t¢ wykorzystywali w swoich szkotach
tacy nowozytni pedagodzy, jak Johann Heinrich Pestalozzi i Friedrich Frobel w Eu-
ropie oraz Amos Bronson Alcott i Horace Mann w USA [Nussbaum 2016: 77-83].
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Na szczegodlne miejsce w rozwoju pedagogiki sokratejskiej zastuguje jednak — zda-
niem Nussbaum — John Dewey dzialajacy w Stanach Zjednoczonych Ameryki w XX
wieku. Podkreslita, Ze to dzigki niemu w USA powszechnie przyjeto, ze napychanie
dzieciom gtow nieprzydatng wiedza na poziomie podstawowki i szkoty $redniej nie
ma wigkszego sensu [Nussbaum 2016: 83—86]. Waznym nazwiskiem w tej wedrowce
przez dzieje pedagogiki angazujacej uczniow jest rowniez indyjski mysliciel i pisarz
Rabindranath Tagore, ktory nie tylko postulowat sokratejski sposob dochodzenia do
wiedzy oraz nauke¢ wrazliwosci dzigki czytaniu literatury, ale rowniez wprowadzit je
w praktyce w zaktadanych przez siebie szkotach [Nussbaum 2016: 86-90].

Tagore rozwijat rowniez wazng ide¢ obywatelstwa w pluralistycznym $wiecie
wielu religii i narodowos$ci [Nussbaum 2016: 102—103]. To zdaniem Nussbaum jest
kolejnym wielkim wyzwaniem dla edukacji we wspotczesnym $wiecie. Poswigcony
jest temu rozdziat 5, w ktorym wskazata, ze umiejetnos$¢ krytycznej oceny historii
czy mechanizmow ekonomicznych jest dzi$ rownie wazna jak sama ich znajomos¢.
Dla umiej¢tnosci funkcjonowania we wspotczesnym zroznicowanym $wiecie row-
nie wazna jest jej zdaniem umiejetno$¢é wspotodczuwania z innymi i stawiania sig¢
w potozeniu drugiego czlowieka [Nussbaum 2016: 112]. W tym miataby pomoc
nauka sztuki i czytanie literatury, ktore omowiono szerzej w rozdziale 6. Zaréwno
Tagore, jak 1 Dewey eksperymentowali z odgrywaniem scenek lub czytaniem po-
ezji, aby nauczy¢ swoich uczniow empatii dla 0osob przeciwnej pici, innej religii
czy narodowosci [Nussbaum 2016: 122—129]. Nussbaum podkreslita zatem, jak
wazne jest to, aby przedmioty humanistyczne byly cze$cia programdéw nauczania
we wspotczesnych szkotach, w ktorych uczniowie stykajg si¢ z odmienno$cia na co
dzien [Nussbaum 2016: 114-115].

W koncowym rozdziale 7 autorka podsumowata swoje refleksje na temat eduka-
cji, opisujac wspodtczesny stan systemoéw o§wiaty na swiecie. O ile, jak podkreslita,
w Stanach Zjednoczonych Ameryki wcigz zywe sg ideaty wszechstronnej edukacji na
uczelniach wyzszych, a studenci bardzo pdzno zawgzaja nauke jedynie do wybrane;j
przez siebie specjalizacji, o tyle w Indiach, czy w innych czesciach $wiata coraz cze-
$ciej mozna zaobserwowac naciski na rozwoj przydatnych dla gospodarek kierunkoéw
technicznych kosztem studiéw humanistycznych [Nussbaum 2016: 141-146]. Podob-
ne zjawiska mozna rowniez zauwazy¢ w szkolnictwie podstawowym czy $rednim.
Cichy kryzys, opisany przez Nussbaum w rozdziale 1, jest wiec jej zdaniem faktem,
a polityka rzadow wigkszosci krajow prowadzi jedynie do jego poglebienie [Nuss-
baum 2016: 152—-158]. Zagrozenie, jakie si¢ z tym wiaze, to wyksztatcenie nowych
pokolen ludzi o praktycznych umiejetnosciach, ale pozbawionych wyobrazni, empatii
czy krytycznego myslenia. To ,,samobojstwo duszy”, jak nazywa to Nussbaum, jest
problematyczne réwniez ze wzgledu na rozwoj demokracji, ktdra potrzebuje ak-
tywnych obywateli, a nie tylko biernych trybikéw w maszynie napgdzajacej wzrost
gospodarczy [Nussbaum 2016: 161-162].

»Nie dla zysku” jest zatem pozycja niezwykle ciekawa nie tylko dla badaczy
edukacji, pedagogdw, socjologow czy filozofow, ale takze dla kazdego, kto intere-
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suje si¢ stanem wspodtczesnej edukacji na Swiecie. Warto podkresli¢, ze nie jest to
pozycja o charakterze naukowej analizy problemu, a raczej autorskg wizja same;j
Nussbaum, rodzajem eseju, w ktorym oparta ona swoje przemyslenia na wybranych
obserwacjach i analizach przypadkow. Czytelnik, ktory bedzie chciat w niej znalez¢
dane porownawcze dotyczace programow ksztalcenia, moze zatem si¢ zawie$¢ i mieé
poczucie niedosytu. Przeglad koncepcji pedagogicznych, ktory zaproponowata Nuss-
baum, réwniez nie jest wyczerpujacy jako omoéwienie rozwoju mysli pedagogicznej
w nowozytnosci, stanowi jedynie wybor przydatnych w rozmy$laniach autorki teorii
i przyktadow praktyki. Te same cechy tekstu stanowig zarazem o jego ogromnych
zaletach, analiza bowiem, ktora otrzymujemy, jest niezwykle oryginalna i pozwala
spojrze¢ na wspotczesny stan edukacji na Swiecie z zupelnie nowej perspektywy.
Polski czytelnik, cho¢ w tek$cie brakuje bezposrednich odniesien do polskiego szkol-
nictwa, odnajdzie zapewne wiele analogii, gdyz wiele zjawisk opisywanych przez
Nussbaum wystepuje rowniez w naszym kraju. Wreszcie ogromna zaleta ksiazki jest
piekny literacki jezyk i wciagajacy sposob pisania autorki, ktory sprawia, ze czyta si¢
ja jednym tchem, jak dobry kryminat, w ktérym ofiarg jest edukacja humanistyczna,
a winnymi my wszyscy, ktorzy daliSmy si¢ porwac ideologii wiecznego wzrostu
gospodarczego.
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