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Streszczenie: Przedmiot badan opiewa wokdt sfery moralnej. Celem projektu badawczego
bylo natomiast poznanie odpowiedzi na pytanie: w jaki sposéb funkcjonujg wychowankowie
placowek opiekunczo-wychowawczych w sferze moralnej? Postepowanie badawcze usytuowano
w paradygmacie interpretatywnym utozsamianym z podejsciem jako$ciowym. Do realizacji
badan wykorzystano metode indywidualnych przypadkéw uzupelniong o technike analizy
dokumentdéw, wywiadu oraz obserwacje. Narzedzie badawcze stanowit autorski kwestionariusz
wywiadu i obserwacji oraz dokumentacja wychowankdw zastana w placowce. Na potrzeby badan
zrezygnowano z hipotez, gdyz pozwala na to przyjeta strategia badawcza. Do badan wybrano
7 indywidualnych przypadkéw bedacych podopiecznymi wybranej placéwki opiekunczo-
-wychowawczej, a takze ich nauczycieli i pedagogdw szkol, do ktérych uczeszczali. Nalezy
wskazad, ze sfera moralna jest zwykle utozsamiana ze sferg spoteczng. Na potrzeby niniejszych
badan za pomocy literatury przedmiotu dokonano jednak ich rozréznienia. Prezentowana
tematyka jest bliska ich autorowi nie tylko od strony teoretycznej, ale rowniez praktycznej.
Przemawia za tym fakt $wiadczenia kilkuletniej pracy w placéwce opiekunczo-wychowawczej.

Stowa kluczowe: moralnos¢, placowka opiekunczo-wychowawcza, dom dziecka, wycho-
wankowie placéwek opiekunczo-wychowawczych, sieroty spoleczne

WPROWADZENIE

Dla dzieci i mlodziezy pozbawionej opieki rodzicielskiej sad rodzinny ustanawia
piecz zastepcza, ktora w polskim prawie dzieli si¢ na forme rodzinng i instytucjo-
nalng. Wséréd rodzinnych form przewidziane s rodziny zastepcze (spokrewnio-
na, niezawodowa, zawodowa) i rodzinne domy dziecka. Z kolei instytucjonalna
piecz zastepcza jest sprawowana w formie placowki opiekunczo-wychowawczej,
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regionalnej placéwki opiekunczo-terapeutycznej, interwencyjnego osrodka pre-
adopcyjnego (Dz. U. 2011 Nr 149, poz. 887 z pdzn. zm., art. 39, 93). Najbardziej
tradycyjna i rozpowszechniong forma opieki zastepczej sa placéwki opiekunczo-
-wychowawcze typu socjalizacyjnego, potocznie wcigz nazywane domami dziecka.
Ich dzialalno$¢ skupia si¢ na zapewnieniu podstawowych potrzeb podopiecznych,
ktérych z réznych przyczyn nie moga zaspokoi¢ rodzice. Tego typu placowki sg
przeznaczone dla sierot oraz dzieci i mtodziezy, ktérych rodzicom ograniczono
prawa rodzicielskie lub catkowicie ich pozbawiono (Mielczarek, 2018, s. 159).
Dopuszcza si¢ takze umieszczenie podopiecznego w pieczy zastepczej na wniosek
jego lub rodzica. Dane wskazuja, ze opieka zastepcza jest ustanawiana najczesciej
nie dla sierot naturalnych, lecz tzw. sierot spotecznych, czyli dzieci i mlodziezy
posiadajacej rodzicéw (Motow, Mielczarek, 2018, s. 71-86).

Podopieczni pieczy zastepczej wywodzg si¢ przewaznie z rodzin niewydolnych
wychowawczo ze skumulowanymi czynnikami patogennymi. Do najczestszych
patologii nalezy zaliczy¢ problem alkoholowy rodzicéw, stosowanie przemocy
fizycznej i psychicznej oraz inne wspolwystepujace dysfunkcje uniemozliwiajace
poprawne sprawowanie obowigzkow rodzicielskich. Takie uwarunkowania rodza
negatywne do$wiadczenia biograficzne (Mielczarek, 2019, s. 96). Powiazany z nimi
wysoki poziom deprywacji spolecznych, psychicznych i biologicznych prowadzi
nie tylko do umieszczenia w pieczy zastepczej, ale przede wszystkim rzutuje na
pdzniejsze funkcjonowanie jednostki, w tym moralne. Sfera moralna jest jednym
z tych aspektow funkcjonowania czlowieka, ktory najczedciej jest utozsamiany
z ogolnym funkcjonowaniem spotecznym. W podjetych badaniach dokonano
jednak rozréznienia obu obszaréw, co uczyniono na podstawie literatury przed-
miotu. Zabieg ten pozwolil wyodrebni¢ wskazniki moralnosci, ktére w dalszym
etapie postuzyly do opracowania narzedzi badawczych.

Oceniajac czyja$ postawe lub zachowanie, czgsto dokonujemy kategoryzacji
w aspekcie moralnym i niemoralnym. Nie kazdy jednak w sposéb oczywisty
i wlasciwy jest w stanie wskaza¢, czym tak naprawde jest moralno$¢ (Bogacka-
-Osinska, 2009, s. 15). Psycholog Philip G. Zimbardo (1999, s. 208) moralnos¢
definiuje jako ,,system przekonan, wartosci i podstawowych ocen o stusznosci
i niestusznosci ludzkich dzialan”. Pedagogiczne rozumienie wychowania moral-
nego przedstawil m.in. Mieczystaw Lobocki (2005, s. 269), zdaniem ktérego ma
ono na celu ,,w szczegdlnosci rozwoj moralny dzieci i mtodziezy, w tym zwlaszcza
przekazanie im wiedzy o problemach moralnych i rozwijanie umiejetnosci roz-
poznawania tego, co zle, niegodziwe czy wrecz nikczemne z moralnego punktu
widzenia. Uczy wrazliwosci moralnej i gotowosci do postepowania moralnego”.

Wychowanie moralne mozna rozpatrywa¢ w dwoch kontekstach: opisowym
i oceniajagcym. Celem wychowania moralnego w ujeciu opisowym (neutralnym)
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jest niesugerujace jednoznacznej oceny zapoznanie jednostki z wieloma rodzajami
postepowania moralnego. Niezwykle istotng role odgrywa tutaj rozwijanie u wy-
chowanka §wiadomosci moralnej, uczulanie na zfozonos¢ probleméw moralnych,
umiejetnos¢ racjonalnego uzasadniania norm i wartosci, ktére sami akceptujemy.
W znaczeniu oceniajacym (normatywnym) wychowanie moralne stawia sobie za
cel wpajanie mtodym ludziom norm, zasad i wartosci moralnych, ktérych apro-
bowanie bedzie zgodne z moralnego punktu widzenia (Lobocki, 2002, s. 14-15).

Moralnos¢ pomaga dokonywa¢ wyboréw pomigdzy postepowaniem dobrym
a zlym. Takie wybory nazywa si¢ wyborami moralnymi. Czlowiek zwykle postrzega
siebie jako istot¢ moralng, a wigc predysponowang do dokonywania racjonalnej
oceny dobrych i zlych zachowan natury moralnej (Sosnowska, 2011, s. 21). By
postepowac moralnie, a wigc z reguly wybiera¢ migedzy dobrem a zlem, wazne
s3 odpowiednie ku temu zdolno$ci nabywane w procesie wychowania. Z drugiej
jednak strony zdolnosci ,,s3 zjawiskiem bardzo zlozonym i trudno je zdefiniowac.
Toczg si¢ dyskusje, w jakim stopniu zalezg od czynnikéw wrodzonych, a w jakim
wplywa na nie srodowisko, wychowanie i wtasna aktywnos¢ dziecka” (Duda, Ku-
kla, 2012, s. 33). Moze si¢ wydawac, ze ludzkie pochodzenie norm moralnych jest
dos¢ oczywiste, tak jak pochodzenie obyczajow, zwyczajéw czy etosu. Niektdrzy
jednak etycy normatywni poddajg pod watpliwo$¢ wskazang teze, uwazajac, ze
czlowiek nie moze tworzy¢ norm moralnych. Ich zdaniem norm moralnych nie
nalezy takze ustala¢, poprawiaé, ani nawet zmienia¢ (Borowski, dostep: 30.11.2019).
Z rozumieniem tym trudno si¢ zgodzi¢, poniewaz moralnos¢ to cecha przypisana
istocie rozumnej, ktéra wykazuje refleksje nad wlasnym postepowaniem. Mo-
ralnodci nie przypiszemy gatunkowi zwierzecemu ani przyrodzie nieozywione;.
Tak wiec jedyng istotg, ktéra moze stanowi¢, kreowac i ocenia¢ normy moralne,
jest czlowiek.

Pytanie o moralno$¢ jest jednym z wazniejszych zagadnien stawianych przez
czlowieka. Moralnos¢ znaczaco przekiada sie nie tylko na funkcjonowanie innych
ludzi, ale i wlasnej osoby. Czlowiek jest istota dynamiczng, ktéra podlega procesowi
wychowania, dlatego rozwazania o moralnosci s3 mocno osadzone w kontekscie
pedagogicznym. W tym aspekcie kluczowe jest pytanie o rozwdj moralny oraz
o mozliwosci wspomagania tego rozwoju. Ksztaltowanie kompetencji moralnych
w kwestii wychowania jest powigzane z oddzialywaniem na rozum. Jednym ze
zrédel rozwoju teorii kompetencji moralnych byla alienacja jednostki w zyciu
spolecznym, gospodarczo-ekonomicznym i kulturowym (Borowski, 2012, s. 191,
203, 206). Wychowanie moralne to jeden z kluczowych elementéw praktyki eduka-
cyjno-wychowawczej. Od jego rezultatéw w duzej mierze zalezy to, w jaki sposéb
jednostka bedzie funkcjonowa¢ w srodowisku spotecznym. Dlatego problematyka
wychowania moralnego powinna zajmowac czolowa pozycje w teorii wychowania.
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W tym aspekcie wychowania nalezy odwoltywac si¢ nie tylko do sfery intelektualnej
wychowanka, ale réwniez do jego emocji i woli (Zarzecki, 2012, s. 113).

Moralnos¢ jest pewnego rodzaju uposazeniem czlowieka uzewnetrzniajacym
jego warto$ciowanie i myslenie (Marek, 2005, s. 32). Dla niektdérych przybiera ona
religijny charakter. W takim podejsciu niezbedne jest faczenie procesu wychowania
do moralnosci z wiarg w Boga (Brezinka, 2005, s. 98-99). Kazdy system wychowaw-
czy dazy do wyksztalcenia takich osdb, ktére beda pozyteczne na wlasny uzytek.
W religii chrzescijanskiej czynienie dobra jest tozsame z bezinteresownoscig na
rzecz blizniego i Boga. Do takich dzialan zdolny jest tylko czltowiek, dlatego ze
tylko on jest istota wolna i $wiadomg wlasnych decyzji. Oznacza to, ze gatunek
ludzki w Zaden sposob nie moze istnie¢ poza moralnosécig (Marek, 2016, s. 61).
Moralnos¢ towarzyszy cztowiekowi przez calego jego zycie. Mozna zatem wska-
za¢ na jej powszechny charakter. Typowe dla tej powszechnosci jest to, Ze zaden
czlowiek nie jest spod niej wylaczony, a kazde dzialanie, czyn lub obserwowane
zdarzenia majg warto$¢ moralng. Wszystko to sprowadza si¢ do kategorii dobra
i zta (Starnawski, 2011, s. 58). Kazda jednostka ludzka podlega moralnosci z racji
jej ontologicznej wlasnosci, jaka w niej jest. Tg wlasnoscia jest wolnos¢ (Czusz,
Otrebski, 2013, s. 70).

BADANIA WLASNE

Przedmiot badan stanowila sfera moralna. Ich celem byto poznanie odpowiedzi
na pytanie: w jaki sposéb funkcjonujg wychowankowie placéwek opiekunczo-
-wychowawczych w sferze moralnej? Podjete badania zrealizowano za pomocg
metody indywidualnych przypadkéw (zob. Pilch, Bauman, 2001, s. 91-92). Uzu-
pelnieniem dla wybranej metody byly techniki analizy dokumentéw, wywiad
oraz obserwacja. Narzedzie badawcze stanowil autorski kwestionariusz wywiadu
i obserwacji oraz dokumentacja wychowankow zastana w placéwce (diagnozy
pedagogiczne, opinie psychologiczno-pedagogiczne, $wiadectwa szkolne, karty
pobytu dziecka, opinie zespotéw do spraw okresowej oceny sytuacji dziecka,
skierowania z Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej do placoéwki opiekunczo-
-wychowawczej, plany pomocy dziecku, postanowienia z sagdéw i urzedéw, dzienniki
obserwacji wychowawcéw). Do badan zostal wykorzystany wywiad jako$ciowy
nieustrukturyzowany (wywiad swobodny). Zawieral on jedno pytanie ogélne,
ktore tyczylo sie funkcjonowania moralnego danego wychowanka na terenie
szkoty. Jego uzupetnieniem byta tzw. metryczka zawierajaca podstawowe dane
o respondencie. Przyjecie podejscia interpretatywnego utozsamianego ze strategia
jakosciowa pozwolito na rezygnacje z hipotez badawczych.
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Grupa badawcza skladala si¢ z siedmiu indywidualnych przypadkéw bedacych
wychowankami wybranej placéwki opiekunczo-wychowawczej, ich wychowawcow
klasowych oraz pedagogéw szkolnych. Badania prowadzono przez 7 miesiecy na
przefomie lat 2018/2019 w placéwce opiekunczo-wychowawczej znajdujacej si¢ na
terenie miasta Czestochowy. Teren badan stanowily réwniez miejscowe szkoty,
do ktdrych uczeszczali wychowankowie.

Grupa badawcza tacznie liczyla osiemnascie 0séb. Najpierw dokonano cha-
rakterystyki siedmiu wychowankdéw placéwki opiekunczo-wychowawczej. W tym
celu wykorzystano indywidualna dokumentacje¢ podopiecznych, jaka dysponowata
placéwka. Dla czterech wychowankoéw (Przypadki: 4, 5, 6, 7) pobyt w wybranej
placdwce byl pierwszym w tego typu miejscu. Sposréd siedmiu wychowankow
jeden byt pelng sierotg (Przypadek 1), a czterech (Przypadki: 2, 3, 5, 6) polsierota-
mi, poniewaz nie zyt tylko jeden z rodzicéw. W dwoch pozostatych przypadkach
(Przypadki: 4, 7) oboje rodzice zyli. W czterech przypadkach (Przypadki: 1, 4, 6,
7) rodzice zostali pozbawieni praw rodzicielskich, w trzech zas (Przypadki: 2, 3, 5)
wystepowalo ograniczenie wladzy rodzicielskiej. Glowna przyczyng umieszczenia
podopiecznych w placéwce byta niewydolno$¢ wychowawcza rodzicéw potaczona
z alkoholizmem. Kazdy z siedmiu indywidualnych przypadkéw miescit si¢ w normie
intelektualne;j.

Wsrdd jedenastu pracownikow szkol, z ktorymi przeprowadzono wywiady,
taczny staz pracy pedagogicznej i w obecnej szkole miescit sie w przedziale 10 lat
i powyzej. Oznacza to, ze badana grupa pracowala ciggle w tej samej szkole.
Wszyscy respondenci byli plci zenskiej. Takze wszystkie osoby badane posiadaly
tytul magistra w zakresie nauczonego przedmiotu oraz pedagogiki. Z jedenastu
respondentéw pieciu pracowalo jako pedagog szkolny, pozostalych szesciu petnito
funkcje nauczyciela przedmiotowego i wychowawcy klasy. W trzech przypadkach
(Przypadki: 2, 4, 5) wychowankowie mieli tego samego pedagoga szkolnego, po-
niewaz pobierali nauke w tej samej szkole. U jednego wychowanka wychowawca
klasy odmoéwit udzialu w badaniach. Nikt sposrod jedenastoosobowej grupy
pracownikow szkoly nie kontynuowat studiéw na zadnym z kierunkow.

WYNIKI BADAN

Przyblizenie zalozen metodologicznych oraz charakterystyki grupy badawczej
umozliwia uchwycenie zwigzkéw przyczynowo-skutkowych. Jest to niezwykle
istotne, poniewaz w dalszej czesci pracy przystapiono do analizy badan nad
funkcjonowaniem wychowankéw pod katem sfery moralnej. Analizy materiatu
empirycznego dokonano z podzialem na indywidualne przypadki.
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PRZYPADEK 1 (CHLOPIEC, 19 LAT)

Z analizy dokumentéw wynika, ze chlopiec w placéwce pod wzgledem sfery moral-
nej funkcjonowat dobrze. Byt osobg spokojng, unikat konfliktéw. Niejednokrotnie
stawal w obronie mlodszych i stabszych wychowankéw. Wiele razy pomagal mtod-
szym podopiecznym umieszczonym w placéwce. Po poczatkowym okresie buntu
nie sprawial wigkszych probleméw w zachowaniu. Staral si¢ by¢ systematyczny,
punktualny, odpowiedzialny i godny zaufania, byl réwniez otwarty na problemy
innych. Prawie zawsze reagowal na naruszanie norm moralnych. W jego zachowa-
niu nie bylo widocznych szczegélnych przejawéw niemoralnego funkcjonowania
wobec innych wychowankdéw i pracownikow placéwki. Nie zauwazano, aby sktadat
innym osobom propozycje o charakterze niemoralnym. Czgsto wstawial si¢ za
mlodszymi lub stabszymi podopiecznymi. Gdy widzial naruszanie obowiazuja-
cych i powszechnie przyjetych nom zawsze reagowal, pouczajac przy tym innych.

Zdaniem wychowawcy klasy ,,uczenn wobec nauczycieli i kolegow jest grzecz-
ny i uprzejmy, ma zaufanie do swoich nauczycieli. W jego zachowaniu nie ma
widocznych zachowan demoralizujacych, czy tez odbiegajacych od przyjetych
odgdrnie norm moralnych” (Wychowawca klasy, 1). W opinii pedagoga szkoly
»funkcjonowanie chtopca w szkole co do sfery moralnej jest jak najbardziej po-
prawne i pozadane zaréwno przez uczniow, jak i nauczycieli” (Pedagog szkolny, 1).

Z wlasnej obserwacji wynika, ze chlopiec w placowce pod wzgledem mo-
ralnym funkcjonowal dobrze. Czg¢sto mozna bylo zauwazy¢, jak wstawial sie za
mlodszymi lub stabszymi wychowankami. Gdy widzial naruszanie obowigzuja-
cych i powszechnie przyjetych nom moralnych zawsze reagowal, pouczajac tym
samym innych. Nie zauwazono, aby badany zbyt czesto bagatelizowal problemy
pozostalych wychowankdéw. Sporadycznie zdarzalo sig, Ze obrazal innych pod-
opiecznych placéwki lub jej pracownikéw. Jezeli juz dochodzito do takich sytuaciji,
to nigdy nie towarzyszyly temu przezwiska czy wulgaryzmy. Chlopiec najczesciej
odmawial w sposob akceptowany spolecznie. Nie zdarzalo sie, by donosil na swo-
ich réwiesnikow i pracownikow placéwki. Nie zauwazono réwniez obgadywania
podopiecznych, pracownikéw placéwki i szkoly. Ponadto nie zaobserwowano
nasmiewania sie z czyjej$ krzywdy i wyrzadzania jej komus.

PRZYPADEK 2 (CHLOPIEC, 14 LAT)
W dokumentacji wychowanka wyczytano, ze ze wzgledu na duze problemy emo-

cjonalne w sferze moralnej nie funkcjonowat poprawnie. W jego zachowaniu miato
miejsce wielokrotne naruszanie norm moralnych przez stosowanie agresji (stow-
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nej, fizycznej) w stosunku do wychowawcéw, innych podopiecznych, jak réwniez
wobec wlasnej siostry. Czgsto wystepowalo stosowanie wyzwisk, obgadywanie,
ktamanie i oszukiwanie. W pokoju chlopca oraz w jego przyborach szkolnych
(zeszyty, ksigzki) dos¢ czesto dostrzegano niestosowne hasta i ilustracje. Badany
bywal samolubny, chamski, nie przepraszal za swoje zte zachowanie. Niemal
zawsze odmawial w sposob nieakceptowany. Dochodzito do sytuacji, w ktorych
ogladal tresci przeznaczone dla dorostych. Ponadto bardzo czgsto nie szanowat
uczu¢ innych oséb.

Wychowawca klasy zauwazyta, ze ,uczen czesto zachowuje si¢ niewlasciwie
wzgledem innych réwiesnikow i nauczycieli. Nie reaguje na upomnienia, przejawia
lekcewazacy stosunek do nauki i obowiazkéw. Uzywa przemocy stownej i fizyczne;.
Doznawane przez chlopca sieroctwo spoleczne odegralo duza role w jego funk-
cjonowaniu moralnym. Probleméw w sferze moralnej nalezy upatrywa¢ w braku
wzorcow w domu rodzinnym, braku poczucia bycia kochanym i potrzebnym,
braku zainteresowania ze strony rodzicéw problemami chlopca” (Wychowawca
klasy, 2). W opinii pedagoga szkoly uczen w sferze moralnej ,,nie zachowuje sie
wobec innych w sposéb wlasciwy. To chlopiec, ktéry zna normy moralne, ale nie
przestrzega ich. Jego relacje z innymi sa nacechowane agresja stowna (wulgaryzmy,
wyzwiska, przezwiska, zastraszanie) oraz czasem fizyczna (popychanie, szarpa-
nie, bicie). Lekcewazaco odnosi si¢ do nauczycieli, nie stucha polecen, nie reaguje
na prosby i upomnienia. Kiedy nie wywiazuje si¢ z obowiazkéw ucznia (chodzi
na wagary, jest nieprzygotowany do lekcji, nie przynosi przyboréw, ksiazek, nie
odrabia prac domowych, tamie regulamin szkoty), twierdzi, ze nic go to nie ob-
chodzi. Sytuacja rodzinna odegrata znaczaca role w moralnym funkcjonowaniu
ucznia, poniewaz mialo to zwigzek ze wzorcami zachowan wyniesionymi z domu
rodzinnego (agresja stowna i fizyczna, sklonnosci przestepcze), brak zaangazowania
rodzicéw i bliskich oséb dorostych w wychowanie dziecka” (Pedagog szkolny, 2).

Jak zaobserwowano, chlopiec w sferze moralnej funkcjonowat nieodpowiednio.
W jego zachowaniu niemal codziennie byto wida¢ lekcewazacy stosunek do innych
0sob. Nie bylo mu obce obrazanie zaréwno wychowankoéw, jak i wychowawcow.
W takich sytuacjach nie krepowal sie, aby uzywa¢ wulgaryzméw. Niejednokrot-
nie dostrzezono, jak wychowanek stosowal przemoc fizyczng i psychiczna wobec
duzo mlodszych i stabszych od siebie podopiecznych. W wielu z zaobserwowanych
sytuacji widywano, jak chlopcu zdarzalo sie¢ robi¢ komus$ nieodpowiednie Zarty,
a nastepnie wySmiewac si¢ z nich. Badanemu nie bylo tez obce zrzucanie winy
na inne osoby lub obgadywanie ich. Nierzadko chlopiec podpuszczal jednych
wychowankoéw przeciwko drugim, zastraszal mlodszych, nasmiewat si¢ z wygla-
du i niepowodzen innych ludzi. Mozna bylo zauwazy¢, jak badany nasmiewatl si¢
takze z rodzicéw innych wychowankéw. W swoim zachowaniu nie uwzgledniat
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bardzo cze¢sto potrzeb innych 0séb, w tym siostry, z ktérg przebywal w tej samej
placéwce. W jego pokoju widnialy czesto niestosowane obrazki i slogany. Zdarzato
sie, ze umieszczal je rGwniez w innych miejscach w placéwece, a nie tylko w swoim
pokoju. Ponadto wychowanek donosil na innych wychowankéw i nie reagowal na
naruszanie norm moralnych. Czesto nie szanowal jedzenia i zdania innych osdb.
Zdarzalo sie, ze obrazal uczucia religijne innych, w tym wlasnej siostry.

PRZYPADEK 3 (DZIEWCZYNA, 16 LAT)

W dokumentacji wyczytano, ze wychowance zdarzalo si¢ opryskliwie zachowywa¢
w stosunku do wychowawcéw. Czasami przejawiala checi poprawy swojego nagan-
nego zachowania, ale tylko wobec wybranych pracownikéw. Do$¢ czesto popadata
w konflikty z innymi podopiecznymi, wychowawcami i wlasnym bratem. W ta-
kich przypadkach nierzadko miedzy rodzenstwem dochodzito do ostrej wymiany
zdan pelnych wulgaryzmoéw i przemocy fizycznej. Podopieczna dopuszczala si¢
obgadywania innych wychowankéw i wychowawcdéw. Bywalo, ze obrazala kadre,
ale nie uzywajac przy tym wulgaryzmoéw, po czym nie dazyla do przeprosin.
Dziewczyna nie dopuszczala si¢ kradziezy ani stosowania niecenzuralnych hasel.
Bardzo czesto, aby wymoc zainteresowanie wlasng osobg symulowata choroby.
Nierzadko bywaly sytuacje, ze chodzila po terenie placowki rozneglizowana.

Wychowawca klasy nie wzigt udzialu w badaniach, w zwigzku z czym dys-
ponowano jedynie wywiadem z pedagogiem szkoly. Z uzyskanej opinii wynika,
ze w sferze moralnej uczennica funkcjonowata w miar¢ poprawnie, gdyz nie bylo
zastrzezen co do jej zachowania w szkole. Jednak trudno to oceni¢, poniewaz
wymaga to znajomosci funkcjonowania moralnego podopiecznej na terenie pla-
cowki. Funkcjonowanie w sferze moralnej moze by¢ zalezne od sytuacji rodzinne;j,
co jest powigzane z przejmowaniem wzoréw zachowan z dysfunkcyjnej rodziny
i otoczenia (Pedagog szkolny, 3).

W obserwacjach zapisano, ze dziewczynie zdarzalo si¢ niecenzuralnie obrazac¢
innych podopiecznych i wychowankéw. Nie uzywala jednak przy tym wulgary-
zmo6w. Badana niejednokrotnie probowala przekupi¢ wychowawcow, by uzyskac
dla siebie profity. Dziewczyna z reguly nie wykazywala refleksji nad swoim nie-
poprawnym zachowaniem. Nie zwykla tez ponosi¢ odpowiedzialnosci za swoje
zle decyzje i wybory. W celu zjednania sobie innych réowiesnikéw z placowki
dopuszczata sie ktamstw i kretactw. W przypadku wychowanki wiele razy mozna
byto uslysze¢, jak donosita na pracownikéw placéwki innym pracownikom. Miato
to swoje odzwierciedlenie takze wobec wychowankéw. Bywaty niejednokrotnie
sytuacje, w ktorych stanowczo reagowala na naruszanie norm moralnych, stawala
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po stronie stabszych i mniej wptywowych. Nie zaobserwowano, aby nasmiewata
sie z czyjej$ krzywdy, uczuc religijnych czy orientacji seksualnej. Zauwazono
natomiast, ze nierzadko zrzucala wine na inne osoby, zwykle mniej wplywowe.
Do$¢ czesto famala przyjete obietnice i zobowigzania, a wywigzywala si¢ tylko
z niektérych. W codziennym sposobie noszenia si¢ wychowanki mozna byto
zaobserwowac zbyt wyzywajace ubrania. Sporadycznie zdarzalo si¢ jej zastrasza¢
mlodszych wychowankéw oraz nie szanowac jedzenia podawanego w placéwece.

PRZYPADEK 4 (DZIEWCZYNA, 13 LAT)

Z analizy dokumentéw mozna wnioskowa¢, ze zachowanie przypadku w sferze
moralnej nie odbiegato zasadniczo od innych 0s6b w podobnym wieku. Dziew-
czyna prawie zawsze reagowala na naruszanie norm moralnych. Mialo to miejsce
w sytuacjach, gdy ich nieprzestrzegania dopuszczali si¢ jej rowiesnicy lub mtodsi
wychowankowie. Badana z reguly nie lekcewazyta probleméw innych oséb. Byla
pomocna, uprzejma i kolezenska. Bardzo rzadko kogos obrazala, tym bardziej
stosujac wulgaryzmy. Nie zauwazono, by ogladata tresci przeznaczone dla doro-
stych, natomiast gdy byla swiadkiem takich zachowan, zwracala innym uwage.
Pare razy zaobserwowano, jak wychowanka obgadywata swoich réwiesnikow
i donosita na nich do wychowawcéw. Czesto starala sie odmawiac w sposob akcep-
towany, szanowata wlasnos¢ innych oso6b i ich uczucia religijne. Dawane obietnice
i zobowigzania w duzej mierze dotrzymywata. Kilkakrotnie zaobserwowano jak
podopieczna zastraszata najmlodszych wychowankéw. Nie zaobserwowano nato-
miast, by na§miewala sie z czyjej$ krzywdy, rodzicéw, rodzenstwa czy wygladu.

W opinii wychowawcy klasy ,,u uczennicy w sferze moralnej nie widac specjal-
nego zwigzku pomiedzy sieroctwem spofecznym, jakiego doznaje dziewczynka,
a jej funkcjonowaniem moralnym. Pomimo swojej sytuacji rodzinnej uczennica
przystosowala si¢ do norm i zasad obowiazujacych w szkole” (Wychowawca
klasy, 4). Wedlug pedagoga szkoly ,,uczennica ma prawidlowy system wartosci.
Potrafi odrdzni¢, co jest dobre, a co zte. Wzgledem innych zachowuje si¢ w spo-
sob wlasciwy, nawiazuje poprawne relacje spoleczne, rowiesnicze, tez z dobrymi
osobami. Nie sprawia trudnosci wychowawczych. Mysle, ze mimo dobrego funk-
cjonowania w sferze moralnej sytuacja rodzinna oddzialuje na te sfere. Sprzeczne
komunikaty, jakie uczennica otrzymywala wczesniej, gdy byla jeszcze w domu
(wzorce matki i wzorce powszechnie akceptowane), mogly w pewnym momencie
spowodowac¢, ze dziewczynka byla zagubiona - nie wiedziala, co jest dobre, a co
nie. Wymagalo to od niej sily i zaparcia, aby sobie to wszystko uporzadkowac”
(Pedagog szkolny, 2, 4, 5).
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Obserwacja wykazala, Ze wychowanka prawie zawsze reagowala na narusza-
nie norm moralnych. Jednakze mialo to miejsce w przypadkach, gdy naruszania
wspomnianych norm dopuszczali si¢ jej rowiesnicy lub mtodsi wychowankowie.
Badana z reguly nie lekcewazyla probleméw innych oséb. Byta pomocna, uprzejma
i kolezenska. Bardzo rzadko zdarzalo sie, aby kogo$ obrazala, tym bardziej stosujac
wulgaryzmy. Nie zauwazono, by ogladala tresci przeznaczone dla dorostych. Na-
tomiast sama, gdy byla swiadkiem takich rzeczy zwracata innym uwage. Pare razy
zaobserwowano, jak podopieczna obgadywala swoich rowiesnikéw lub donosita
na nich do wychowawcow. Czesto staralta si¢ odmawia¢ w sposob akceptowany,
szanowala wlasnos$¢ innych os6b oraz ich uczucia religijne. Dawane obietnice i zo-
bowiazania starala si¢ w duzej mierze dotrzymywac. Natomiast pare razy zauwa-
zono, jak zastraszala duzo od siebie mtodszych wychowankéw. Nie zaobserwowano
z kolei, by nas§miewala si¢ z czyjejs krzywdy, rodzicéw, rodzenstwa czy wygladu.

PRZYPADEK 5 (DZIEWCZYNA, 13 LAT)

W opinii psychologiczno-pedagogicznej stwierdzono, ze badana ma ostabione
rozumienie norm i zasad moralnych. Dlatego emocjonalne problemy moga od-
grywa¢ role w moralnym funkcjonowaniu. W karcie pobytu dziecka zapisano,
ze wychowance rzadko zdarzaly si¢ nieprawidlowe zachowania moralne wobec
nauczycieli. Do podobnych sytuacji dochodzito réwniez sporadycznie na terenie
placowki wzgledem pracownikéw. Badana miewata okresy, gdy w sferze moral-
nej wystepowalo sporo deficytow. W wigkszosci przypadkow przejawiala jednak
poprawne zachowania moralne. Niewiele bylo sytuacji, w ktérych podopieczna
obrazala wychowankéw i wychowawcow. Bardzo sporadycznie postugiwata sie
niecenzuralnymi epitetami. Nie drwila z uczu¢ religijnych, rodzenstwa i rodzicow.
Pare razy mialy miejsce sytuacje, w ktérych nasmiewala si¢ z wygladu innych
0s6b, a nawet wlasnego ojca. Bywaly przypadki, w ktérych przytapano dziewczyne
na klamstwie oraz nasmiewaniu si¢ z czyjej$ krzywdy. Wiele razy w sytuacjach
konfliktowych stawala po stronie stabszych i mtodszych. Nie bylo przypadkéw
symulowania chordb, dopuszczania si¢ kradziezy lub robienia komus nieodpo-
wiednich zartéw. W jej garderobie oraz w pokoju nie widnialy niecenzuralne
rysunki i slogany.

Wychowawca klasy zaznaczyla, ze ,uczennica jest osoba(, ktdra na terenie
szkoty nie dopuszcza si¢ tamania powszechnie przyjetych norm moralnych za-
réwno wzgledem swoich réwiesnikéw, jak i grona pedagogicznego” (Wychowawca
klasy, 5). Pedagog szkolna dodata, ze ,uczennicy zdarzaja sie niekiedy kltamstwa
oraz oczernianie innych. Generalnie jednak jej zachowanie nie budzi wigkszego
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niepokoju w sferze moralnej. Jest raczej typowe jak na ten wiek, pomimo jej nie-
ciekawej sytuacji rodzinnej” (Pedagog szkolny, 2, 4, 5).

PRZYPADEK 6 (CHLOPIEC, 17 LAT)

Z diagnozy pedagogicznej wyczytano, ze wychowanek znal zasady i normy mo-
ralne oraz staral si¢ je stosowaé. W zasadzie od poczatku swojego pobytu w pla-
cowce nie mial z tym wigkszego problemu. Bardzo rzadko obrazal wychowawcéow
i podopiecznych. Jezeli do tego dochodzilo, to wulgaryzmy pojawialy sie przede
wszystkim w stosunku do réwiesnikéw, nie wobec opiekunéw. Badany zwykle
odmawial w sposéb akceptowany spolecznie. Wobec innych wychowankéw by-
wal pomocny i uczynny. Czasem nie chciat ponosi¢ odpowiedzialnosci za swoje
decyzje, natomiast w wiekszosci przypadkow rozumial, ze za zle zachowanie musi
ponie$¢ konsekwencje. Wiele razy stawal w obronie stabszych i mlodszych. Starat
sie szanowa¢ wlasno$¢ innych oséb. Bywaly jednak sytuacje, w ktorych famat
przyjete obietnice i zobowigzania. Gdy si¢ z nich nie wywiazywal, po pewnym
czasie dazyl do tego, aby poprawi¢ swoje zachowanie. Chlopiec nie nasémiewatl si¢
z czyjej$ krzywdy, uczu¢ religijnych czy orientacji seksualnej. Nie dazyl tez do pod-
puszczania innych wychowankdéw przeciwko drugim. Staral si¢ szanowa¢ wlasna
oraz cudzg wlasno$¢. W swojej garderobie nie posiadal rzeczy z wulgaryzmami,
niestosownymi hastami czy obrazkami. Nie przejawial zachowan zwigzanych
z symulowaniem choréb. Bardzo rzadko stosowal zachowania zaczepne wobec
innych, nie nasmiewal si¢ takze z cztonkéw zaréwno wlasnej, jak i cudzej rodziny.

Podczas rozmowy wychowawczyni klasy stwierdzila, ze ,uczen nie zawsze
postepuje wlasciwie — wagaruje, czasami klamie, po to, by sie wybieli¢ i unikna¢
konsekwencji. W grupie jest lubiany, réwie$nicy nie majg do niego zastrzezen.
Na terenie szkoty u chlopca nie byto zauwazalnych zachowan niezgodnych z na-
ruszaniem norm moralnych odnoszacych sie do relacji wzgledem réwiesnikéw
i nauczycieli. Uczen jest silnie zwigzany z wychowawca domu dziecka i potrzebuje
uczucia, troski, zainteresowania. Mysle, ze wybryki wychowanka spowodowane tez
s3 wiekiem, okresem buntu, checia zaimponowania innym i checia przynaleznosci
do grupy réowiesniczej” (Wychowawca klasy, 6). Z kolei pedagog szkoty wskazala,
ze ,uczennica wywiazuje sie z zobowigzan, cho¢ wczesniej zgadza sie i przyjmuje
pewne warunki. Pézniej w obawie przed konsekwencjami zdarza sig, ze nie méwi
prawdy. Ogolne funkcjonowanie wychowanka w sferze moralnej na tle calej klasy
nie wypada zle. Przyczyn famania przez niego powszechnie przyjetych norm mo-
ralnych nalezy upatrywac przede wszystkim w nadmiernej absencji szkolnej oraz
pojawiajacych si¢ dos¢ czesto klamstwach” (Pedagog szkolny, 6).
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Podczas prowadzonej obserwacji wychowanek byt pomocny, szanowal wlasnos¢
innych oséb, stawal w obronie mtodszych i stabszych podopiecznych. Sporadycz-
nie zdarzalo si¢, ze obrazal innych wychowankoéw oraz wychowawcow. W takich
sytuacjach pojawialy si¢ wulgaryzmy, ale przede wszystkim wobec réwiesnikéow.
Badany nie obrazat uczuc religijnych innych wychowankéw, mimo ze sam nie
praktykowal swojej wiary. Nie stwierdzono, aby chlopiec donosit czy obgadywat
swoich rowiesnikow. Nie zauwazono takze, aby pojawialy si¢ u niego przejawy
lekcewazenia uczu¢ innych oséb, na§miewania sie z czyjej$ krzywdy czy podpusz-
czania innych przeciwko komus. Ponadto w jego pokoju nie dostrzezono zadnych
niestosowanych hasel i ilustracji. Podopieczny nie ogladat tresci przeznaczonych
dla dorostych. Kilkumiesigczna obserwacja nie dostarczyla faktow jakoby badany
dopuscit sie kradziezy, marnowania jedzenia czy symulowania choréb. W zacho-
waniu moralnym nie wystepowaly przejawy nasmiewania si¢ z czyjejs krzywdy,
rodzenstwa, rodzicéw oraz orientacji seksualnej. Nie stwierdzono takze zastraszania
mlodszych i stabszych wychowankdw.

PRZYPADEK 7 (CHLOPIEC, 16 LAT)

Opinia psychologiczno-pedagogiczna wskazala, ze wszelkie nieprawidlowosci
w sferze moralnej s3 wypadkowa nieprawidtowosci w sferze emocjonalnej. Wycho-
wanek znal i rozumial poprawne normy moralne, jednak bardzo rzadko wdrazat
je we wlasne zachowanie. Chlopcu nie zdarzalo sie¢ wprost obraza¢ wychowawcow.
Dopuszczal sie jednak tego w stosunku do innych podopiecznych, wobec ktérych
stosowal wulgaryzmy. W karcie pobytu wyczytano, ze podopieczny zwracal sie
do wychowawcow z uprzejmoscia, stosowal podstawowe zwroty grzecznosciowe,
natomiast bardzo czesto stosowal wobec nich ktamstwa, oszczerstwa i oszustwa.
W wielu przypadkach dopuszczal si¢ ucieczek z placéwki, po czym twierdzit, ze
takie sytuacje w ogole nie mialy miejsca. Bywaty przypadki, ze wykazywat refleksje
nad wlasnym zlym zachowaniem. Niestety pod wptywem innych wychowankow
jego zachowanie ponownie ulegato pogorszeniu. Badany czesto i chetnie dzielit
sie swoimi rzeczami. Wiele razy stawal w obronie mtodszych i stabszych wycho-
wankow. Dos¢ czesto zdarzalo sig, ze sam byl uczestnikiem pobicia mtodszych
i stabszych. Wychowanek nie obrazat uczuc religijnych innych oséb i nie wysmie-
wal sie z czyjej$ krzywdy. Wyrazal si¢ natomiast niecenzuralnie wobec odmiennej
orientacji seksualnej innych osob.

Podczas wywiadu wychowawca klasy stwierdzila, ze ,uczen zna i rozumie
obowigzujace normy moralne. Pali papierosy, cho¢ wie, Ze nie powinien. Zdarza
sie, ze ktamie, nawet w sytuacjach bezspornych. Jednakze ma duze poklady em-
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patii i jest wrazliwy na krzywde drugiego czltowieka. Zdarza sig, ze staje w obronie
stabszych i potrafi szuka¢ dla nich pomocy takze u dorostych” (Wychowawca klasy,
7). Pedagog szkoly podkreslita, ze wedlug niej ,,funkcjonowanie ucznia w sferze
moralnej ma niewatpliwy zwigzek z sytuacja rodzinng. Uczen, bedac w domu,
walczyl, aby przetrwag, ale jakims cudem jego funkcjonowanie w sferze moralnej
nie budzi wiekszych zastrzezen, cho¢ z pewnoscia nauczyt si¢ lawirowa¢, dlatego
w tej sferze zdarza si¢ wiele niedociagnie¢” (Pedagog szkolny, 7).

Zauwazono, ze chlopcu wiele razy zdarzalo si¢ obraza¢ w naganny sposéb
wychowankéw. Jednakze stosowal rowniez krytyke w sposob moralny, kulturalny
i pozadany. Obrazal tez wychowawcéw, jednak nie uzywat wtedy obrazliwych
epitetow. Rzadko poddawat sie refleksji nad wlasnym zlym zachowaniem. Wielo-
krotnie postugiwal sie ktamstwami, nawet gdy zostaly mu udowodnione. Czesto
mozna bylo od niego ustysze¢, jak donosil i obgadywat swoich rowiesnikéw. Wiele
razy famal przyjete zobowigzania i obietnice, przede wszystkim te, ktore wigzaty
sie z jego sytuacja szkolng. W swojej garderobie dysponowal odziezg z niesto-
sownymi ilustracjami oraz hastami. Nierzadko niecenzuralnie obrazat orientacje
seksualng innych osob, gdy widywal takie przyklady na ulicy badz w $rodkach
masowego przekazu. Na co dzien stosowal podstawowe zwroty grzeczno$ciowe,
typu: ,prosze”, ,dziekuje”, ,przepraszam”. Jednakze robit to przede wszystkim
wobec wychowawcdéw. Nie zdarzalo mu si¢ w ostentacyjny sposob obrazac uczucia
religijne innych osdb. W toku obserwacji dostrzezono, jak wychowanek negatyw-
nie wyrazal si¢ wobec rodzenstwa wychowankoéw czy ich rodzicéw. Zauwazalne
bylo takze, jak kilkukrotnie stosowal agresje stowna wobec duzo mtodszych od
siebie wychowankéw. Miodszych podopiecznych demoralizowat réwniez poprzez
dawanie im papieroséw. Na uwage zastuguje fakt, ze gorsze funkcjonowanie
w sferze moralnej u wychowanka miato miejsce wtedy, kiedy bylo widag¢, ze jest
przygnebiony i rozbity emocjonalnie.

DYSKUSJA WYNIKOW

Podsumowujac badania, trudno wskaza¢ na pewne determinanty, zaleznosci
i prawidlowosci, ktére réznicowalyby moralne funkcjonowanie poszczegélnych
wychowankdéw. We wszystkich siedmiu przypadkach mieliSmy do czynienia
z dysfunkcjami wystepujacymi w ich rodzinach, co skutkowato umieszczeniem
w pieczy zastepczej. Niemniej w sferze moralnej poszczegélnym wychowankom
zdarzalo si¢ lekcewazy¢ problemy innych oséb lub bywaé samolubnymi. Niekto-
rzy badani nie wykazywali si¢ szacunkiem wobec ludzi odbiegajacych od norm
moralnych i spotecznych. Ze strony badanych pojawialy si¢ obrazliwe epitety pod
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adresem réwiesnikow, wychowawcédw i nauczycieli. Czasem typowy byl réwniez
brak refleksji nad wlasnym ztym zachowaniem oraz niech¢¢ do ponoszenia odpo-
wiedzialnosci za nie. Byly przypadki, ktére miaty trudnosci odmawiania w sposéb
akceptowany spolecznie, nie przepraszaly za swoje zle zachowanie, donosily na
innych podopiecznych, obgadujac ich. W toku badan okazalo si¢, ze wérdéd badanej
grupy byly osoby tamigce przyjete zobowigzania i obietnice. Niektdre jednostki
nie reagowaly na naruszanie norm moralnych, lekcewazac uczucia innych oséb
czy zrzucajac wing na inne osoby. Wiekszos¢ zachowan niemoralnych, w tym
agresywnych, przez badanych byta przejawiana wobec innych wychowankéw niz
w stosunku do kadry placowki. Posréd pozytywnych aspektéw moralnego funk-
cjonowania wychowankow warto wskaza¢ na wstawianie si¢ za osobami stabszymi
oraz pomaganie miodszym. Niektérzy reagowali na naruszanie obowigzujacych
norm moralnych. W okresie prowadzenia badan nie zaobserwowano, by ktorys
z badanych przypadkéw dopuscil si¢ kradziezy czy przestgpstwa.

Sposrod siedmiu indywidualnych przypadkéw najlepiej funkcjonujacym w sfe-
rze moralnej okazal si¢ najstarszy wychowanek w wieku 19 lat (Przypadek 1). Jego
zachowanie ulegalo polepszeniu wraz z okresem pobytu w placéwce. Dos¢ dobrze
funkcjonujagcym wychowankiem w sferze moralnej byt takze chlopiec majacy
17 lat (Przypadek 6), u ktérego w zasadzie najgorzej wypadalo funkcjonowanie
moralne zwigzane ze szkolg. Warto podkresli¢, ze obaj chlopcy byli w okresie,
w jakim powinny by¢ prowadzone intensywne dziatania zwigzane z okresem ich
usamodzielniania sie w celu opuszczenia placowki. Do§¢ poprawnie, lecz z wie-
loma deficytami funkcjonowaty dwie wychowanki w wieku 13 lat (Przypadki:
4, 5). U jednej (Przypadek 4) szczegélnie niepokojace wydaje si¢ zastraszanie
najmiodszych wychowankéw. Z kolei u drugiej (Przypadek 5) znaczace bylo to,
ze jej niemoralne zachowanie przybieralo posta¢ nasmiewania si¢ i obgadywania
wlasnego ojca. U kolejnego wychowanka (Przypadek 7) sfera moralna budzila
wiele zastrzezen poczawszy od czestowania innych (mtodszych) podopiecznych
wyrobami tytoniowymi, po wielokrotne stosowanie ktamstw i niedotrzymywa-
nie obietnic wobec wychowawcéw. Raz jego zachowanie skupialo si¢ na obro-
nie stabszych i mlodszych, a innym razem na ich zastraszaniu i szykanowaniu.
W badaniach wzig¢lo udzial réwniez rodzenstwo (Przypadki: 2, 3). W przypad-
ku chlopca (Przypadek 2) byt to najgorzej funkcjonujacy podopieczny w sferze
moralnej, jaki wzigl udzial w badaniach. W jego zachowaniu typowe byto do-
puszczanie si¢ roznych form agresji, zastraszen, szykan, klamstw i naruszania
regulaminu placoéwki. Takie zachowania zdarzaly si¢ wychowankowi nie tylko
wobec innych podopiecznych czy wychowawcéw, ale takze wzgledem wlasnej
siostry. Jego siostra (Przypadek 3) pomimo niewielu problemdéw natury szkolnej
dos¢ czgsto niemoralnie postepowala z innymi wychowankami i wychowawca-
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mi. Zdarzalo si¢ jej donosi¢ na innych wychowankéw oraz obgadywaé pomiedzy
sobg poszczegélnych pracownikéw placowki. Czesto tez symulowata choroby
i niestosowanie si¢ ubierata, by wymac na innych zainteresowanie wlasng osoba.

PODSUMOWANIE

Nieprawidfowemu funkcjonowaniu moralnemu mozna w pewnym stopniu zaradzic.
W tym celu trzeba skupi¢ sie¢ nad kompensowaniem poszczegdlnych deficytow.
By tego dokona¢, nalezy rozpocza¢ od wpojenia podopiecznemu poprawnych
norm moralnych. Przejawiania wlasciwych zachowan w tej sferze wychowanek
powinien uczy¢ sie przede wszystkim na drodze obserwacji i do§wiadczenia. Bez
watpienia dobrym przykladem poprawnych norm moralnych powinni by¢ wy-
chowawcy i pracownicy placéwki. To od nich w pierwszej kolejnosci wychowanek
musi czerpaé niezbedny wachlarz odpowiednich zachowan. Za kazde, nawet naj-
mniejsze postepy w sferze moralnej wychowanka nalezy nagradza¢. Podopieczny
powinien by¢ tez sSwiadkiem sytuacji, w ktdrych inni wychowankowie za poprawne
przejawianie norm moralnych dostajg pochwate. Oczywiscie z czasem i co najwaz-
niejsze stopniowo powinno odchodzi¢ si¢ od nagradzania poprawnych zachowan
moralnych. Nieustajace ich nagradzanie nie wyksztalci u jednostki poczucia, ze
bycie moralnym wobec siebie i innych to co$ oczywistego i zupetnie naturalnego.

Mlody cztowiek musi mie¢ swiadomo$¢ konsekwenciji i je dostawac za swoje
niemoralne zachowania, jak réwniez by¢ swiadkiem, jak inni doswiadczajg w takich
przypadkach nagany. Dobrym lub tez niedobrym sprzymierzenicem w wyksztat-
ceniu u podopiecznych odpowiednich norm moralnych moga by¢ mass media
i Internet. W tym wzgledzie duza role odgrywaja przede wszystkim wychowawcy;,
ktérych zadanie to nieustajaca kontrola pod katem ogladanych programéw czy
odwiedzanych stron internetowych.

Z dokumentacji badanych przypadkéw mozna wnioskowa¢, ze przyczyny ich
niemoralnych zachowan s uwarunkowane gltéwnie wadliwym $rodowiskiem
rodzinnym. W tym aspekcie wychowanek powinien mie¢ jasno okreslone, co pod
wzgledem moralnym jego rodzice robig zle, a co robig dobrze i co nalezy naslado-
wac z ich zachowania. Wreszcie czynnikiem, ktéry moze zaburzy¢ lub poprawic¢
funkcjonowanie moralne, jest grupa rowiesnicza. W tej kwestii niebagatelne
znaczenie pelnig réwniez wychowawcy, ktorzy powinni mie¢ wglad w to, z kim
dany podopieczny spedza czas, z jaka podkulturg lub subkulturg si¢ identyfikuje
i czy do jakiej$ przynalezy.
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MORAL FUNCTIONING OF CHILDREN’S HOUSES

Abstract: The subject of the research concerns the moral sphere. The aim of the research
project was to find out the answer to the question: how do charges of care and educational
institutions function in the moral sphere? The research procedure is situated in the inter-
pretative paradigmequated with the qualitative approach. The method of individual cases
supplemented with the technique of dokument analysis, interview and observation was used
to carry out the research. The research tool was the original interview and observation que-
stionnaire as well as the documentation of the charges found at the facility. For the purposes
of the research, the hypotheses were abandoned, as the adopted research strategy allows it.
7 individual cases were selected for the study, who were the charges of the selected care and
educational institution, as well as their teachers and educators of the schools they attended. It
should be pointed out that the moral sphere is usually equated with the social sphere. For the
purposes of this research, however, a distinction was made between them using the literature
on the subject. The presentedtopics are close to their author not only from the theoretical but
also practical side. This is evidenced by the fact of providing several years of work in a care
and educational facility.

Keywords: morality, educational and care facility, child care home, pupils of care and edu-
cational institution, social orphans
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