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Présentation

Les avancées théoriques dans le domaine de laéutogie sont
indéniables. Vu le caractére polylexical des ségeenfigées,
plusieurs questionnements ont vu le jour et plusieucertitudes »,
considérées jusque-la comme acquises, ont commencétre
problématisées autrement, ou tout simplement, e=mén question.

Nous nous contentons ici d’en rappeler quelques-une

= |e caractere marginal de la phraséologie tel gait décrit
par exemple par Darmesteter, ou tel qu’il est noam& par
les manuels de grammaire les plus courants (cfr peu

francais Riegel et al. 2018) ;
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= |e caractere absolu du figement présenté comme un
phénoméne qui touche certaines séquences en antfdiss
blocs inanalysables ;

= sa réduction a quelques classes de mots commeolas, n

verbes et adverbes.
Il s'avére que, pour ces trois points, une remisajeestion globale
s’est imposée a travers un trés grand nombre dauxacomme ceux
de Gross (1996), Mejri (1997), Meiik (2013), Beliakov & Mejri
(2015), Grossmann, Mejri, & Sfar (2017), etc.

Pour ce qui est de la marginalité, on sait maaténque la
conception monolexicale de [l'unité lexicale de basecouvert
compléetement I'horizon épistémologique des gramiemwsr et des
lexicologues, si bien qu’ils ont ignoré totaleméniphraséologie, qui
s’avere tellement massive qu’elle englobe toutes parties du
discours, et les dépasse pour construire des usyiéggmatiques
autonomes ; elle dépasse également I'aspect legmal couvrir la
dimension grammaticale et tous les phénomenes de
grammaticalisation. Quant au deuxieme point, il astuellement
admis que le figement est un phénomene gradabt®uvre un large
spectre qui va du moins contraint au plus contr&etdernier pble ne
représente selon certaines estimations que 10%édpences figées.
Le dernier point, qui concerne la nature grammkgicdes unités
polylexicales, remet en question deux piliers dddaa en matiere de
formation des unités lexicales : le premier quisiste a privilégier,
comme l'exige la tradition, les quatre parties éhcdurs que sont les
noms, adjectifs, verbes et adverbes; il est maamieadmis que non
seulement toutes les parties du discours sont ooéeg comme
celles qui sont considérées jusque-la comme gmeEne
grammaticales (cf. pour les déterminants, Buvetl320 mais
également que certaines unités, méme si elles antfoime
grammaticale d'une partie du discours, n'en ont lpasyntaxe (cf.
Blanco & Mejri, 2018), comme c’est le cas des pratgrnmesBonne
nuit etBonne soirégqui sont certes des syntagmes nominaux du point
de vue formel, mais qui n'en ont pas la combinatoir
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L'une des dernieres hypothéses sur le plan théerig'est le
caractére pluriel des articulations du langageguestion de la double
articulation, déja mentionnée dans la GrammairePdd Royal, a
souvent servi de dogme, qui a fini par créer datade de la langue
une rupture entre les domaines consacrés aux uegpsctives de ces
deux articulations que sont le phoneme (la phoriejogt le
morphéme (la morphologie), et les autres domainesinte la
lexicologie, la syntaxe et I'énonciation, commecslles-ci n'avaient
pas d'unités correspondantes. La remise en queddéoce dogme a
déja été entamée par de Saussure (1996). D’'anténge s'ils I'ont
fait sous d'autres perspectives, ont abouti a laclkusion que la
double articulation est limitative et exclut du oim de I'analyse
d’autres articulations (Catach, 1994, pour I'écgtuEco, 1970, pour
'audio-visuel).

La recherche sur la phraséologie s'est trouvéesoe coété
confrontée a la question du caractere pluriel daiiant polylexical,
qui pose probleme a l'analyse traditionnelle qui € mot l'unité
lexicale prototypique (cf. Mejri, 2018b), bien goelui-ci ne dispose
pas d’'une définition opératoire. Devant cette diffié et le caractére
systématique de la phraséologie est émergée I'hgpet d'une
troisieme articulation du langage qui, a l'instasdleux autres dont la
pertinence est respectivement phonologique et séman prend en
charge le c6té lexical, indépendamment de la fayoeles unités de
cette articulation peuvent avoir : qu’il s’agissardtés monolexicales
(mots) ou polylexicales (phraséologismes), lesésnie la troisiéme
articulation introduisent deux aspects nouveaudautbnomie et
'ancrage co- et contextuel. Avec de tels élémemspeut avoir des
unités qui peuvent s’employer sans aucune conneavec d'autres
unités : c’est grace a cette autonomie que la fmmcténominative est
assurée (cf. la fonction signalétique, Bosredo®,7).9L'ancrage co-
et contextuel trahit, au contraire, une incomplétugii entraine la
nécessité d’'un cadre permettant la constructionaiéés plus grands
donnant lieu a un sens complexe et plus élaboré.



4 Salah Mejri, Anna Krzzanowska

C’est ce dernier point qui a été retenu lors dedigiéme rencontre
de la phraséologieenue a I'Université de Marie Curie-Sktodowska
de Lublin, grace a Anna Krzgnowska. L'objectif fixé est de débattre
de la sémantique des phraséologismes, non hor¥texi@) mais en
tenant compte de l'incomplétude sémantique inhéraok unités de
cette articulation du langage.

Cette incomplétude est comblée grace au princgpeashgruence
(Mejri 2015; 2017; 2018b) qui nécessite dans lereatiscursif des
appariements syntaxiques et sémantiques qui assardm fois la
cohésion et la cohérence entre les unités conageBeéla présuppose
un ensemble d’interactions entre les unités leggan général et les
phraséologismes en particulier, dans le cadre wi@scés réalisés. De
telles interactions sont le fruit de l'attracticexicale qui, grace a la
forte pression des usages répétés des mémes segrfieitt par
imposer une fixité de plus en plus grande et pouabautir, si elle est
menée a terme, a I'émergence de nouvelles unit§gepicales. A
limage des interactions chimiques, la concaténatiies unités
lexicales connait des opérations sémantiques Hadtige sélection,
d’adaptation, de transfert et de synthese qui, fiair aboutissent a
une réalisation discursive congruente. Ces opéstipoussées a
I'extréme, donnent lieu & ce que Guillaume appallsubduction, qui
est a l'origine de la formation d’outils grammatizga comme les
prépositions, les conjonctions, les pronoms, léterthinants et
'ensemble des connecteurs.

C’est dans le cotexte, défini comme cadre dist,uesge ou étroit,
que le phraséologisme déploie sa plénitude sémemtijnsi, s'il est
de nature prédicative, pourra-t-il sélectionner aiggiments adéquats.
Les arguments s’associent de leur c6té avec lecaté dont le sens
participe de celui des classes darguments ou swgerd les
phraséologismes. Il en est de méme des modalisatpuirmettent en
perspective la valeur de vérité et la prise en gihates énoncés
réalisés.

lla premiéere a eu lieu a I'Université de Grenoldeseconde a I'Université d’'Artois.



Présentation 5

Le contexte, en tant que cadre extralinguistiquél soit large ou
étroit, offre aux phraséologismes la possibilité cambler leur
incomplétude sémantique. Dans le sens large, leextenrenvoie a
tous les éléments énonciatifs auxquels n’échappenaénoncé, qu'il
soit phraséologique ou non. L'adéquation entre (flein du
phraséologisme et ces éléments introduit un aypeede congruence :
la congruence pragmatique. Ainsi en est-il des dioasad’emploi, des
niveaux de langue, des rapports hiérarchiquesrdeddcuteurs, des
genres discursifs, etc. (cf., pour la dimensiorgpratique, Bracops,
2010). Pris dans le sens étroit, le contexte reptésun ensemble de
contraintes d’emploi des séquences dont la prégnaboutit a leur
inscription parmi les éléments définitoires de leamploi. Tel est le
cas des pragmatéemes.
Toutes ces considérations trouvent leur écho ansontributions
a ce volume :
= Salah Mejri aborde les questions relatives au tetext
contexte des phraséologismes en proposant unesandbs
implications cotextuelles, interphrastiques ou
métalinguistiques de ces unités. Un réseau deiamdat
complexes s'instaurant entre le phraséologisme @t s
environnement discursif transparait clairement avetrs la
fonction structurante et la fonction génératricesdpie le
segment phraséologique devient un point a partijudlule
texte se développe, et grace au phénomene de eogru
syntaxique, lexicale ou sémantique. L’article expos
problématique du sens tout en tenant compte darilandion
encyclopédique et culturelle importante habituedietn
associée a I'emploi de ce type d’expressions, nsaisible-t-
il, pas suffisemment étudiée jusqu’ici.

= Maurice Kauffer pointe un type particulier d'unités
phraséologiques — les actes de langage stéréofp&s. I
présente d'abord des synthéses critiques a propss d
recherches existantes sur le contexte et les pilogggmes,
pour passer ensuite a 'examen des relations coeplque
les actes de langage stéréotypés entretiennent lauec
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environnement verbal (relations déictiques, anapbes,
renforcement par [Iaffectivité, la levée de la plEge
contextuelle).

Partant de la théorie des trois fonctions primaitesssaad
Oueslati  montre comment les unités adverbiales
phraséologiques peuvent produire du sens dans leur
combinatoire externe. Pour ce faire, il analysan&ractions
entre le contenu conceptuel de la séquence adieesddiaon
cotexte d’emploi, ainsi que les contraintes sémaes qu'elle
impose sur les unités constituant son cotextetitla remet

au centre des réflexions théoriques la questiativel au réle

du cotexte dans [linterprétation des expressions
phraséologiques sous deux aspects : le contengocitéet le
contenu sémantique des unités polylexicales.

Les analyses développées dans la contribution dAnn
Krzyzanowska ont pour objectif d'étudier les cas dmpeoi
standard et non standard d'une séquence phrasgadogen
particulier les procédés a laide desquels le jaliste
énonciateur modalise son discours ou produit déstsetie
sens inédits (valeur humoristique, ironique, effetsurprise).
Ce renversement de perspective — le contexte cosomee
d’ambiguité et non pas facteur désambiguisant -meter
d'envisager le probleme du fonctionnement des
phraséologismes en contexte sous un autre anggecdgiclut
que la cohérence sémantique reléve de plusieutsufac
contraintes linguistiques, pragmatiques, socioucaltes et
cognitives qui interviennet sur le plan discursif.

Thouraya Ben Amor replace la problématique du e
phraséologismes dans le cadre de la déconstrisgtitaxique

et sémantique et essaie de déterminer, dans uspegéve
pragmatique, I'impact des divers contextes sutdliprétation
des séquences figées. Comme I'aspect contextuetatt ici

en tant gu’élément consubstantiel au sens phragqaks,
chaque déconstruction syntaxique et/ou sémantiqueed
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unité phraséologique pourrait étre définie, selrpbint de
vue de l'auteure, comme une recontextualisation.

Marina Krylyschin présente les principaux résultdtane
recherche en cours portant sur frcréativité linguistique
apparentée a des phénoménes d’innovation grammeatica
corpus de travail a été constitué d’énoncés norriagant les
mémes caractéristiques formelles et pragmatiqueséttain
degré de figement, paradigme de formes voisinestétten
discours, ancrage pragmatique faible). L'étude abegextes
récurrents dans lesquels apparaissent les cornstrsict
analysées a permis de montrer (entre autres)cépacité a se
glisser en bloc dans le fil linéaire du discours.

La contribution d’Agnieszka Kulcziska permet de découvrir
a son tour différentes facettes de [I'hypallage rmi®
morphologiqguement variée, diversité des fonctiodisers
mécanismes qui président a I'encodage et au déeodag
cette figure. La notion est ici définie en tant géguence plus
ou moins figée, a laquelle on a rendu - dans urtestm
d’énonciation spécifique - sa liberté combinatogtaussi en
tant que figure anti-doxale qui met en questiorpadée ou
altere la vision communément partagée. L’auteurse vi
également & montrer que la suppression ou la edisation
des hypallages appauvrissent ou annulent le semsxtii en
polonais, ou bien prive le contenu du texte de dégpa son
originalité expressive.

Abdellatif Chekir aborde le probleme du calque en s
concentrant sur I'étude du transfert en arabe, plusnoins
fidele, de certaines expressions figées et coilmeat
francaises. Ces expressions calquées ne sont p@sedit
repérables du fait qu’elles passent par le filteelal langue
d’accueil, en adoptant en méme temps les moyens
linguistiques propres a celle-ci. L'auteur soutiqoe dans ce
cas de figure, c'est le critere sémantigue ass@i&
références contextuelles qui peut étre d’un grgmbi pour
dépister ce type de constructions.
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Exploitant un corpus de tweets informatisé, Najwaarbi
propose un examen des criteres des pragmatemes:
syntaxiques (degré de figement), morphologiques
(impossibilité de variation flexionnelle), lexicau@bsence
d’alternance paradigmatique) et sémantiques
(compositionnalité sémantique). Tous les pragmaseme
analysés constituent une sous-classe de formules ldo
dénominateur commun est le trait ‘expression démetion’.
L'auteure s'intéresse plus particulierement a érattion
entre le co-texte et le contexte dans la constmcte la
signification d’'un pragmatéeme d’affect.

Carmen Gonzélez Martin attire I'attention sur lakitions,
type d’énoncés ritualisés dont I'emploi est restrgpar la
situation de communication extralinguistique (SITBour
montrer les différences existant entre les langdess
'emploi de ce type d'énoncés, l'auteure compares de
pragmatemes du francais de France, avec des pe&mgemtde
'espagnol de I'Espagne.

Le texte de Magdalena Perz constitue une approche
contrastive portant sur les correspondances ertdjectds
dans le contexte de la traduction. L'auteure déraanqte les
relations sémantiques entre I'adjedtifir et ses équivalents
en polonais sont rarement bi-univoques, et quéifésrences
entre les sens des mots analysés sont souverdutoéikes et
déterminées par le contexte. Dans ce cas-la, lariehéles
classes d'objets s’avere le type de description ptara
permettant a l'auteure de trouver un équivalentembret de
rendre explicites les relations d’équivalence efgrérancais

et le polonais.

Christine Martinez présente les principaux réssiltdiune
recherche en cours sur les collocations du domaine
écologique, construites selon le schéma fen + Adjectif
Les analyses effectuées, a partir d’'un corpus desspr
constitué de 200 exemples, montrent que la terddacla
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structure nom + expansion a droite de type adjelctest
prédominante.

= Cindy Charneau aborde la problématique de I'enseigmt-

apprentissage du lexique de spécialité et se dgme
objectif d’évaluer I'apport des études de corpusérniques a
l'analyse de séquences lexicales appartenant actoulis
professionnel du secteur de la restauration. Liseal
effectuée tient compte de trois types d’'unités leaigales:
combinaisons appropriées, collocations et phras@et
repérés l'aide de critéres sémantiques et pragmatiques.

= Mateja CervoSek tente de revoir la pertinence déeres

sémantigues pour la classification des expressions
idiomatiques dans une langue de spécialité, quirassla
communication dans un domaine de savoir particulidie
propose d'élargir le spectre des criteres de alamse
traditionnels en corrélation avec les conventions
terminologiques, l'aspect contextuel et la dimensio
diaphasique du langage du football.

Nous espérons que le présent voluméwdin Studies in Modern
Languages and Literatur@utre la richesse des approches et analyses
stimulantes, contribuera a enrichir et approfontir réflexion
théorique sur les principales facettes de la sémanet pragmatique
des séquences figées.
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