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,,Omnia tempus habet”
— o problemach ujmowania i definiowania czasu
w nauce i kulturze (przeglgd stanowisk)

W abstrakcji, ktorg nazwano czas —
blgdze
gubie sie i blgdze...

H. Po$wiatowska'

Chciatabym odnie$¢ si¢ do zagadnienia stanowigcego jedna z fundamental-
nych osobliwosci ludzkiego do§wiadczenia — czasu i jego uplywu. Najprawdo-
podobniej jako jedyny gatunek cztowiek ma $wiadomos$¢ zycia w skonczonym
czasie i zdolnos$¢ reprezentowania go w umysle za posrednictwem réznych struk-
tur poznawczych, od prostych obrazéw poprzez metafory, do zlozonych modeli
formalnych konstruowanych przez naukowcow?.

Czas fascynowal ludzko$¢ od dawna, stanowit przedmiot refleksji, analizy
i badan. Byt zagadka, tajemnica, zjawiskiem przezywanym, mierzonym i inter-
pretowanym. Dzi$, wpisujac stowo ,,czas” do wyszukiwarki internetowej Google,
uzyskamy ponad 400 mln wskazan (znacznie wigcej niz w przypadku stow ,,Bog”
czy ,,mito$¢”), co dowodzi, iz zagadnienie to zajmuje istotne miejsce w naszej
kulturze®. Wraz z przestrzenia czas postrzegany jest jako ,,gtdwna wspotrzgdna
$wiata realnego”, ,,podstawowa forma istnienia materii”, ,,wielki regulator zycia
spotecznego”, kategoria rozumu i pojecie kultury*. Nie ma dziedziny wiedzy, kto-

"' H. Po$wiatowska, Wiersze wybrane, Krakow 1980, s. 184.

2, ,Czlowiek zyje w czasie i wie o tym”; R. Ingarden, Ksigzeczka o czlowieku, Krakow 1972,
s. 43.

3 Szerzej zob. M. Szulakiewicz, Czas i to, co ludzkie. Szkice z chronozofii i kultury, Torun
2011, s. 16 i nast.

4 Por. G. Myslinski, Czlowiek Sredniowiecza wobec czasu i przestrzeni (Mazowsze od XII do
potowy XVI wieku), Warszawa 1999, s. 11.
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ra nie podjetaby tego zagadnienia. W swoich rozwazaniach sprobuje zarysowaé
to, jak czas funkcjonuje w kulturze i wybranych dyscyplinach naukowych. Przy-
wolam najwazniejsze definicje wspomnianej kategorii, odwotam si¢ tez do zagad-
nien, ktore w obregbie rozwazan nad czasem sg szczegolnie akcentowane.

Zanim przejde do kwestii definicyjnych, kilka uwag na temat piSmiennictwa
poswieconego temu zagadnieniu. W kulturze Zachodu kategoria temporalno$ci
zyskata szczego6lna popularno$¢ w drugiej polowie minionego stulecia. Niewat-
pliwy wptyw na ozywienie refleksji humanistycznej w tej dziedzinie miata za-
proponowana przez Fernanda Braudela koncepcja trzech wymiaréw/rytmow/hi-
storycznego trwania. Francuski historyk sformutowat jej zarys w slynnej pracy
Morze Srédziemne i Swiat Srédziemnomorski w epoce Filipa II (1949)°. W $rodo-
wisku Annales wraz z otwarciem si¢ na antropologi¢ czas stat si¢ jednym z funda-
mentalnych punktéw odniesienia. Podobne zjawisko obserwowac¢ mozna byto na
gruncie nauk spolecznych. U schytku lat pigcdziesigtych koncepcje wielo$ci cza-
sow spotecznych i ich typologie przedstawit socjolog Georges Gurvitch®. Wraz
ze wzrostem naukowych zainteresowan wspomniang kategorig pojawit si¢ nawet
pomyst stworzenia integralnej nauki, ktorej przedmiotem bytby czas — chronozo-
fii’”. Probg zblizenia miedzy reprezentantami réznych dyscyplin naukowych za-
interesowanych czasem byto powotanie w 1966 r. International Society for the
Study of Time z siedzibg w Nowym Yorku. Dziatalno$¢ wspomnianego towarzy-
stwa polegata m.in. na organizowaniu regularnych sympozjow i publikowaniu
prac prezentujacych punkty widzenia réznych dyscyplin w zakresie badan nad
temporalno$cia?®.

W Polsce wspomniane badania zyskaly szczegodlng intensyfikacje w latach
osiemdziesigtych XX w. Pojawilo si¢ wowczas wiele interesujacych publika-
cji na gruncie filozofii, socjologii, jezykoznawstwa, historii i nauk o kulturze’.
Wspomniany trend wzmocnita transformacja ustrojowa, ktéra pociagneta za soba

5 Szerzej zob. A. F. Grabski, Dzieje historiografii, Poznan 2003, s. 759-764.

¢ G. Gurvitch, La multiplicité des temps sociaux, Les Cours de Sorbonne, Paris 1961.

7 Szerzej zob. W. Voise, Chronozofia czyli o krystalizacji integralnej nauki o czasie, [w:] Pro-
blemy nauk pomocniczych historii (Materialy z IV konferencji poswigconej naukom pomocniczym
historii, Katowice—Wista 20-22. 05 1975), Katowice 1976, s. 39-41.

8 Szerzej zob. E. Tarkowska, Czas w spoleczenistwie. Problemy, tradycje, kierunki badan,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1987, s. 5-6.

® Do wspomnianych publikacji nalezaty m.in.: T. Banaszczyk, Czas jako kategoria spolecz-
na, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1981; A. Nowicki (red.), Czas w kulturze, Lublin 1983; E. Tar-
kowska, Czas w spoleczenstwie. Problemy, tradycje, kierunki badan, Wroctaw—Warszawa—Krakow
1987; Stosunek do czasu w réznych strukturach kulturowych, red. Z. Cackowski, J. Wojczakowski,
Warszawa 1987; Czas w kulturze, red. A. Zajaczkowski, Warszawa 1988. (We wspomnianym zbio-
rze znalazly si¢ ciekawe teksty historykow: J. Tazbira, Czas w kulturze staropolskiej; M. Boguckiej,
Uwagi o postrzeganiu czasu w Rzeczpospolitej szlacheckiej XVI-XVII wieku; J. Topolskiego, Ro-
dzaje czasu w narracji historycznej); J. Rokoszowa, Czas a jezyk. O asymetrii regul jezykowych,
[w:] Jezyk—czas—milczenie, Krakow 1989.
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wzrost zainteresowan podstawowymi kategoriami kultury, takimi jak przestrzen
iczas. Od lat dziewiecdziesiatychtych ukazywaly si¢ opracowania dotyczace
m.in.: stosunku do czasu w roznych strukturach kulturowych, roli czasu w zyciu
cztowieka, relacji miedzy czasem i nauka, sztukg oraz filozofig. Zainteresowanie
wzbudzily rowniez kwestie dotyczace sposobow spedzania czasu wolnego oraz
mierzenia i liczenia jego uptywu!®.

CZAS W JEZYKU

Podejmujac rozwazania nad tym, jak czas funkcjonuje na gruncie jezyka,
podkresli¢ nalezy, iz mamy do czynienia z kategoria specyficzng — trudno definio-
walng!!. Powyzszy problem doskonale wyrazit §w. Augustyn: ,,Czymze wicc jest
czas? Jesli nikt mnie o to nie pyta, wiem. Jesli pytajagcemu usituj¢ wythumaczyc¢,
nie wiem. Z przekonaniem jednak mowie, ze wiem, iz gdyby nic nie przemijalo,
nie bytoby czasu przesztego. Gdyby nie przychodzito nic nowego, nie bytoby cza-
su przysztego. Gdyby niczego nie byto, nie byloby terazniejszosci. Owe dziedziny
czasu — przeszto$¢ 1 przysztos¢ — w jakiz sposob istnieja, skoro przesztosci juz nie
ma, a przysztosci jeszcze nie ma? Terazniejszos¢ zas, gdyby zawsze byla teraz-
niejszoscig i nie odchodzita w przeszto$¢, juz nie czasem bytaby, ale wiecznoscia.
Jesli wige terazniejszos$¢ jest czasem tylko dlatego, ze odchodzi w przesztosé,
to jakze mozemy o niej mowic, ze jest, skoro jest tylko dzigki temu, Ze jej nie
bedzie? Nie mozemy wigc wlasciwie mowié, ze czas jest, jesli nie dodajemy, iz
zmierza on do tego, ze go nie bedzie”'?.

Mysliciel zwrdcit uwage na intuicyjne ujmowanie czasu przez cztowieka,
ktory w momencie podejmowania prob wttoczenia go w kategorie jezykowe kon-
frontuje si¢ z ,,ucieczka”/,,rozmyciem” definiowanego terminu'.

Czas stanowi wyzwanie z kilku powodow. Po pierwsze, w odrdznieniu od
innych obiektow poddawanych analizie nie jesteSmy w stanie spojrze¢ na niego
z oddalonej perspektywy; dostrzec poczatku, konca i poszczegdlnych momen-
tow. Nie mozemy usigs$¢ nad jego brzegiem i obserwowac, jak ptynie. Po drugie,
natura czasu nie pozwala na unieruchomienie obiektu badan; powstrzymanie go
lub schwytanie. Czas biegnie niezaleznie od tego, czy o nim myslimy, czy tez nie.

10 Zob. Kobieta i kultura czasu wolnego, red. A. Zarnowska, A. Szwarc, Warszawa 2001;
M. Kula, Zegarek historyka, Warszawa 2001.

1'J. Rokoszowa, Czas a jezyk. O asymetrii regul jezykowych, [w:] Jezyk—czas—milczenie,
s. 25.

12 Sw. Augustyn, Ksiega XI, w. 14 (2003).

13 Podobnie twierdzil J. Locke — im bardziej staramy si¢ zrozumie¢ pojecie czasu (im bardziej
myslimy o nim) i im bardziej staramy si¢ je wypowiedzie¢, tym mniej je rozumiemy i wiemy,
o czym méwimy; zob. K. Polus-Rogalska, Zrozumiec czas. Zrozumie¢ przestrzen. Zrozumieé ruch,
Inowroctaw 1999, s. 118.
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Po trzecie, czas nie jest mozliwy do uchwycenia za pomocg zmystow. Bezposred-
nio do$wiadczamy tylko tego, ,,co tu i teraz”'*. Moéwimy wprawdzie o przemija-
niu, ale nie formutujemy tej wypowiedzi na podstawie ogladu zmystowego, lecz
na podstawie doswiadczen historycznych'>. Czas jest aprioryczna formg naocz-
nosci, poza ktéra nie mozemy wyjs¢. Zawiera w sobie wewnetrzng sprzeczno$e
pomiedzy ,,przemijaniem” a ,,trwaniem”; jest kategorig dialektyczng'e.

Poniewaz jezyk stanowi tworzywo, ktore odzwierciedla §wiatopoglad czlo-
wieka, proponuje, aby zastanowic si¢ nad tym, jak czas funkcjonuje w codziennej
mowie.

Liczne stowniki i leksykony podaja nastepujace znaczenia omawianej kate-
gorii: po pierwsze — czas to nieprzerwany ciag chwil trwania; po drugie — wy-
odrebniony okres, pora, gdy co$ jest wykonywane lub si¢ dzieje; po trzecie —
chwila, moment. Czas wystepuje rOwniez w znaczeniu terminu, pogody, mowi
si¢ o rachubach czasu astrologicznego, geograficznego itp.!”. Powyzsza definicja
jest klasycznym przyktadem okreslania czego$ przy uzyciu kategorii nieznanych
(ignotum per ignotus). Czas jako calo$¢ ujmuje si¢ za pomoca matych, wchodza-
cych w jego sktad fragmentéw. Chwile tatwiej ogarng¢ umystem, ale nie rozwia-
zuje to problemu nadrzgdnego, czym jest suma owych chwil.

Jerzy Bralczyk zauwazyt, iz wlasciwy ludzkiemu mysleniu jezykowemu jest
czas relacyjny. Czas czego$ wzgledem czegos$ (w rzeczywistosci jezykowej czas
ptynie zwykle wzglgdem cztowieka)'®. Probowano uja¢ ten czas w uniwersalne
kategorie gramatyczne (pokazac relacje z czasem absolutnym). Okazato si¢ jed-
nak, iz rozne jezyki postrzegaja tak wiele aspektow czasu, iz kompletnie si¢ on
relatywizuje'.

Bralczyk zauwazyl rowniez ciekawa zalezno$¢ pomiedzy slowami ,,prze-
sztos¢” 1 ,,przysztosc”. W jezyku polskim rdznig si¢ one jedng literg. Oba pocho-
dzg od form poruszania si¢; to, co idzie, moze przychodzi¢ i przechodzi¢. Terminy
te sg podobne nie tylko w mowie i pismie, ale takze w tym, iz przesztosci i przy-
sztosci nie mozna doznaé. Pierwsza juz byta, druga dopiero bedzie.

W jezyku potocznym radzimy sobie z pojeciem czasu za pomocg metafor.
Uprzestrzenniamy go, mowiac: szmat czasu, kawat czasu, przesung¢ cos w cza-

4 Por. G. J. Whitrow, Czas w dziejach, Warszawa 2004, s. 10-23 (pierwodruk 1988).

15 Por . E. Klein, Czas, Katowice 1999, s. 8-9.

16 A. Nowicki, Czlowiek wobec czasu, [w:] Czas w kulturze, red. A. Nowicki, Lublin 1983,
s. 10.

17 Stownik jezyka polskiego, red. J. Doroszewski.

18 Szerzej na ten temat zob. J. Bralczyk, J. Wasilewski, Rozmowa o czasie w jezyku, [w:] Zycie
na czas..., S. 23-43.

19 Podstawowe kompendia gramatyczne wymieniaja trzy czasy: przeszly (praeteritum), te-
razniejszy (praesens) i przyszly (futurum). Od kazdego czasownika mozna utworzy¢ czas przeszly,
natomiast tylko czasowniki dokonane maja czas przyszty prosty, a niedokonane tylko czas terazniej-
szy. Istnieje rowniez czas przyszly zlozony.
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sie. Czas bywa tez uptynniany: plynie, przecieka migdzy palcami, jest strumie-
niem. Fragmentaryzujemy czas, mowiac o czasie pracy czy czasie wolnym. Czas
podlega tez animizacji: goni, ucieka, staje w miejscu, naznacza czlowieka swoim
zegbem. Czas bywa wartosciowany, przypisujemy mu okreslone role. Jest leka-
rzem, ktory leczy rany i pocieszycielem przynoszgcym ulge w smutku. Nauczycie-
lem uczgcym zycia i sedzig odstaniajgcym prawde®.

W mowieniu o czasie uwidacznia si¢ dystynkcja pomiedzy czasem absolut-
nym i odczuwanym, ktorym w kulturze odpowiadajg pojecia chronos i tempus.
Pierwszy to tzw. czas obiektywny, niezalezny od nas i dajacy si¢ doktadnie zmie-
rzy¢?!. Drugi to czas subiektywnie odczuwany; psychologiczny, niedajacy sie
okresli¢ za pomocga przyrzadow i nieptynacy réwnomiernie. Raz dtuzy si¢ w nie-
skonczonos$¢ (gdy si¢ nudzimy badz odczuwamy dyskomfort), innym razem upty-
wa szybko 1 ,,intensywnie”. Doskonale ilustruje to wypowiedz Alberta Einsteina:
,,Kiedy mezczyzna siedzi przez godzine z tadng dziewczyna, wydaje mu sie, ze
byla to minuta. Ale niechby posiedziat przez minute na rozgrzanym piecu, a wyda
mu si¢ to dtuzsze niz jakakolwiek godzina. I to wlasnie jest wzglgdno$¢”?*. Na
indywidualne poczucie czasu wplywaja czynniki psychologiczne, procesy fizjo-
logiczne, stan emocjonalny, czynniki spoteczne i kulturowe?.

Reasumujac, czas to kategoria nieustannie towarzyszaca ludzkosci, ktora
stara si¢ ona przy pomocy roznych narzedzi uchwyci¢ i przyblizy¢. Codzienny
jezyk rejestruje/odzwierciedla gros problemoéw, przed jakimi stawali i staja nadal
probujacy rozwikta¢ tajemnice czasu uczeni.

CZAS W REFLEKSJI NAUKOWE]

Czas jest podstawowym, uniwersalnym pojeciem, bez ktorego trudno ujac
rzeczywistos¢ 1 sformutowaé wypowiedz naukowg. Nic nie moze istnie¢ poza
nim. Stanowigc wazny obszar zainteresowan uczonych, czas ujmowany byt

2 Wiele aspektow postrzegania czasu uwidaczniajacych si¢ w jezyku potocznym odzwiercie-
dlaja towarzyszace ludzkos$ci od wiekow sentencje: Dies diem docet; Tempus est optimus magister
vita; Tempus omnia revelat czy Tempus veritatis filia.

21 Kronos — czas absolutny jest nieskoniczony. W mitach greckich bogowie zyskali niesmier-
telno$¢, wydostajac si¢ z jego wnetrza.

22 A. Einstein, ,,Journal of Exothermic Sacience and Technology” 1938, t. 1, nr 9; cyt. za:
P. Zimbartdo, J. Boyd, Paradoks czasu, Warszawa 2009, s. 20 (pierwodruk 2008) .

3 Ciekawym zagadnieniem jest postrzeganie uptywu czasu w miejscach odosobnienia, takich
jak szpital, oboz czy wigzienie. Do problemu tego odnidst si¢ m.in. wieziony przez Sowietow Alek-
sander Wat: ,,Czas biezacy niestychanie si¢ rozciaga, ma jakas$ rozciagliwo$¢ harmonijki, a czas,
ktory jest poza toba, czas ubiegly kurczy sie. Wydaje sig, ze te dni, ktore spedzites i masz poza soba,
to byt tylko jeden dzien, czas ten si¢ kurczy, mato jest w nim tresci, natomiast czas, ktory trzeba
przejsé, to pustynia, ktora ma si¢ przed soba”; idem, Mdj wiek. Pamigtnik mowiony, cz. 1, Warszawa
1990, s. 184.
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w kilku aspektach. Najpierw pojawit si¢ aspekt ontologiczny, w ktérym koncen-
trowano si¢ na pytaniu o ,,bycie czasu”. Nastgpnie ujawniat si¢ aspekt epistemo-
logiczny, ktory zwracat uwage na mozliwos¢ poznania czasu. I wreszcie aspekt
psychologiczny, dotyczacy sposobow przezywania czasu. Toczone przez rdzne
dyscypliny naukowe spory koncentruja si¢ wspotczesnie wokot nastepujacych
problemow: a) czym jest czas? b) jakie sg jego wlasnosci?, c) ile czas ma czesci
lub wymiarow?, d) w jakim kierunku i tempie biegnie?*.

Do omawianego zjawiska stosuja si¢ dwa sposoby opisu: ilosciowy — porzad-
kujacy zdarzenia w relacji ,,przed” i ,,p0”, oraz jako§ciowy — zwigzany z subiek-
tywnym postrzeganiem trwania; przezywaniem czasu.

Sposéb ujmowania omawianej kategorii zalezy od dziedziny nauki i stop-
nia jej rozwoju. Fizyk unika odpowiedzi na pytanie, czym jest czas, przenoszac
je na wlasciwosci czasu. Interesuje go on jako wielko$¢ metryczna. Jest narze-
dziem pojeciowym shuzacym porzadkowaniu zdarzen zachodzacych w $wiecie.
Czas nie jest czym$ konkretnym, uchwytnym, stanowi abstrakcje bedaca wyni-
kiem okres$lonej grupy operacji pomiarowych. Definicja czasu fizykalnego nie
ma charakteru explicite, a implicite — dokonywana jest przez definicj¢ momentu
czasowego?®. Czas to parametr okreslony ilorazem drogi do predkosci lub sto-
sunkiem jednej zmiany do drugiej. W teorii czasu absolutnego sformutowanej
przez Izaaka Newtona czas to pltynace kontinuum, ciggte, niezmienne, absolutne
trwanie, realnos¢ niezalezna od ruchu materii i ludzkiej percepcji. Newton po-
strzegal czas substancjalnie®*. W teorii wzglednosci Einsteina czas ma charakter
atrybutywny.

Zaktadajac, iz czas to trwanie zdarzen i stanow (czas=ruch), przyjac takze
nalezy, iz w zakres tego pojecia wpisana jest zmiana, co podkreslaja filozofo-
wie, twierdzacy, iz ,,czas to miara zmiany wyrazana przy pomocy przystowkow
wczesniej-pdzniej lub miara przejawow istnienia bytu”?’. Szukajac odpowiedzi na
pytanie, ,,czym jest czas” w refleksji filozoficznej, odnajdziemy koncepcje przy-
znajace mu status substancji (bytu) lub zaktadajace, iz czas, podobnie jak prze-
strzen, jest forma, sposobem istnienia materii, jej atrybutem, wlasciwoscig. We-
dle Arystotelesa czas byl ilosciowa strona ruchu. Plotyn wiagzal go z dzialaniem
duszy; jej aktywnoscig. Silny zwigzek czasu z ruchem i przestrzenig podkreslat
rowniez $w. Augustyn. Okham twierdzil, ze czas to specyficzny sposdb ujmowa-
nia istnienia rzeczy, odzwierciedlajacy zachodzace pomiedzy nimi relacje. Wedle
Leibniza czas to porzadek nastepstwa rzeczy. Dla Spinozy omawiana kategoria to

2 C. Gryko, Czas w naukach przyrodniczych a czas w naukach o kulturze, [w:] Czas w kul-
turze...,s. 29.

% Szerzej o czasie fizycznym pisal Z. Augustynek, Natura czasu, Warszawa 1975.

2 Zob. W. Lapu$, Wspdlczesna koncepcja przestrzeni i czasu, Warszawa 1970, s. 25. Warto
w tym miejscu wspomnie¢ o sporze Newtona z Leibnizem, ktory pojmowat czas relacyjnie.

¥ Czas, Leksykon filozofii klasycznej, red. J. Herbut, Lublin 1997, s. 91.
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,.byt myslny”. Kant za$ twierdzil, Ze czas jest pojeciem przynaleznym wylacznie
umystowi (pojeciem ,,a priori”). Stanowi podioze wszystkich doswiadczen, jest
zasadg naczelna, dzigki ktorej zrozumie¢ mozna wiele innych pojec; realnoscia
empiryczng, ale nieabsolutng i transcendentng. Zwolennikami uj¢¢ substancjal-
nych byli natomiast m.in. §w. Tomasz i Galileusz. Ujecia substancjalne wskazy-
waty na dualizm §wiata i czasu, teorie atrybutywne miaty charakter monistyczny.

W kategoriach postrzegania przezywania, trwania zdarzen lub ich przemi-
jania ujmuje czas psychologia. Bada ona funkcje¢ czasu jako regulatora ludzkich
zachowan. W ramach psychologii poznawczej i neuropsychologii podejmuje si¢
badania m.in. nad czasem reakcji na bodziec, zegarem biologicznym i pamigcig
prospektywna. W obszarze zainteresowan psychologii spotecznej i psychologii
osobowosci znajdujg si¢ temporalne aspekty przetwarzania informacji o obiek-
tach spotecznych. Probuje si¢ rowniez okresla¢ zorientowanie ludzi lub spote-
czenstw (kultur) na przesztos¢, terazniejszos¢ lub przyszto$é?.

W ramach psychologii wyodrgbnia si¢ nawet osobng gataz — ,,psychologig
czasu”, ktora bada jednostkowe zréznicowania w tej sferze 1 wskazuje czynniki,
od ktorych zalezg indywidualne réznice zachowan temporalnych oraz orientacji
w czasie”. Badania nad schizofrenikami, narkomanami czy alkoholikami ukazuja
szeroki zakres postaw i orientacji temporalnych, odmiennych od dominujacego
w kulturze wzoru — polegajacych na odrzucaniu terazniejszosci, dezorientacji
W czasie czy zycia wylacznie terazniejszo$cig z eliminacja przesziosci i lekiem
przed przysztoscig (przypadek alkoholikow).

Antropologa interesuje pojecie czasu i wyobrazenia z nim zwigzane jako
element kultury. Bada on stosunek kultur do przesztosci, sposoby do$wiadcza-
nia przez nie czasu oraz systemy jego mierzenia*®. We wspomnianej dyscyplinie
odnajdziemy trzy zasadnicze sposoby ujmowania czasu: czas cykliczny, nieskon-
czony i zamknigty, symbolizowany przez okrag. Czas nieskonczony i otwarty,
symbolizowany przez spiralge. Czas podzielony, w ktorym dostrzega si¢ rézni-
c¢ miedzy przeszloscig a przysztoscig. Symbolizuje go linia prosta, na ktorej
oznaczy¢ mozna kierunek i rozwazy¢ problem odwracalno$ci i nicodwracalnos$ci
jego biegu.

Niewiele jest czynnikéw, ktore by tak silnie charakteryzowaty istote kultu-
ry, jak pojmowanie czasu®'. Podstawowa réznice w postrzeganiu go antropolog
sprowadzi do uje¢ sekwencyjnych; ciagu pojedynczych, przemijajacych wyda-

28 Szerzej zob. K. Obuchowski, Psychologiczne aspekty orientacji temporalnej, [w:] Stosunek
do czasu w réznych kulturach..., s. 43-51.

» Wskazuje si¢ m.in. na rol¢ poziomu inteligencji, osobowos¢, charakter wykonywanych
czynnosci, stopien zaabsorbowania nimi oraz motywacje towarzyszaca okreslonym dzialaniom.

30 J. Rokoszowa, Czas a jezyk...,s. 14.

31 A. Guriewicz, Kategorie kultury Sredniowiecznej, Warszawa 1976 (pierwodruk ,,Waprosy
Filosofii” 1969, nr 3, s. 105-116).
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rzen lub synchronicznych, gdy przesztosc¢, terazniejszos¢ i przysztosc sa ze sobg
powigzane®. Przemiany stosunku cztowieka do czasu i $wiadomosci temporalne;j
wyznaczaly jego sposob obecnosci w §wiecie.

Interesujacy jest czyniony przez antropologdw podzial kultur na te zoriento-
wane prezentystycznie, retrospektywnie i futurystycznie, przektadajacy si¢ na ich
rozwdj ekonomiczny i organizacj¢ zycia spotecznego.

W socjologii mamy do czynienia z empiryczna ilustracja spotecznej i kultu-
rowej roznorodno$ci w postrzeganiu czasu. Rozwazaniami na temat funkcjonal-
nos$ci i przydatnosci réznych orientacji temporalnych w systemach spotecznych.
Socjolog ujmuje czas w kategoriach jakosciowych, postrzega go jako wytwor
spoteczny, zmienny i funkcjonujgcy na rézne sposoby w okreslonych zbiorowo-
Sciach®.

Przechodzac do dyscypliny, dla ktorej czas i1 przestrzen stanowia podstawo-
we kategorie analityczne — historii, podkresli¢ nalezy, iz spotykamy w niej kilka
ujeé/sposobow definiowania terminu czas. Rozumie si¢ go jako ,,chwile”, zdarze-
nie punktowe. Mowi si¢ tez o okreslonym czasie (okresie dziejowym), trwaniu
(dhugosci czasu) i wszechobejmujacym trwaniu (linii czasu). Czas ujmowany jest
jako warto$¢ umozliwiajgca identyfikacje (oznaczenie) momentu zajécia faktu/
faktow w przesztosci*. Skale mierzenia czasu stanowi kalendarz, dzigki ktoremu
porzadkuje si¢ wydarzenia i ich nastgpstwo czasowe™.

W refleksji metodologicznej czas historyczny traktowany jest jako miara
ludzkich dokonan i ciggtosci ludzkich doswiadczen. Jest jednym z najwazniej-
szych elementow stanowigcych podstawe¢ do rozwazan nad biegiem dziejow.
Wedle Jerzego Topolskiego w badaniach historycznych problem czasu pojawia
si¢ w trzech wymiarach. Pierwszy ma charakter ontologiczny i zwigzany jest ze
swiadomoscia biegu czasu charakteryzujaca ludzi w przesziosci. Przezywaniem
przez nich czasu jako elementu bytu indywidualnego i spotecznego. Historycy
rekonstruujacy $wiadomos$¢ temporalng ludzi w przesztosci zaproponowali m.in.
takie ujecia jak — w odniesieniu do $redniowiecza — ,,czas kupca” czy ,,czas mni-
cha” (Le Goff).

32 Kultury sekwencyjne i synchroniczne réznig sie¢ m.in. tym, iz przywigzujg rozng wage
do punktualno$ci; zob. A. Kwiatkowska, J. Sztuka, Czas z perspektywy kulturowej: nie zawsze
punktualnosé jest cnotq kréla, [w:] Zycie na czas..., s. 80—106.

33 O kontekstach problemowych badania czasu w socjologii sporo pisata E. Tarkowska, Czas
w spoteczenstwie..., s. 71-85.

34 Uporzadkowanie momentéw czasowych ulatwia nauka pomocnicza historii — chronozofia,
ktorej podstawowym zadaniem jest badanie podzialow czasu stosowanych w minionych epokach,
identyfikacja dat zapisanych w réznych systemach i sprowadzanie ich do kalendarza uzywanego
wspotczesnie; szerzej zob. J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 2001, s. 107—153.

33 K. Btachowska, Czas w historii, [w:] Wspolczesna dydaktyka historii. Zarys encyklopedycz-
ny, red. J. Maternicki, Warszawa 2004, s. 34-35.
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Drugi z wyroznionych przez Topolskiego wymiaréw czasu o charakterze on-
tologicznym odnosit si¢ nie tyle do ludzi, ile proceséw historycznych. W tym
ujeciu miescito si¢ m.in. zaproponowane przez Braudela odroznienie zawartosci
temporalnej procesow ,,dtugiego”, ,,Sredniego” i ,,krotkiego” trwania. Procesy
dlugiego trwania charakteryzowata stosunkowo mata zmienno$¢*®, podczas gdy
najszybciej dochodzito do zmian w obszarze tzw. krétkiego trwania. Caty proces
historyczny stanowit przeplatajacg si¢ strukture réznego rodzaju proceséw o od-
miennej temporalnosci ich wewngetrznych przemian.

Trzeci wymiar czasu zaproponowany przez Topolskiego to czas zrelatywizo-
wany réwnoczesnie w stosunku do procesu historycznego i rekonstruujacego go
historyka. Takie pojecie czasu odzwierciedla si¢ w narracji historycznej*’. Puenta
tych rozwazan moze by¢ stwierdzenie, iz kazda koncepcja historii oparta jest na
stworzonej lub przyjetej wizji czasu, to zas, jak postrzegamy czas, stanowi konse-
kwencje historii (kultury).

PORZADKOWANIE CZASU

Podejmujac rozwazania z zakresu temporalnosci, nie mozna poming¢ kwe-
stii dotyczacej sposobow porzadkowania czasu. Ludzkos¢ nie stworzyta jednego
wspolnego wyobrazenia o nim. Dla antyku charakterystyczne bylto cykliczne po-
strzeganie czasu, ktorego pierwszy zarys przedstawil Platon w Prawach. Swia-
topoglad wiecznego powrotu; sinusoida o powtarzajacym si¢ uktadzie kolejnych
gorowan i dolowan obecna tez byta w mitach, w refleksji filozoficznej (odwoty-
wali si¢ don m.in. stoicy) oraz mysli religijne;j.

Powigkszaniu si¢ wiedzy o wszech§wiecie towarzyszyto coraz lepsze rozu-
mienie réznicy mig¢dzy tym, co jest, a tym, co byto i dopiero bedzie. Na przetomie
VII i VI w. p.n.e. pojawita si¢ antynomia cyklicznego obrazu dziejow $wiata.
W systemie religijnym Zaratustry cykliczne nawroty zostaty odrzucone na rzecz
nowej, linearnej koncepcji. Z Persji koncepcje te przyjeli Zydzi przebywajacy
w Mezopotamii i stata si¢ ona podstawg judaizmu, a nastgpnie chrzescijanstwa.
Wielokrotnie podejmowano tez proby pogodzenia cyklicznej wizji czasu z linear-

36 Najbardziej fundamentalnym poziomem struktur dtugiego trwania sg te, ktore wynikaja
z biologii (np. procesy ewolucji). Do kategorii tej zaliczamy réwniez podstawowe struktury zycia
spotecznego, takie jak rodzina czy wspolnota plemienno-narodowa. Kolejnym poziomem struktur
dlugiego trwania sg te, ktore wynikaja z geografii i warunkéw terenowych. W tej perspektywie
umiesci¢ mozemy rowniez cywilizacje, symbolike i my$lenie religijne; zob. M. Kula, Zegarek hi-
storyka, Warszawa 2001, s. 165-232.

37]. Topolski, Rodzaje czasu w narracji historycznej, [w:] Stosunek do czasu w réznych struk-
turach kulturowych...,s. 273-275.
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ng. Takie myslenie odnajdujemy m.in. w refleksji Giambattisty Vico czy w kon-
cepcjach pluralizmu cywilizacyjnego®.

Kazda cywilizacja dysponowata mniej lub bardziej doktadng forma odlicza-
nia czasu®. Obserwacje ruchu ciat niebieskich i cykli przyrody doprowadzity do
powstania kalendarzy. Wszystkie znane kalendarze braly za punkt wyjscia pod-
stawowg jednostke czasu, jaka jest dzien, czyli okres obrotu ziemi wokot wia-
snej osi. Poza przemieszczaniem si¢ ciat niebieskich dzien jako jednostka cza-
su byt ijest bardzo gleboko zakorzeniony w biologii; rytm $wiatlo—ciemnos¢
(dzieh—noc) synchronizuje prace zegara biologicznego organizméw z cyklicznie
zmieniajacymi si¢ warunkami srodowiskowymi*’. Wigksza jednostka odmierza-
nia czasu byt miesigc, zwigzany z cyklem ksiezyca (jego obiegiem wokot ziem-
skiej orbity). Pozniej pojawita si¢ jeszcze jedna jednostka mniejsza od miesigca
— tydzien. Rok odnosit si¢ za$ do okresu, jakiego potrzebuje ziemia na okrazenie
stofica po swojej orbicie.

Kalendarze byly zaréwno forma mierzenia czasu, jak i materializacji do-
swiadczen. Wyznaczaly nastepstwo dni, ale pozwalaty takze odnies¢ si¢ do
historii, uszeregowa¢ wspomnienia, uroczyscie obchodzi¢ $wigta*'. Wyrazaly
rytm zbiorowej aktywnosci, jednocze$nie majac na celu zapewnienie mu regular-
nosci*’. Nie mozna zapomnie¢ tez, iz pomiar czasu wigzat si¢ z kontrolg nad nim.

Na koniec stow kilka o istotnym zagadnieniu zwigzanym z porzagdkowaniem
czasu, jakim jest periodyzacja®. Ludzko$¢ mierzyta czas pokoleniami, panowa-
niami wladcow, olimpiadami, dniami, miesigcami, stuleciami, latami urodzaju,
wojen czy rewolucji. Nie mogac ogarngé swym rozumem catos$ci czasu, cztowiek

38 Szerzej zob. A. Piskozub, Migdzy historiozofig a geozofiq: szkice z filozofii czasoprzestrzeni
ludzkiej, Gdanisk 1994, s. 20-48.

3% Waznym instrumentem pomiaru czasu byly zegary. Stosowane w starozytnosci stoneczne,
wodne, ogniowe i klepsydry. Zegar mechaniczny wynaleziony zostal w VIII w. naszej ery w Chi-
nach. Europa zawdzigczata ten wynalazek astronomowi i matematykowi, ktory pozniej zostal pa-
piezem — Sylwestrowi II (X w.). Zegar, poruszany sitg cigzarka, pojawit si¢ w Europie w XIV w.,
zegar pokojowy o napedzie sprezynowym — w 1500 r., zegar wahadlowy — w 1657, zegar na baterie
—w 1840. Krysztaty kwarcu zaczgto stosowac¢ do budowy zegarow w 1929 r. Pierwsze zegarki na
reke pojawity si¢ w 1880 r., upowszechnily si¢ w latach dwudziestych kolejnego stulecia. Zegarki
elektroniczne na reke pojawity si¢ w latach szes¢dziesigtych. Pierwszy zegar atomowy zbudowano
w USA w latach 1948-1949; zob. M. Kula, Zegarek historyka..., s. 54-58.

4 Zagadnienie ludzkiego zegara biologicznego stanowi gtéwny obszar poszukiwan chrono-
psychologii, ktore zmierzaja do ustalenia prawidtowosci rytmicznych zmian, jakim podlegaja pro-
cesy psychiczne, a takze reakcje psychofizjologiczne; G. Sedek, S. Bedyfiska, Wprowadzenie: Zycie
na czas, [w:] Zycie na czas. Perspektywy badawcze..., s. 13.

41 O sposobach mierzenia czasu i kalendarzach pisat ostatnio m.in. W. Reinhard, Zycie po
europejsku. Od czasow najdawniejszych do wspolczesnych, Warszawa 2009, s. 510-522.

“2 E. Durkheim, Elementarne formy zycia religijnego. System totemiczny w Australii, Warsza-
wa 1990, s. 10.

B Por. Z.J. Kijas, Czas i kalendarz, [w:] Czas i kalendarz, red. Z. J. Kijas, Krakow 2001,
s. 14-15.
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szukal w mniejszych jego przedziatach waznych punktow odniesienia**. Chrono-
logiczne podzialy pozwalaty osadza¢ fakty, umiesci¢ je we ,,wlasciwym” §wietle,
wyrézni¢ wazne i niewazne, stowem — czyni¢ przeszios¢ zrozumiaty. Kazda pe-
riodyzacja to nie tylko uporzadkowanie nast¢pujacych po sobie wydarzen jakie-
go$ rodzaju (np. politycznych, ekonomicznych czy intelektualnych), nadanie ich
ciggowi spojnosci, przez ktérg mozna ujawnic kierunek zachodzacych zmian, ale
rowniez stwierdzenie, ze istnieja momenty, w ktorych owe wydarzenia zachowuja
trwatos¢ wspolnej charakteryzujacej je cechy™®.

Mowiac o epokach, zaktadamy, ze w biegu wydarzen takie struktury cato-
sciowe dajg si¢ wyr6zni¢ i opisa¢. Po drugie, struktury te ewoluuja, co oznacza,
ze dzieje majg swe punkty weztowe, w ktorych zachodzg gruntowne przemiany,
powodujace, ze jeden porzadek ustepuje miejsca drugiemu. Wyodrebniajac epoki,
dokonujemy ,,cie¢” w réznych miejscach dziejowego procesu na coraz to nowych
zasadach. Istnieje wiele periodyzacji. Najbardziej klasyczna to podzial na czasy
starozytne, sredniowiecze, czasy nowozytne i wspotczesne. Literatura i historia
kultury wyr6zniaja m.in.: renesans, klasycyzm, romantyzm, modernizm. Kazda
periodyzacja opiera si¢ na innych zasadach*. Ten fakt, jak podkreslit Krzysztof
Pomian, §wiadczy o umownos$ci w porzadkowaniu dziejow. Kazda nowa propozy-
cja periodyzacyjna moéwi wigcej o jej autorach niz o badanej przesztosci. W kaz-
dej tez skrywaja si¢ nasze wyobrazenia na temat czasu, dziejow, spoteczenstwa®’.
Periodyzacja stanowi interpretacj¢ procesu dziejowego.

Z powyzszego dos¢ pobieznego przegladu stanowisk dotyczacych sposobow
ujmowania czasu i jego podziatow wynika, iz jest on wielkoscig relatywna, kul-
turowo 1 spotecznie, a takze historycznie uwarunkowang. Jego postrzeganie uza-
leznione jest od wielu czynnikow indywidualnych, takich jak: stan psychiczny
jednostki, jej kondycja fizyczna i umystowa, poziom wyksztalcenia, wykonywa-
na praca lub jej brak. Determinowane jest rOwniez przez miejsce zamieszkania;
szeroko$¢ geograficzng czy cywilizacyjna przynalezno$é*. Refleksja nad czasem
1 przyjmowang orientacja temporalng jest niezwykle pomocna dla prob zrozumie-

“ T. Banaszezyk, Czas jako kategoria spoleczna, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1981, s. 26—
30.

4 Nadal toczy si¢ spory na temat ,,punktdw weztowych”. Rozwazany jest problemem, od ja-
kiego momentu mamy do czynienia z nowg epoka; czy dany fakt historyczny zaciazyt tak dalece na
calosci zycia spotecznego, intelektualnego, politycznego, ze moze by¢ uznany za poczatek nowego,
historycznego okresu.

4 O zamieszaniu wynikajagcym ze stosowania roznych kryteriow dotyczacych podziatu i mie-
rzenia czasu przekonani byli juz starozytni. Jozef Flawiusz pisal: ,,[Kain] wynalaztszy miary i wagi,
zmienil owa niewinng i szlachetng prostote, w jakiej zyli ludzie, poki ich nie znali, w zycie pelne
oszustwa”; J. Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, tam. Z. Kubiak, J. Radozycki, cz.1, Warszawa 1993,
s. 105.

47 K. Pomian, L ‘ordre du temps, Paryz 1984, s. 150.

% C. S. Nosal, Czas w umysle cztowicka. Struktura przestrzeni temporalnej, [w:] Zycie na
czas. Perspektywy badawcze postrzegania..., s. 365.
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nia wspotczesnej kultury. W postawach wobec czasu widoczne sg rowniez doko-
nywane przez cztowieka wybory stylu zycia i wartosci*’. Bez czasu nie potrafimy
zrozumiec¢ siebie samych.

Nie ma jednej naukowej definicji rozwazanej kategorii, ktora bytaby w stanie
ogarng¢ wszystkie aspekty 1 perspektywy jego postrzegania. Dla pelego zrozu-
mienia omawianego zjawiska istotne wydaje si¢ wykraczanie poza wasko defi-
niowane dyscypliny. Postulowana od co najmniej piecdziesieciu lat interdyscy-
plinarnos¢ studidw nad czasem, z jednej strony, wiele obiecuje 1 nieodmiennie
pociaga badaczy, z drugiej, wigze si¢ ze sporymi trudno$ciami. Zajmowanie si¢
problematyka temporalng wymaga umiejetnosci integracji rozmaitych podejs¢
1 paradygmatoéw. Uzgodnienie procedur, narzedzi badawczych czy sposobow ro-
zumienia podstawowych kategorii na gruncie nauk zajmujacych si¢ czasem jest
niebywale skomplikowane. Niemniej warto podejmowac takie proby. To, co loku-
je sie na styku dyscyplin, pozwala odstoni¢ fragment skomplikowanego w swym
bogactwie i réznorodnosci $wiata.

OMNIA TEMPUS HABET — ON THE PROBLEMS OF ENCAPSULATING AND DEFINING
TIME IN EDUCATION AND CULTURE (A REVIEW OF PERSPECTIVES)

From the presented review of perspectives regarding the encapsulation of time and its division,
it appears that time has a relative scope, and is culturally, socially and also historically conditioned.
Its perception is depended upon many individual factors such as: the psychological condition of an
individual, his/her physical and mental state, level of education, the employment or the lack of job. It
is also determined by the place where one lives; the latitude and a sense of civilizational belonging.
The reflecting upon time and the accepted temporal orientation is extremely helpful in the attempts
of understanding the modern culture. In the attitudes towards time, it is also possible to observe the
choices regarding the style of life and values made by a man.

There is, however, no scholarly definition of the considered category, which would be able
to encompass all the aspects and perspectives of its perceiving. For the full comprehension of the
matter in question, it seems essential to transcend the narrowly defined disciplines. The postulated,
for at least the past fifty years, interdisciplinary nature of studies on time on the one hand promises
a lot and unchangeably attracts the researchers, but on the other hand is linked to many difficulties.
Dealing with the time-based problematic aspects demands the skills of integrating various attitudes
and paradigms. The agreement upon procedures, research tools or the means of understanding the
basic categories referring to studies on time is highly complicated. Nevertheless, it is worth under-
taking such attempts. What places itself on the point of contact between disciplines, allows revealing
a fragment of a complicated, in its wealth and diversity, world.

¥ M. Szulakiewicz, Czas i to co ludzkie..., s. 18.
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