Konferencjia naukowa ,,Europa Unii. Unie polityczne w Europie Srod-
kowo-Wschodniej: historia i tradycje. W 600. rocznice unii horodelskiej i 444.
rocznice¢ unii lubelskiej”, Lublin-Chelm—Horodlo, 3—6 pazdziernika 2013 r.

W dniach 3-6 X 2013 r. w Lublinie, Chet-
mie i Horodle odbyta si¢, zorganizowana sta-
raniem Centrum Ucrainicum KUL i Zaktadu
Historii Polski Sredniowiecznej Instytutu Hi-
storii UMCS konferencja naukowa poswigcona
uniom w dziejach Europy. Znaczna czg$¢ jej
obrad dotyczyta roli i znaczenia dla stosun-
kow polsko-litewskich zawartej 2 pazdziernika
1413 r. unii horodelskiej. Wspolorganizatorami
tej konferencji byty: Muzeum Lubelskie, Ka-
tedra Stosunkéw Migdzynarodowych PWSZ
w Chetmie oraz Towarzystwo Mito$nikoéw Zie-
mi Horodelskiej. Konferencja odbywata si¢ pod
patronatem prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Bronistawa Komorowskiego.

Problematyka konferencji wyraznie dzie-
lita si¢ na dwie czgéci. Pierwsza poswigcona
byta okolicznosciom zawarcia i tworcom unii
horodelskiej, sytuacji migdzynarodowej w Eu-
ropie Srodkowo-Wschodniej w poczatku XV w.
a takze roli tej unii w catoksztalcie stosunkow
polsko-litewskich do XIX w. Natomiast dru-
ga dotyczyta relacji pomigdzy Unia Europej-
ska a krajami Europy Srodkowo-Wschodniej,
glownie Ukraing w XXI w.

Pierwszego dnia obrady toczyly si¢ w Mu-
zeum Lubelskim na Zamku, przed obrazem
Jana Matejki — Unia lubelska. Konferencje
otworzyl i powitat uczestnikéw rektor UMCS
prof. Stanistaw Michatowski. W imieniu rekto-
ra KUL przemowit dziekan Wydziatu Nauk Hu-
manistycznych prof. Hubert Laszkiewicz. Na-
stepnie glos zabrali: konsul generalny Ukrainy
w Lublinie Iwan Hrycak i w imieniu prezydenta

Miasta Lublina jego doradca Ryszard Gajewski.
Odczytano list od prezydenta RP Bronistawa
Komorowskiego, skierowany do uczestnikéw
konferencji.

Obradom 1 sesji przewodniczyl mgr Zyg-
munt Nasalski, dyrektor Muzeum Lubelskiego.
Pierwszym referentem byt prof. Jan Tggowski
z Uniwersytetu w Biatymstoku, ktory w swym
wystapieniu scharakteryzowal problematyke
zwigzku Polski 1 Litwy w XIV w., zaréwno
wspotprace, jak i rywalizacje. Zwrocit uwagg,
Ze nawet samo nawiazanie unii polsko-litew-
skiej i jej funkcjonowanie w pierwszych dzie-
sigcioleciach bylo i jest niejednoznacznie oce-
niane w historiografii obydwu krajow. Zaakcen-
towat tez, ze inaczej interpretowali uzgodnienia
unijne i dzieje tego zwiazku Polacy, a inaczej
Litwini. Polacy domagali si¢ wlaczenia Litwy
do Korony, a Litwini jak najwigkszej niezawi-
stosci swego panstwa od Polski.

Dr Bozena Nowak z UMCS przedstawi-
fa charakterystyke krola Wiadystawa Jagielly
oraz wielkiego ksigcia litewskiego Witolda,
traktowanych jako glownych tworcow unii
horodelskiej. Omoéwita tez niejednoznacznie
oceniane w literaturze naukowej relacje migdzy
nimi. Obydwaj wiadcy byli, wedtug referent-
ki, politykami skutecznymi, w umiej¢tny spo-
sob potrafigcymi realizowaé wytyczane cele,
zmieniajacymi dotychczasowa linig¢ polityczna,
jezeli wymagata tego sytuacja, dokonujacymi
zasadniczych w niej zwrotow, zaleznie od zmie-
niajacej si¢ sytuacji ogélne;j.
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Aktom unii horodelskiej i ich znaczeniu
w stosunkach polsko-litewskich swoje wy-
stapienie poswiecit prof. Ryszard Szczygiet
z UMCS. Glowna uwagg skupit na akcie wlad-
cow. Omowit 16 artykutow tego aktu, akcentu-
jac ich znaczenie, oraz wyjasnit roznice w inter-
pretacji wystepujace w literaturze. Stwierdzil,
ze tre$¢ aktu dzieli si¢ wyraznie na dwie czg-
sci, z ktorych pierwsza dotyczy politycznych
i ustrojowych aspektow zwigzku polsko-litew-
skiego, druga za§ obdarzenia bojarow-katoli-
kéw na terenie Litwy prawami i przywilejami
szlachty polskiej. W swojej pierwszej czgsci
tre§¢ aktu potwierdzata stabilizacje wiadzy
wielkoksiazecej na Litwie, w poréwnaniu cho-
ciazby z unig wilensko-radomska z 1401 r., kto-
ra nosila znamiona stanu tymczasowego. Stata
si¢ tez manifestem jedno$ci obu panstw wobec
Europy i gtéwnego wroga — zakonu krzyzackie-
go. Czes$¢ druga dyspozycji aktu wladcow wraz
z aktami panow polskich i bojaréw litewskich
$wiadczyta, wedlug referenta, o recepcji na
Litwie polskiego modelu organizacji panstwa
i spoleczenstwa, co stanowilo wazne stadium
ich zwiazku. Jezeli chodzi o nastgpstwa unii,
prof. R. Szczygiel akcentowat jej role w polity-
ce zagranicznej, pacyfikacj¢ planow wojennych
zakonu oraz sukces na soborze w Konstancji.
Wewnatrz monarchii kréla Wiladystawa Jagiet-
ly, obejmujacej obydwa panstwa, zapoczatko-
wany zostal proces tworzenia si¢ ,,narodu poli-
tycznego” w jej litewskiej czesci.

Prof. Andrzej Gil z Instytutu Europy Srod-
kowo-Wschodniej w Lublinie w swym wysta-
pieniu omoéwitl miejsce zawarcia unii. Zwrocit
uwage, ze na spotkanie polsko-litewskie wy-
brano Horodlo, miejsce wazne, ale oddalone
od glownych osrodkéw politycznych monar-
chii krola Jagietty. Zastanawial si¢ takze, kto
byt gospodarzem tego spotkania i za czyich
poddanych uwazata si¢ mieszkajaca w poblizu
ludnos¢. Problemy te sg bowiem dyskusyjne
w dotychczasowej literaturze.

Dr Dariusz Wrébel z UMCS zaprezentowat
stanowisko zakonu krzyzackiego wobec monar-
chii polsko-litewskiej przed i po zawarciu unii
horodelskiej, a takze wplyw jej postanowien
na polityke tego panstwa. Zwrocit uwage, ze
oile sama unia nie byla zbytnio eksponowa-

na w zrodtach krzyzackich, o tyle zaciesnienie
wspotpracy polsko-litewskiej wptyneto na zta-
godzenie kursu polityki prowadzonej przez elity
zakonne, a takze na pozbawienie wladzy wiel-
kiego mistrza. Miejsce wojowniczego Henryka
von Plauena zajat bardziej ugodowo nastawiony
Michat Kiichmeister von Sternberg. Zakon za
wszelka cen¢ utrzymywat sojusz z Zygmuntem
Luksemburskim, a zarazem probowat rozluzni¢
zwigzek Polski i Litwy.

Prof. Wojciech Iwanczak z Uniwersyte-
tu Jana Kochanowskiego w Kielcach omowit
stanowisko Zygmunta Luksemburskiego nie
tylko wobec unii horodelskiej, ale i calosci
monarchii polsko-litewskiej i rzadzacych nig
wladcow: krola Wiadystawa Jagietty i wielkie-
go ksiecia Witolda. Akcentowatl zmiany stano-
wiska tego monarchy wobec Korony i Litwy
a takze ich wladcow. Stwierdzit, ze przyczyny
takiego postgpowania miaty zwigzek z catoscia
wielowatkowej polityki tego monarchy. Swoje
wystapienie zakonczyt stwierdzeniem, ze Zyg-
munt Luksemburczyk byt politykiem skutecz-
nym, potrafiacym wyj$¢ z najci¢zszych opresji,
jednocze$nie wyciagajac maksimum korzysci
z kazdej sytuacji. Jego stosunek do unii horo-
delskiej byt, wedlug referenta, do$¢ niechetny.
Wiazato si¢ to z ciaglym popieraniem zakonu
krzyzackiego, chociaz nie demonstrowatl tego
Luksemburczyk i umiejetnie lawirowal mig-
dzy zakonem a panstwem polsko-litewskim.
Nastepnie zdecydowanie opowiedzial si¢ po
stronie krzyzackiej, zmuszony do tego kompli-
kujaca si¢ sytuacja polityczng w Czechach i Ce-
sarstwie. W latach nastepnych usitowat rozbi¢
zwiazek Polski i Litwy, czego wyrazem byta
propozycja korony dla ksigcia Witolda, ktora
wywotala tzw. burz¢ koronacyjng. Wydarzenia
te wptynely na rozluZnienie zwiazku opartego
na unii horodelskiej. Referent wspomniat tez
o0 szybko zawartym sojuszu z nastgpca wielkie-
go ksiecia Witolda — Swidrygietta, ktory otwar-
cie wystepowal przeciwko krolowi Wiadysta-
wowi Jagielle i zwigzkom z Polska.

4 pazdziernika obrady prowadzono w gma-
chu Collegium Jana Pawtla II KUL. Sesji prze-
wodniczyt prof. Ryszard Szczygiel. Referaty
dotyczyty loséw unii horodelskiej oraz jej tra-
dycji w kolejnych stuleciach.
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Prof. Anna Sochacka z UMCS scharakte-
ryzowala stosunki polsko-litewskie w XV w.,
akcentujac zwlaszcza dzieje unii, poczawszy
od charakterystyki zwiazku opartego na po-
stanowieniach horodelskich az po uni¢ miel-
nicka z 1501 r. Zarysowata etapy funkcjono-
wania unii, a takze okolicznosci jej zerwania
oraz dalsze etapy, gdy byla to wylacznie unia
dynastyczna. Referentka stwierdzita, ze unia
w ksztalcie nadanym jej w Horodle funkcjo-
nowata tak naprawde 16 lat. Ten etap zwigzku
Polski i Litwy zakonczyta burza koronacyjna,
zwigzana z zabiegami ksigcia Witolda o god-
nos¢ krolewska i jego $miercig w 1430 r. Ko-
lejni wielcy ksiazeta litewscy: Swidrygietto
i Zygmunt Kiejstutowicz, rzadzili juz na innych
zasadach niz te uzgodnione w Horodle. Chodzi
o zawarta w 1432 r. uni¢ grodzienska. Dalej
zauwazyla, ze wyniesienie krolewicza Kazi-
mierza na tron wielkoksiazecy przez Litwinéw
w 1440 r. bez zgody krola Wiadystawa i strony
polskiej formalnie zerwato uni¢. Jej odnowienie
nastapito dopiero po wybraniu wielkiego ksie-
cia Kazimierza na tron polski w 1447 r. Unia
w czasach jego panowania miala charakter unii
personalnej. Kolejna zmiana nastapita po $mier-
ci tegoz wladcy w 1492 r., gdy koronacja Jana
Olbrachta na krola Polski i wyniesienie Alek-
sandra na tron wielkoksiazecy ograniczyly uni¢
do zwiazku dynastycznego obu krajow.

Kolejny okres funkcjonowania zwigzku
Polski i Litwy omowit mgr Dominik Szule,
doktorant z UMCS. W swoim wystapieniu za-
jat si¢ on zabiegami o $cislejsza uni¢ polsko-
-litewska po akcie mielnickim. Przedstawit tez
drogg dochodzenia do unii lubelskiej zawar-
tej w 1569 r. Wiele uwagi poswiecit referent
zawitoSciom polityki polsko-litewskiej, gdyz
sprawa $cislejszej unii przewijata si¢ na wielu
plaszczyznach wzajemnych relacji miedzy tymi
panstwami. Scharakteryzowal tez stanowisko
wobec unii krola Zygmunta Starego i jego syna
Zygmunta Augusta.

Komplikujacg si¢ ciagle wspodtprace pol-
sko-litewska w ramach wspdlnego panstwa
w kolejnych stuleciach po unii lubelskiej, az
po kres Rzeczypospolitej Obojga Narodow,
omowil dr Eugeniusz Janas z UMCS. W tra-
dycji historycznej okresu staropolskiego — jego

zdaniem — unia polsko-litewska zajmowata
miejsce istotne. Jej postanowienia nie ulegaly
wigkszym zmianom, a nawet, jak stwierdzit re-
ferent, doszto do stopniowej ich mitologizacji.
Traktowano uni¢ jako fundament potegi i trwa-
losci panstwa, jako swoisty kompromis mi¢dzy
dazeniami Litwindw podkreslajacych zwiazek,
ale 1 odrgbnos$¢ ich panstwa, a dgzeniami miesz-
kancoéw Korony, ktérzy zabiegali o zacie$nie-
nie wspolpracy, a nawet inkorporacje Litwy
do Polski. Referent zwrocit uwage, ze mimo
negatywnych opinii o postanowieniach unii ze
strony wigkszos$ci Litwinow w XVII w. jej za-
pisy byty akceptowane. Powtorzono je bowiem
w ugodzie kiejdanskiej, jaka Radziwiltowie
w imieniu Litwy zawarli ze Szwecja w 1655 r.

Prof. Wiestaw Sladkowski z UMCS za-
jat si¢ w swym referacie horodelska tradycja
w okresie zaborow, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem obchodow z 1861 r. Zwrocit uwagg,
ze planowane wowczas uroczystosci mialy
charakter ogolnokrajowy, ich inspiracja wyszta
od kot warszawskich i lubelsko-chetmskich.
Zaplanowano, ze podczas manifestacji zostana
ujawnione nowe plany obozu ,,czerwonych”,
zaktadajace powotanie unii trzech narodow:
Polakow, Litwinéw i Rusindw. Mimo prze-
ciwdziatania wtadz rosyjskich manifestacja
zgromadzita kilka tysigcy osob. Odprawiono
uroczystg msze, ogtoszono akt odnowienia unii
i usypano pamiatkowy kopiec.

Pami¢¢ o tych wydarzeniach podtrzymy-
wana byla w latach nastgpnych, m.in. dzigki
wybiciu z tej okazji okolicznosciowego medalu.
Nawigzywato do tego wydarzenia wystapienie
mgr. Zbigniewa Nestorowicza z Polskiego To-
warzystwa Numizmatycznego. Referent zapre-
zentowat 1 oméwit okolicznosci emisji kilku
medali upamigtniajacych obchody unii horo-
delskiej, najwiecej uwagi poswigcit medalowi
wybitemu z okazji uroczystosci zorganizowanej
w Horodle 10 pazdziernika 1861 r.

Kolejny prelegent prof. Andrzej Stepnik
z UMCS w swym wystapieniu zajal si¢ obecno-
$cig wiedzy o unii horodelskiej w tresci wspot-
czesnych podrgcznikow szkolnych. Referent
zwrocit uwage na staba znajomos$¢ problematy-
ki nie tylko unii horodelskiej, ale takze wielu
innych wydarzen z dziejéw stosunkoéw Polski
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i Litwy. Stwierdzit ze smutkiem, Ze ogranicza-
nie lekcji historii w szkotach wszystkich typow
niesie niebezpieczenstwo powierzchownej zna-
jomosci przeszlosci i pomijanie w edukacji wie-
Iu waznych dla Polski i Polakéw wydarzen, za
jakie uznat m.in. uni¢ horodelska z 1413 r. Pro-
ces ten, wedtug niego, bedzie si¢ poglebial.

Watek wiedzy historycznej zwigzanej
z pamigcia spoteczna byl przedmiotem rozwa-
zan prof. Huberta Laszkiewicza z KUL, ktory je
zatytutlowat Unia horodelska 1413—1913-2013.
Przysztos¢ przesztosci. Referent zwrécit uwa-
ge¢ na fakt, ze w wielkiej lawinie informacji
wspoétczesnie umyka nam niejednokrotnie co-
raz wigcej rocznic waznych wydarzen z prze-
szto$ci, a r6znego rodzaju obchody majg cza-
sami bardzo spontaniczny, ale i przypadkowy
charakter. Czgsto wrecz kultywuje si¢ pamieé
o zdarzeniach, ktore na to nie zastuguja. Dla-
tego tez proponowat sporzadzenie $cistego wy-
kazu rocznic, ktére maja znaczenie w pamigci
o przesztosci ogélnopolskiej oraz regionalne;j.
Referent, doceniajac znaczenie jubileuszu unii
horodelskiej, stwierdzil, ze w pelni zastuguje on
na upamigtnienie. Postulowat, aby w przyszto-
$ci wigzac ten i podobne jubileusze z aspektem
merkantylizacji takich obchodéw. Obrady tej
sesji zakonczyta ozywiona dyskusja dotyczaca
miejsca zawarcia unii w 1413 r., a takze oceny
znaczenia tego wydarzenia dla Polski, Litwy
oraz panstw oSciennych.

Po obiedzie uczestnicy konferencji udali
si¢ do Chelma, gdzie w Panstwowej Wyzszej

Szkole Zawodowej kontynuowano obrady.
5 pazdziernika prowadzono je w Akademickim
Centrum Wspotpracy Transgranicznej PWSZ
z siedzibg w Deputtyczach. T¢ czgs¢ obrad po-
$wiecono charakterystyce wptywu tradycji unii
horodelskiej na ksztattowanie si¢ wigzi rodzin-
nych w ciagu ostatnich stuleci, ktore zostato
uznane za podstawe przechowywania tradycji
narodowych. Wiele uwagi zajeta charakterysty-
ka r6znych aspektow zycia wspotczesnej Ukra-
iny, przygotowujacej si¢ do stowarzyszenia
z Unig Europejska. Referaty kulturoznawcow,
politologdéw, socjologéw i psychologéw z Kijo-
wa, Lucka, Czerniowiec i Drohobycza omawia-
ly tez rolg tradycji w zyciu wspotczesnego spo-
leczenstwa ukrainskiego, akcentowaly postawy
spoteczne wobec perspektywy stowarzyszenia
w roznych regionach Ukrainy, dotyczyty aspek-
tow gospodarczych i politycznych.

Ostatniego dnia konferencji (6 X) jej
uczestnicy udali si¢ do Horodta, gdzie wraz
z cztonkami Towarzystwa Miltosnikow Ziemi
Horodelskiej wzigli udziat w ztozeniu wiencow
przed obeliskiem upamigtniajacym 600-lecie
unii horodelskiej, odwiedzili kopiec usypany
z okazji obchodow z 1861 r., a takze uczestni-
czyli w uroczystej mszy §wietej, w czasie kto-
rej homilie okoliczno$ciowa wygtosit ks. prof.
Krzysztof Grzesiak z KUL.

Pawel Jusiak
Lublin
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