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ABSTRACT

The article attempts to answer as to what extent the Union of Young Nationalists drew
on the views of the founder of the national movement, Roman Dmowski, and to what
extent it adopted the Sanation ideology on geopolitical issues. Also presented is the change
in the Union’s approach to the question of nation and state in the secessionist organization.
Dmowski’s works, as well as press articles of ZMN activists were analyzed. Union, which
had its beginnings in the Youth Movement of the Great Poland Camp, as a result of conflict
with the older generation separated from them creating its own structures. The main goal
of the Union was to make a synthesis between the political thought of nationalists and
sanationists.
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STRESZCZENIE

Artykut zawiera probe odpowiedzi na pytanie, na ile Zwiazek Mtodych Narodow-
cOw czerpal z pogladéw tworcy ruchu narodowego Romana Dmowskiego, a na ile prze-
jat ideologie sanacyjna w kwestiach geopolitycznych. Zaprezentowano réwniez zmiane
Zwiazku w podejsciu do kwestii narodu i pafistwa w secesyjnej organizacji. Analizie zo-
staly poddane dzieta Dmowskiego, a takze artykuly prasowe dziataczy ZMN. Zwiazek,
ktéry swoje poczatki mial w Ruchu Mtodych Obozu Wielkiej Polski, na skutek konfliktu
ze starszym pokoleniem oddzielit si¢ od nich, tworzac wtasne struktury. Gléwnym celem
Zwiazku byto dokonanie syntezy miedzy mysla polityczna narodowcdw a sanagj.

Stowa kluczowe: Zwigzek Miodych Narodowcéw, Roman Dmowski, geopolityka,
sanacja, Narodowa Demokracja

Prezentowane zagadnienie jest poswigcone geopolitycznej wizji
Zwiazku Mlodych Narodowcéw w zestawieniu z pogladami Romana
Dmowskiego. Praca zawiera prébe odpowiedzi na pytanie, w jakim stop-
niu Zwiazek Mtodych Narodowcdéw [dalej: ZMN] czerpal z mysli zatozy-
ciela ruchu narodowego, ile z idei pilsudczykowskiej, a na ile udato mu sie
stworzy¢ samodzielng wizje polityki zagraniczne;.

W obecnej chwili niewiele tekstow zostato poswieconych Zwigzkowi,
a zwlaszcza jego geopolitycznej wizji. Andrzej Micewski w swojej ksiazce
W cieniu marszatka Pitsudskiego opisywat przyczyny powstania ZMN. Autor
probowal odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego mtodzi narodowcy, ktérzy
swojq dziatalno$¢ rozpoczeli po I wojnie Swiatowej, pozostawili srodowi-
sko starszych narodowcéw i utworzyli odrebna organizacje?'. W innej swo-
jej ksiazce — Z geografii politycznej II Rzeczpospolitej — historyk przedstawit
szerzej kulisy rozdZwigku miedzy starszym a miodszym pokoleniem na-
rodowcow, a takze przedstawit krotki zarys dziatalnosci ZMN?2. Podobnie
jak Micewski, profesor Ewa Maj w pracy Komunikowanie polityczne narodowej
demokracji 1918-1939 ukazata przyczyny odejscia i utworzenia Zwiazku®.
W pracy Miedzy Moskwq a Berlinem. Wizja polityki zagranicznej 1918-1939
Janusz Farys$ zwraca uwage na problematyke polskiej polityki zagranicz-
nej okresu miedzywojennego. Autor przedstawia koncepcje dyplomatycz-
nych zabiegéw nie tylko Dmowskiego i Pitsudskiego, ale takze pozostatych

! A.Micewski, W cieniu marszatka Pitsudskiego. Szkice z dziejow mysli politycznej II Rzec-

zpospolitej, Warszawa 1969.
2 Idem, Z geografii Politycznej Il Rzeczpospolitej, Warszawa 1966.
* E. Maj, Komunikowanie polityczne Narodowej Demokracji 1918-1939, Lublin 2010.
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uczestnikdw polskiej sceny politycznej'. Uwagi warta jest rOwniez mono-
grafia napisana pod redakcja Adama Watora i Tomasza Sikorskiego: Naro-
dowa Demokracja XIX-XXI wieku. Dzieje ruchu politycznego. Tom 1: Koncepcje
— Ludzie oraz Tom 2: Dziatalnos¢. Dzieto zawiera szereg artykutow poswieco-
nych zaréwno samemu Dmowskiemu, obozowi narodowemu, jak réwniez
ZMN. Nie sposob tu takze nie wspomniec o profesorze Krzysztofie Kawal-
cu, ktory specjalizuje sie¢ w historii polskiej mysli politycznej, m.in. Narodo-
wej Demokracji. W Spadkobiercy niepokornych. Dzieje polskiej mysli politycznej
1918-1939 autor analizuje polskie spoteczenstwo polityczne, dziatania poli-
tykéw oraz elit spotecznych®. W monografiach i artykutach poswieconych
Dmowskiemu i obozowi narodowemu brak ciggle analizy syntezy mysli
politycznej (w kwestii zagadnienn miedzynarodowych) miedzy narodow-
cami a sanacja, jaka chcieli stworzy¢ dzialacze ZMN. Czy im sie to udato
i na ile ta synteza miata miejsce? Ile mlodzi narodowcy przejeli od obozu
rzadzacego, a ile w nich pozostato mysli Dmowskiego?

Pierwsza czes¢ artykutu zostata poswigcona podejsciu Dmowskiego
do kwestii narodu i panistwa. To, w jaki sposéb polityk definiowal pan-
stwo i nardéd, wpltywato na jego wizje geopolityki. Stosunek do polityki
zagranicznej zostat ujety w poréwnaniu do najwazniejszych europejskich
panstw: Francji, Rosji, Niemiec, Anglii oraz Czechostowacji. Poglady
Dmowskiego zostaly przywotane, aby lepiej zrozumie¢ probe stworze-
nia wlasnej wizji przez dzialaczy Zwiazku. Kolejna czes¢ ukazuje pogla-
dy ZMN. W jakich okolicznosciach powstal, jakie miat podej$cie wobec
kwestii narodu i panstwa oraz jaka wizje geopolityki. Zostal takze przed-
stawiony spor jednego z przedstawicieli ZMN — Zygmunta Wojciechow-
skiego — z Adolfem Bochenskim, przedstawicielem mlodego pokolenia
konserwatystdw dziatajacych w czasopismie , Bunt Mlodych”. Konicowa
cze$¢ zawiera podsumowanie catosci pracy, gdzie ukazano réznice i po-
dobienstwa w wizjach Dmowskiego oraz ZMN.

KONCEPCJA GEOPOLITYCZNA ROMANA DMOWSKIEGO

W swej wizji przestrzeni miedzynarodowej Dmowski przez caty okres
dziatalnosci za wtasciwy podmiot w tych relacjach uwazat nardéd, a nie
panstwo. W 1927 r. pisal: , Postacia spotecznego bytu, do ktérej nas dopro-

4

J. Farys$, Miedzy Moskwq a Berlinem. Wizja polskiej polityki zagranicznej 1918-1939,
Szczecin—Warszawa 2019.

> Narodowa Demokracja XIX-XXI wiek. Dzieje ruchu politycznego, t. 1-2, red. A. Wator,
T. Sikorski, Torun 2012.
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wadzila ewolucja dziejowa, w fonie naszej cywilizacji jest nowoczesny na-
rod. Moralny zwiazek ludzi w narodzie jest dzi$ gléwna potega tworzaca
dzieje”®. Dla najwazniejszego teoretyka polskiego nacjonalizmu narod byt
tym czynnikiem, ktory ozywiat i wypetniat swym dzialaniem kraj. Autor
twierdzit réwniez, ze polski nardd jest scisle zwiazany z wiara katolicka”:
,Bez tego, co zrobit chrystianizm i Kosciol Rzymski w dziejach, nie istniat-
by nardd dzisiejszy. Dzietem Kosciota bylo wychowanie indywidualnej
duszy ludzkiej”®. W swoich rozwazaniach Dmowski definiowatl panistwo
jako organizacje prawna narodu, wyposazong w suwerennosc’. Panstwo
miato za zadanie wyrazac interes narodu i jego dzielno$¢ nie mogta by¢
podporzadkowana innym interesom. Dla polityka nardd byt niezbedna
moralng trescig panistwa, natomiast panstwo miato stanowi¢ niezbedna
forme polityczna narodu'®. W jednym z artykutéw Dmowski pisal, ze spo-
feczenstwo polskie jest jednym niepodzielnym narodem, ktéry posiada
wlasna jednos¢ i wspolna zbiorowa swiadomos¢, wspolna dusze. Polityk
definiowat dusze narodu jako byt wytworzony przez wielopokoleniowa
wspdlnote w poczuciu walki o wspdlne istnienie'’. W zwigzku z takim
postrzeganiem narodu i panstwa idea panistwa wielonarodowego w mysli
Dmowskiego byta utopijna, co stanowito gtéwna linie sporu odnosnie do
definiowania polskiej racji stanu z obozem Jozefa Pitsudskiego.

Dmowski przeszedt do historii jako polityk, ktory na przetomie XIX
i XX w. uznawat za najwigkszego wroga Polski zywiol niemiecki, a takze
proponowat nawiazanie relacji z Rosja'?. Wedtug polityka nardd polski
znajdowal si¢ w stanie etnicznej wojny, a nardd niemiecki stanowil naj-
wigksze zagrozenie dla egzystencji Polakéw. Zachodni sasiad zagrazat
ziemiom ojczystym Polakdw, a przede wszystkim byt silniejszy i zdolny
do zniszczenia polsko$ci. W ujeciu Dmowskiego Rosja stanowita zagro-
zenie samodzielnosci polityki Polski, jednak nie zagrazala catosci ziem
polskich, budzila jedynie niepokdj dla Kresow". Strategia Dmowskiego

¢ R. Dmowski, Koscidt, nardd i panstwo, Warszawa 1927, s. 10.

Podejscie Dmowskiego wobec wiary ulegato ewolucji. Poczatkowo w swoich
pogladach wykorzystywat religie do celéw politycznych (zob. szerz. R. Dmowski, Mysli
nowoczesnego Polaka, Wroctaw 2008). Po I wojnie swiatowej zdanie jego ulega zmianie i au-
tor wnioskuje, Ze religia jest nieodzowna czescig narodu polskiego (idem, Koscié?).

8 Idem, Koscidt.

o Ibidem, s. 12.

10 Idem, Mysli, s. 107.

1 Idem, Jednos¢ narodowa, ,,Przeglad Wszechpolski” 1895, 6, s. 82.
Zob. K. Kawalec, Problem prorosyjskosci Romana Dmowskiego, w: Miedzy realizmem
a apostazjq narodowq. Koncepcje prorosyjskie w polskiej mysli politycznej, red. M. Zakrzewski,
Krakéw 2015.

B R. Dmowski, Niemcy, Rosja i kwestia polska, Warszawa 1991, s. 23.

7
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zakladala zblizenie z Rosja, ktore nie wynikato z rusofilstwa czy z wiary
we wschodniego sasiada, ale z przekonania, ze koalicja ze stabszym kultu-
rowo partnerem moze nies¢ mniejsze zagrozenie uzaleznienia si¢ od nie-
go. Autor przekonywal, ze pafistwo niemieckie stanowito niebezpieczen-
stwo, poniewaz posiadalo nadmiar sity i brak powazniejszych probleméw
wewnetrznych. Natomiast w przypadku Rosji jedyna grozba — zdaniem
Dmowskiego — byt brak dyscypliny spotecznej, a takze niekompetencja
wladz. W pézniejszej pracy pt. Swiat powojenny i Polska z 1931 r. poswiecit
duzo miejsca analizie historii Rosji, a takze krytykowal wojennag agitacje
przeciwko niej'*. Autor przez caly okres pozostawat wierny swoim pogla-
dom, niezaleznie od panujacego ustroju w Rosji. Wedtug Dmowskiego za-
chodnie panstwa obawiaty sie zalewu tanich towaréw bolszewickiej, nie-
kapitalistycznej Rosji. ROwnoczesnie zauwazal, ze , heroiczne plany akgji
przeciwko Rosji przy uzyciu za narzedzie Polski nigdzie nie budza takiego
entuzjazmu, jak w Niemczech”"®. Zdaniem Dmowskiego Polska z wojny
z Rosja nigdy nie wysztaby zwyciesko, w szczegdlnosci gdyby zgodzita
si¢ na niemieckie wsparcie. Polityk obawiat sig, ze ostabiona Rosja moze
obudzi¢ politycznie Azje, poniewaz ,prdba zniszczenia czy rozcztonko-
wanie dzisiejszej Rosji, bez wzgledu to, jakie byloby jej powodzenie. Gdy-
by sie udata, jej nieuchronnym skutkiem byloby znaczne przyblizenie Azji
do Europy. [I woéweczas] ci, ktdrzy dzi$ mysla o zniszczeniu Rosji, wtedy
by zaczeli wzywac na gwatt do jej odbudowania, krzyczac, ze potezna
Rosja potrzebna jest dla bezpieczenstwa Europy”*c.

Dmowski dostrzegal gospodarcza i polityczna wspotprace Moskwy
i Republiki Weimarskiej, jednak nie wierzyl, ze niesprowokowana Rosja
moglaby przystapi¢ do zbrojnej agresji przeciwko narodowi polskiemu.
Polityk uwazat, ze Rosja nie miata zadnych realnych aspiracji do rozsze-
rzania rewolucji na Zachod, a terytoria jakie miataby zdoby¢, nie bytyby
dla niej atrakcyjnew. W tej kwestii wydaje sie, ze polityk stat sie¢ ofiarg
wlasnego realizmu".

4 Waznym elementem byta krytyka kapitalizmu u Dmowskiego. Autor uwazat: ,Jego
gldwnym rysem nie jest rola kapitatu w zyciu gospodarczym, jeno anarchia, ktéra predzej
czy pézniej musiata wydac spoleczenstwa ludzkie na pastwe wytworzonego przezen typu
ludzi, dla ktérych nic poza osobistym ich zyskiem nie istnieje i Zadne sposoby osiagania
zysku nie sa zle, byle nie prowadzily do wiezienia”. R. Dmowski, Przewrét, Warszawa
1934, s. 55. Zob. szerz. E. Maj, Droga ponad liberalizmem i socjalizmem w mysli ekonomicznej
Narodowej Demokracji, ,Mysl Ludowa” 2014, 6.

15 R, Dmowski, Swiat powojenny i Polska, Wroctaw 1999, s. 78.

16 Tbidem, s. 127.

17" Idem, Rosja a Niemcy, w: Swiat, s. 129.

Koncepcje realizmu politycznego Dmowski zawarl w Myslach nowoczesnego Polaka,
gdzie postawit pytanie, jak ma wyglada¢ nowoczesna Polska. Autor uwazal, Ze narod jest

18
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W swoich rozwazaniach Dmowski prezentowal zdecydowanie anty-
niemieckie nastawienie. Dowodzit, Ze przed rokiem 1914 zrédlem agres;ji
niemieckiej byl nadmiar sily, natomiast po 1918 r. dostrzegatl zagrozenie
w tendencjach rewizjonistycznych. Polityk twierdzit, Ze ,, po wojnie $wia-
towej i po odbudowaniu panistwa polskiego, ktore odzyskato [...] ziemie
zaboru pruskiego, wybuchy gniewu niemieckiego na Polakow staty sie
zjawiskiem powszednim”". W opinii Dmowskiego panistwo polskie stato
Niemcom na drodze w najpowazniejszym miejscu, aby Niemcy powiek-
szyly swoje panistwo. Wykazuje rdwniez, ze dla przysztej potegi zachod-
niego sasiada waznym byto miec za sgsiada Rosjg, nie Polske. Dzigki temu
Niemcy mogtyby sie zblizy¢ do gospodarki rosyjskiej, a takze do terenéw
ukrainiskich, ktére odgrywaty w ich planach pierwszorzedna role. Przed-
stawiat réwniez, ze wigczenie obszaréw rosyjskich do gospodarczego im-
perium Niemiec datoby zachodniemu sasiadowi taka pozycje w Europie,
ze zadne inne panstwo nie bytoby w stanie sie im sprzeciwic®.

Dmowski w swojej koncepcji geopolitycznej byt rowniez przeciwny
utworzeniu niepodlegtej Ukrainy. , Niepodlegta Ukraina zapowiadata sie,
jako gospodarcza i polityczna filia Niemiec. Natomiast Rosja, bez Ukrainy,
pozbawiona jej zboza, jej wegla i zelaza, pozostataby panstwem wielkim
terytorialnie, ale niestychanie stabym gospodarczo, niemajacym zadnych
widokow na gospodarcza samodzielnos¢, skazanym na wieczng zalez-
nos¢ od Niemiec”?!. Autor uwazal bowiem, ze dazenia niepodlegtosciowe
Ukrainy sa podyktowane spiskiem niemieckim wymierzonym przeciw-
ko Polsce i Rosji. Wedltug Dmowskiego niepodlegta Ukraina stalaby sie
,~wrzodem” na ciele Europy. Zamiast silnego panstwa z wlasna kultura,
powstatoby miedzynarodowe przedsiebiorstwo kierowane przez pan-
stwo niemieckie. RdOwnoczesnie dowodzil, Ze polscy politycy nie powinni
zabiegac¢ o niepodleglo$¢ tego panstwa, poniewaz nardd polski jest zbyt
mlody i musi dopiero wyksztalci¢ w sobie poczucie polskosci. I dlatego
polityk uwazal, ze lepiej mie¢ za sasiada silne panstwo rosyjskie niz pan-
stwo ukrainiskie, w ktorym miaty sie toczy¢ polityczne rozgrywki obcych

,niezbedna treScig moralng panistwa, panstwo zas niezbedna forma polityczng narodu”
(R. Dmowski, Mysli, s. 13). Wykazywal réwniez, ze polityka realna nie uznaje ztych czy
dobrych $rodkéw dziatania. Kazdy $rodek jest dobry, jesli jest odpowiednio dopasowany
do miejsca i czasu, w danym ukladzie stosunkéw miedzynarodowych, zob. idem, Dok-
tryna i realizm w polityce, ,Przeglad Wszechpolski”, 1904, 4. Zob. szerz. P. Korys, Realizm
polityczny w mysli Narodowej Demokracji, w: Patriotyzm i zdrada. Granice realizmu i idealizmu
w polityce i mysli polskiej, red. J. Kloczkowski, M. Szuldrzynski, Krakéw 2008.

19 R. Dmowski, Swiat, s. 153.

2 Ibidem, s. 157.

2L Ibidem, s. 140.
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panstw?. Polityk zaznaczal, ze kwestia ukrainiska ma szereg rozmaitych
oredownikéw zarowno w samej Ukrainie, jak i poza jej granicami. Wsréd
nich ,jest wielu takich, ktérzy dobrze wiedza, do czego ida. Sa wszakze
i tacy, ktorzy rozwiazanie tej kwestii przez oderwanie Ukrainy od Rosji
przedstawiaja sobie bardzo sielankowo. Ci naiwni najlepiej by zrobili,
trzymajac rece od niej z daleka”>.

Dmowski ocenial natomiast pozytywnie istnienie Czechoslowadji,
ktora prowadzila interesy zgodne z polska racja stanu. W swoich roz-
wazaniach uzywal termindéw ,Czechostowacja”, ,,Czechy”, chcac tym
samym marginalizowac role Stowakow, poniewaz uwazal, ze panstwem
steruja wylacznie Czesi*. W opinii polityka odrodzenie narodu czeskie-
go umozliwito Polsce stworzenie na zachodzie granic, ktére utrzymaty
sie¢ do 1939 r.” Twierdzit réwniez, ze istnienie panistwa polskiego miato
by¢ znaczace dla Czechoéw, poniewaz inaczej staliby sie stowianiska wy-
spa w ,morzu niemieckim”, tak jak Serbowie tuzyccy. Przywddca ende-
kéw uwazal, ze Polacy nie powinni prowadzi¢ polityki agresywnej wobec
Czechéw, lecz powinni dazy¢ do utworzenia sojuszu polsko-czeskiego,
poniewaz uniemozliwi to ekspansje Niemiec na wschéd. , Tylko mali Po-
lacy, ktérzy dotychczas nie rozumieja, co to jest Polska, moga pchac¢ do
nieustannej kiétni z Czechami”*. Zdaniem Dmowskiego nalezato wspie-
ra¢ Czechdéw w narzucaniu swojej polityki Stowakom, a autonomistow
stowackich uwazat za stojacych przy boku Wegier i tym samym dazacych
do rozbicia Czechostowacji, poniewaz wigksza czes$¢ opozycji to opozycja
pochodzenia madziarskiego pod maska stowacka®.

W geopolitycznej wizji Dmowski nie skupit sie tylko na panstwach
wschodnich. Sojusznikéw i wspdtpracownikow szukal rowniez wsrod
panstw zachodnich. Polityk jeszcze przed odzyskaniem niepodlegtosci je-
sienig 1917 r. stat na stanowisku probrytyjskim?. W 1926 r. w swojej ksiaz-
ce Anglia powojenna i jej polityka: uwagi ogdlne pisat: ,Dzisiejsza polityka
angielska jest wybitnie i szczerze pokojowa. Zapewnienia kierownikow
politycznych W[wielkiej] Brytanii o dazeniu do pokoju, do jego utrwale-
nia w Europie nie sa czczym, zdawkowym frazesem bedacym w obiegu

2 Idem, Kwestia ukrainiska, https://kresy.pl/publicystyka/roman-dmowski—kwestia—

ukrainska/ [dostep: 25 IV 2021].

2 Idem, Swiat, s. 146.

% Idem, Polityka polska i odbudowanie panstwa, t. 1, Warszawa 1989, s. 293.

% Ibidem, s. 294.

2% Ibidem, s. 300.

27 Ibidem, s. 294.

% Zob. M. Gmurczyk-Wronska, Skazani na Francje — polskie dziatania dyplomatyczne
w panstwach ententy w 1917 roku, , Dzieje Najnowsze” 2017, 49, 4, s. 37.
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miedzynarodowym od niepamietnych czaséw”?. Autor uwazat rowniez,
ze Anglia stala sie gléwna wyrazicielkq hegemonii europejskiej, a tak-
ze zaznaczal, iz ,kazdy naréd w Europie czuje, ze jego losy zalezne sa
w znacznej mierze od polityki angielskiej, od kierunku, jaki ona przybie-
rze, od celow, do jakich dazy¢ bedzie”*. W zwiazku z tym polska polityka
winna byta zwrdcic¢ szczegolng uwage na dziatania brytyjskich politykow.
Réwnoczesnie Dmowski podkreslal, ze strefa polskich interesow i dziatan
funkcjonuje w bardzo skapym zakresie, aby zetknac sie z angielska i bli-
zej zrozumie¢ mechanizmy jej dzialania. Twierdzil, ze scena polityczna
w Polsce nie ma nikogo, kto by oddawat si¢ specjalnemu studiowaniu an-
gielskiej polityki. Polska mogta co najwyzej obserwowac ja z odlegtosci®.
Polityk byt réwniez zafascynowany Anglia jako paristwem, ktdre prowa-
dzito egoistyczna polityke wobec innych panstw, a takze potrafito zadbac
o potrzeby swojego spoleczenstwa®.

Dmowski réwniez przychylnie odnosit si¢ do sojuszu polsko-francu-
skiego. Przed wybuchem I wojny swiatowej polityk dostrzegat, ze przymie-
rze z Francja mozna wykorzystaé przeciwko Niemcom. Owczesna Polska
potrzebowala silnego sprzymierzerica na wschdd od Niemiec, ktéry prze-
rastatby ich sitg. W 1937 r. prezentowat poglad, Ze w interesie Frangji lezata
kwestia pomocy Polsce, poniewaz , Niemcy, ktore by potknely i strawity
Polske, stalyby sie taka juz potega bez rywala, ze potknetyby i Francje”.
Dmowski wykazywal, ze Francja byla najblizej zwigzana (przez swoja
tradycje) z Polskg i dlatego wlasnie tam powstata polska armia w czasie
I wojny $wiatowej. ROwnoczesnie podkreslat w latach powojennych, zZe ar-
mia francuska stala wysoko pod wzgledem wojskowosci: sprzetu, wypo-
sazenia, szkolenia i organizacji wojskowej, dlatego tez nowo formujace sie
wojsko polskie moglo na tym skorzysta¢*. Dmowski stal na stanowisku, ze
panstwo polskie powinno utrzymywac sojusz z Francja, ktdry z jednej stro-
ny mialby by¢ skierowany przeciwko Niemcom, a z drugiej miat zapewnic
mlodemu panstwu polskiemu silnego sojusznika w Europie Zachodniej.

Reasumujac, dla Dmowskiego nardd byt wylacznym zrodtem wiadzy
panstwowej. Pojmowat go jako wspdlnote obowiazkéw, a takze rodzine
rodzin, ktorg taczyl tanicuch pokoleni, wydarzen. Cale spoleczenistwo pol-
skie byto zwiazane wspdlnota wiezi zwana tozsamoscia narodowa. Poli-
tyk wypowiadat si¢ o narodzie i podnosit go do rangi absolutu, twierdzac,

29

R. Dmowski, Anglia powojenna i jej polityka: uwagi ogolne, Warszawa 1926, s. 89.
30 Ibidem, s. 15.

3L Ibidem, s. 16-17.

2. Zaryn, Endecja — cenne dziedzictwo, ,Pamigc.pl” 2012, 9, s. 6.

¥ R. Dmowski, Polityka, s. 67.

3 Ibidem, s. 261.

DOI: 10.17951/rh.2022.53.455-477



GEOPOLITYCZNA WIZJA ZWIAZKU MtODYCH NARODOWCOW... 463

ze czyny Polakow musza mie¢ na wzgledzie interes catego narodu®. Przez
pryzmat tak definiowanego narodu Dmowski stworzyt wlasna wizje poli-
tyki zagranicznej, w ktdrej byl przeciwny m.in. wspétpracy z Niemicami.
W swoich rozwazaniach przedstawiat, Zze zachodni sasiad stanowi zagroze-
nie dla interesu narodowego Polakow. Byt rdwniez przeciwny powstaniu
niepodleglej Ukrainy, ktéra wedtug niego miata by¢ miejscem scierania si¢
interesdw obcych panstw (autor miat na mysli w gtéwnej mierze interes
panistwa niemieckiego). W kwestii Rosji Dmowski utrzymywat, ze nalezy
utrzymac z nia sojusz. Wschodni sgsiad — wedtug polityka — nie miat aspi-
racji do przeprowadzenia rewolugji na zachdd i stanowil mniejsze zagroze-
nie niz Niemcy. W swojej wizji polityki zagranicznej Dmowski utrzymywat
rowniez, ze Polska powinna by¢ w antyniemieckim sojuszu z Francjg i An-
glia. Oba te paristwa mialy stanowic¢ site wigksza od panstwa niemieckiego,
a tym samym mialy by¢ ,podpora” dla Polski. Dmowski pozytywnie oce-
niat tez istnienie Czechostowacji. Interesy potudniowego sasiada byty zgod-
ne z interesami polskimi. Uwazat, Ze panistwo czechostowackie w niczym
Polsce nie zagraza, a tym samym obie strony moga ze soba wspdtpracowac.

GEOPOLITYKA WEDLUG ZWIAZKU MtODYCH NARODOWCOW

ZMN tworzyli byli dziatacze Mlodziezy Wszechpolskiej oraz Obozu
Wielkiej Polski. Genezy Zwiazku mozna upatrywac¢ w organizacji OWP,
ktora przeprowadzono 4 grudnia 1926 r. w Poznaniu. W czasie spotkania
inauguracyjnego Dmowski zaznaczat, ze OWP miato stanowic¢ nowa plat-
forme do wspotpracy, jednak zatozenie to sie nie powiodlo. Wigkszos¢ or-
ganizacji i partii odmowita wspotpracy®. Organem prasowym OWP bylo
czasopismo ,, Awangarda”, ktére powstato z poczatkiem roku 1927 i po-
czatkowo stanowilo kontynuacje dawnego czasopisma , Akademika”. Rok
pozniej w grupie ,Awangardy” pojawiaty sie krytyczne glosy wobec star-
szego pokolenia endekdw i ich checi podporzadkowania sobie mtodych®.
W tym czasie cztonkowie ,Awangardy” odgrywali istotne role w obozie
narodowym. Klaudiusz Hrabyk® petnit funkcje redaktora ,Trybuny Na-

¥ J. Waskan, Aktualnosé¢ mysli politycznej Romana Dmowskiego w kwestii narodu, w: Naro-
dowa, t.1,s.721.

% ].T., Obéz Wielkiej Polski, ,,Stowo Polskie” 1 XII 1926, 331.

¥ Biblioteka Narodowa w Warszawie, sygn. akc. 11953, t. 1, s. 245.

% Klaudiusz Hrabyk (1902-1989) — doktor filozofii, dziennikarz, polityk. W latach
1921-1932 zwigzany ze Zwiazkiem Akademickim Mlodziezy Wszechpolskiej, nastepnie
wspodtzaktadal Zwigzek Mlodych Narodowcédw. Publikowat m.in. w ,Glosie Narodu”,
,Goncu Krakowskim”, , Przegladzie Wszechpolskim”, , Trybunie Narodowej”.
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rodowej”, a takze nalezat do ,Strazy”, Jerzy Drobnik nalezat do redakgji
,Kuriera Poznaniskiego” i byt redaktorem ,Teczy”, Stefan Wyrzykowski
w latach 1924-1926 peknit funkcje sekretarza Dmowskiego®. Na poczatku
lat trzydziestych konflikt miedzy starszym a mtodszym pokoleniem na-
rastal. Poczatkowy spor o kierownictwo w Ruchu Mtodych przeniost sie
na projekt konstytucji. Mtodzi dziatacze: Drobnik, Ryszard Piestrzynski®
i Hrabyk udzielili poparcia — widzieli w projekcie realne zmiany, ktore
mialy nastapi¢ w panstwie, wbrew ogdlnemu zdaniu starszych dziataczy
obozu narodowego*.

Mimo iz wewnatrz OWP panowal wewnetrzny kryzys organizacja na
poczatku lat trzydziestych szybko sig rozrastata. Jak podaje Szymon Rud-
nicki, w 1930 r. liczba dziataczy sigegata 30 tys., a w maju 1932 r. wynosi-
ta 120 tys.*? Obawy ze strony wiladz panstwowych sprawily, ze 26 wrze-
$nia 1932 r. rozwiazano OWP w wojewddztwie pomorskim, nastepnie 26
pazdziernika w poznanskim, kieleckim i wielkopolskim. Wobec takiego
rozwoju sytuacji w Poznaniu i w Wielkopolsce utworzono nowa organi-
zacje — Zwiazek Mlodych Narodowcow. 20 listopada w Toruniu odbyto
sie¢ pierwsze zebranie, na ktérym wybrano Kazimierza Maja na przewod-
niczacego. W krétkim czasie w Inowroctawiu, Srodzie i Pakosci powstaty
kolejne placéwki ZMN®. Poczatkowo ZMN byl kontynuacja OWP i nie
posiadat oryginalnej ideologii. Organami prasowymi byly: we Lwowie
kierowany przez Hrabyka ,Dziennik Polski” oraz miesigcznik , Awangar-
da Panistwa Narodowego” w Poznaniu. Szybko ZMN podjat proby wypra-
cowania samodzielnego programu. W swojej ideologii zwiazek charakte-
ryzowal si¢ probami potaczenia idei panstwowej i narodowej. W lutym
1934 r. Drobnik i Zdzitowiecki utworzyli w Warszawie ZMN juz jako or-
ganizacje roztamowa, w pelni samodzielna. Piestrzynski droge do secesji
ttumaczyt réwniez faktem, iz mlode pokolenie powinno wnies¢ wlasny
wysilek pracy tworczej do dorobku pokolen i dlatego ma obowiazek po-

¥ T. Kener, Droga do secesji. Geneza Zwiqzku Mtodych Narodowcow, w: Narodowa, t. 2,
s. 221.

4 Ryszard Piestrzynski (1902-1962) — poset na Sejm III kadencji z ramienia Stron-
nictwa Narodowego, dziennikarz. Czlonek Zwigzku Ludowo-Narodowego i Stronnic-
twa Narodowego, nastepnie wspdtorganizowat Zwigzek Mlodych Narodowcéw, gdzie
w 1936 r. zostal prezesem. W czasie wojny stuzyl w Samodzielnej Brygadzie Strzelcow
Karpackich.

4 J. Zielinski, Reorganizacja Obozu Wielkiej Polski z roku 1931, ,Studia Historyczne”
1975, 2, s. 265.

42 S. Rudnicki, Obéz Wielkiej Polski w okresie kryzysu gospodarczego, ,Przeglad Histo-
ryczny” 1971, 62, 2, s. 259.

# Zwigzek Mtodych Narodowcéw, ,Awangarda” 1932, 11-12, s. 138.
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daza¢ swoimi drogami*. Mlodzi secesjonisci poddawali rowniez krytyce
dziatalno$¢ Dmowskiego. Zdzistaw Stahl pisat, ze publicystyka ojca obo-
zunarodowego w ostatnich latach krytykowata i wywracata, a nic nowego
nie tworzyta. Publicysta zarzucat Dmowskiemu réwniez fakt, ze skupiat
si¢ na obcych panstwach, a zapominat o wlasnym*. W roku 1937 zwiazek
zmienit nazwe na Ruch Narodowo-Panstwowy*. Jak twierdzil Andrzej
Micewski, w perspektywie czasu ZMN przegral walke z obozem naro-
dowym i do konca swojej dziatalnosci (do wybuchu II wojny swiatowej)
pozostat mala grupa, ktdra nie posiadata szerszego grona zwolennikow*.

ZMN za gltéwny cel stawiat sobie potaczenie mysli endeckiej z tzw.
panstwowa wizja pilsudczykéw. Dziatacze zwiazku stali na stanowisku,
iz konflikt o nadrzedno$¢ narodu badz nad panstwem mial swoje korze-
nie w okresie przedrozbiorowym, a w realiach niepodleglego panistwa
polskiego byl anachronizmem. , Teoria — pisal Hrabyk — przeciwstawiania
panstwa narodowi jest jedna z najhaniebniejszych pozostatosci z okresu
niewoli, ktérej nie wolno nam kontynuowac, poniewaz nie licuje to z po-
waga naszego prestig’u narodowego i panstwowego”*. Panistwo polskie,
jak pisat dalej, bylo wlasnoscia organizacyjna catego narodu polskiego.
Wskazywat rowniez, ze Polska nie potrzebuje nieustannie podkreslac, ze
tak jest, poniewaz takie przeciwstawienie panstwa narodowi i narodowi
panstwa wywotuje $mieszne widowisko®. Piestrzyniski uwazat, ze w pan-
stwie powinna istnie¢ silna wladza, ktora bedzie w stanie ztamac opdr
aktualnego pokolenia w imi¢ prawdziwego interesu narodowego®. Mysl
ta zostata wypowiedziana w roku 1935 i stanowita przejaw afirmacji au-
torytarnych rzadoéw sanagcji, a takze pokazywata, w jaki sposob dziatacze
zwigzku dokonywali syntezy endeckich idei z sanacyjna praktyka. Przed-
stawiciele ZMN sktaniali sie do tego, ze nardd miat charakteryzowac sie
,zespotem cech duchowych tkwiacych jednorodnie w duszach ogoétu”
jego czltonkoéw®. Polski charakter narodowy zostat wedlug Zygmunta
Wojciechowskiego™ , uksztattowany pod wyraznym wptywem katolicy-

4 R. Piestrzynski, Przedmowa, w: Nardéd w panstwie, Poznan 1934, s. VIL

¥ Z.Stahl, Verba magistra. Na marginesie cykléw Romana Dmowskiego, ,,Akcja Narodowa.
Czasopismo polityczne spoteczne i kulturalne” 1 X 1934, 12, s. 1.

% A. Micewski, Z geografii, s. 263.

7 Idem, W cieniu, s. 230.

# K. Hrabyk, M. Piszczkowski, Z. Stahl, Nowa Konstytucja Polska. Szkice polityczne,
Lwow-Warszawa 1935, s. 26.

9 Ibidem, s. 27.

® R. Piestrzynski, W nowym ustroju, Poznan 1935, s. 36-37.
Z. Wojciechowski, Petnia racji ideowej podstawq zjednoczenia, Poznan 1939, s. 20.
Zygmunt Wojciechowski (1900-1955) — w roku 1918 wstapit do Polskiego Korpusu
Positkowego. Po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci wstapit do wojska i wziat udziat

51
52
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zmu, ktéry wyraza si¢ w zasadzie supremacji ducha nad materig”. Publi-
cysta szedt dalej, twierdzac, ze narody to ,twory boze”*. Spér o to, ,co
byto naprzoéd, nardd czy panstwo”, Piestrzyniski ocenial nastepujaco: , py-
tanie to przypomina nieco beznadziejna zagadke na temat pierworddztwa
jajka czy kury”. Jednoczesnie doszedl do wniosku, ze rozszczepienie tych
dwdch poje¢ ,moze powstac tylko w panstwie niejednolitym pod wzgle-
dem narodowym. Powstato ono w Polsce”**. W dalszych rozwazaniach
autor zaznaczal, ze naréd i panistwo uzupetnialy sie i harmonizowaty ze
soba jak ,dusza” z ,ciatem”: ,Panstwo to przede wszystkim organizacja,
urzadzenie, konstrukcja gmachu, w ktorym zyje, walczy, broni si¢ i roz-
wija nardd [...]. Pafistwo jest najwyzszym szczeblem organizacji narodu.
Nie jest jedyna i wylaczna forma tej organizacji, lecz niewatpliwie szczy-
towa”®. W kolejnych latach stosunek dzialaczy zwiazku do panistwa ulegt
dalszej ewolugji, a , wzmocnienie organizacji narodu, jaka jest panistwo”,
uznano za haczelne zadanie ,,idei narodowej”, oczywiscie tej reprezento-
wanej przez ZMN. Inaczej niz obéz narodowy zaczeto konstruowac defi-
nicje , panstwa narodowego”, taczac ja z praktyka rzadéw sanacyjnych.
Na tamach , Awangardy Panstwa Narodowego” pisano: , Panstwo naro-
dowe to takie panistwo, w ktérym istnieje silna wladza centralna”*. Dla
zwiazku nardd miat charakter raczej duchowy” i stanowit wspdlnote po-
kolen, zaréwno przesztych, jak i przysztych. Wyksztalcil sie on w ramach

w wojnie polsko-bolszewickiej. Studiowal we Lwowie, w marcu 1924 r. uzyskat stopien
doktora nauk historycznych. W 1929 r. zostat profesorem nadzwyczajnym, a po osmiu
latach — profesorem zwyczajnym. Zwiagzany z obozem narodowym. W 1934 r. przytaczyt
si¢ do ZMN. Po wojnie kontynuowat dziatalno$¢ naukowa w ramach Instytutu Zachod-
niego, ktérego byt zatozycielem i pierwszym dyrektorem.

% Z. Wojciechowski, Petnia, s. 23.

* R. Piestrzynski, Paristwo a naréd, ,Awangarda” 1933, 5, s. 57.

% Ibidem, s. 58.

% K. Hrabyk, M. Piszczkowski, Z. Stahl, op. cit., s. 80-81.

7 Wyjatek stanowily oswiadczenia wystepujace w publicystyce Stronnictwa Wiel-
kiej Polski [dalej: SWP] Michata Howorki, grupy okresowo zwiazanej z ZMN. SWP ot-
warcie glosilo teorie rasowe, przyznajac tym samym czynnikowi biologicznemu role
najwazniejszej cechy wyodrebniajacej narédd. Organizacja na famach pierwszego numeru
,Szczerbca” deklarowala, iz , organizuje jedynie aryjczykéw”, po czym w kolejnych nu-
merach rozwineta te mysl w nastepujacy sposob: , Kogo bedziemy uwaza¢ w Polsce za
aryjczykéw? Przede wszystkim Polakéw — Stowian. Do tytutu Polaka nie maja prawa
Zydzi i mieszancy zydowskiego pochodzenia” (Nasz program, ,Szczerbiec” 1934, 1, s. 2;
Organizujemy jedynie Aryjczykow, ,Szczerbiec” 1934, 6, s. 1). Mimo iz antysemityzm byt
immanentng cechg polskich ugrupowan nacjonalistycznych, to jednak rzadko mozna
byto spotkac tak czeste naduzywanie terminéw , aryjczyk” czy ,aryjski”, jednoznacznie
kojarzacych si¢ z rasowa ideologia nazistowska. Chociaz ich gléwny propagator Michat
Howorka przez krotki czas nalezal do wiadz ZMN, to jednak podobna terminologia nie
przenikneta w wiekszym stopniu do mysli politycznej Zwigzku.
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panstwa, ale nie stanowil jego antytezy. Wrecz przeciwnie: panstwo to na-
rod podzielony na rzadzacych i rzadzonych. Ci pierwsi rzadza, gdyz wie-
dza, co jest naprawde dobre dla tych drugich i dla catego ciagu pokolen
sktadajacych si¢ na nardéd. Sprawuja oni wladze w imie ,, duszy narodo-
wej”. Panistwo narodowe mozna plastycznie ukazac jako piramide, ktorej
szczyt — ,dusza narodowa” — wyrasta poza swiat materialny, zas kolej-
ne jej poziomy, juz uchwytne empirycznie, stanowia rzadzacy i rzadzeni.
W ten sposdb ,,nie ma osobno narodu, a osobno panstwa”*. Zwiazek stat
na stanowisku, ze powinno istnie¢ panistwo, ale narodowe, w ktérym be-
dzie zmniejszony czynnik mniejszosci narodowych.

Geopolityka zajmowata duzo miejsca w publicystyce dziataczy ZMN.
Marian Reutt pisat, ze ,elementy geopolityczne obejmuja w naszym ro-
zumieniu caloksztalt elementéw geograficznych oraz te cze$¢ elementéw
politycznych, ktéra odnosi si¢ do umiejscowienia danego panstwa w ra-
mach spolecznosci innych panstw, a wigec dotyczy jego miejsca wsrdd in-
nych organizméw panstwowych, co laczy sie zazwyczaj z posiadaniem
pewnych szczegolnych interesow politycznych”*. Piestrzyniski natomiast
twierdzil, ze geopolityka powinna by¢ dyktowana warunkami geogra-
ficznymi i doswiadczeniem historycznym®. Janusz Makowski natomiast
uwazal, Ze celem polityki zagranicznej jest zagwarantowanie bezpieczen-
stwa, sily, a takze znaczenia swojemu panstwu na arenie miedzynarodo-
wej®l. Wobec tak definiowanej polityki Wojciechowski przedstawiat re-
lacje polsko-niemieckie jako konflikt strukturalny. Autor przyjal teze, iz
zmagania z zachodnim sasiadem stanowily dla Polski walke o przetrwa-
nie. W szczegolnosci dotyczylo to historycznej rywalizacji z panistwem
pruskim. Wojciechowski dowodzit, ze wspdtczesne mu Niemcy sa spad-
kobiercami pruskiej antypolskiej polityki, poniewaz to wiasnie z Prus
,przyszto odrodzenie panstwowe Niemiec” w drugiej potowie XIX w. Re-
daktor stworzyt teorig, w ktorej przekonywal, Ze swoja pozycje Prusy za-
wdzigczaly systematycznemu wchlanianiu kolejnych ziem stowianskich
i polskich — ziem kluczowych dla panistwa polskiego, o czym $wiadczy
okreslenie ich mianem ,,ziem macierzystych Polski”®. ,Macierzyste zie-
mie Polski” wedlug Wojciechowskiego obejmowaty: Pomorze Gdanskie
i Pomorze Zachodnie, ziemie lubelska, Dolny i Gorny Slask, a wschodnia

% Z.Wojciechowski, Petnia, s. 139.

¥ M. Reutt, Elementy geopolityczne, ,Awangarda Paristwa Narodowego” [dalej: , APN"]
1939, 6-9, s. 213.

€ R. Piestrzynski, Uwagi o aktualnej polskiej polityce zagranicznej, ,APN” 1935, 3, s. 26.

' J. Makowski, Duch polskiej polityki zagranicznej, ,,APN” 1936, 1-2, s. 92.

€ Z. Mazur, Antenaci. O politycznym rodowodzie Instytutu Zachodniego, Poznan 2002,
s. 167-186.

DOI: 10.17951/rh.2022.53.455-477



468 EWA BALUSZYNSKA-BELICA

ich granice stanowita rzeka Bug. Poza obszarami ,,macierzystym” znajdo-
waty si¢ Warmia i Mazury. Autor wykazywat, ze proces krystalizacji ziem
polskich dokonat si¢ za czaséw Bolestawa Chrobrego®. Analiza stosun-
kéw polsko-pruskich skionita Wojciechowskiego do sformutowania tezy
stanowiacej fundament jego koncepgji politycznych: ,,Dwa organizmy na-
rodowe i panistwowe tocza tragiczna walke o jedno i to samo miejsce na
swiecie. Sukces Prus w tej walce musiatby sie polaczy¢ z zupelna likwida-
cja Polski; jakiekolwiek bowiem bylyby zdobycze narodu polskiego osia-
gniete na wschodzie, trudno wierzy¢, by mdgt sie utrzymac nardd, ktéry
by stracit przewazajaca czes¢ swych ziem macierzystych”®.

W swoich rozwazaniach Wojciechowski taczyt idee Polski , piastow-
skiej” z ,ideq jagiellonska”. Synteza tych dwodch tradycji miata by¢ idea
,Wielkiej Polski”, stanowiacej podmiot, a nie przedmiot polityki miedzy-
narodowej. Wedlug autora tylko taka Polska, zaangazowana w realizacje
,idei stowianskiej”, mogta spetni¢ podobna role do tej, ktora odgrywata
III Rzesza wzgledem wszystkich Niemcow, czy tez szerzej ludéw german-
skich w Europie®.

Trzeba jednak zaznaczy¢, iz ,idea slowianska” nie zajmowata waz-
nego miejsca w politycznych koncepcjach przedstawicieli zwiazku. Pro-
gram ten byl bowiem zbyt ekskluzywny, trafiajacy do waskiego grona,
a cze$¢ dziataczy zwiazku sklaniata si¢ ku idei stworzenia wielkiego blo-
ku $rodkowoeuropejskiego, obejmujacego takze narody niestowianskie.
Miata by¢ to ,trzecia wielka sita” miedzy Rosjq a Niemcami, gdzie pan-
stwo polskie miato stanowic jej trzon®. Prezentowany przez Wojciechow-
skiego blok obejmowac mial: Estonig, Litwe, Finlandig¢, Wegry, Rumunie.
Historyk zakladal rowniez, ze Anschluss Austrii sktoni Wtochy do nawia-
zania wspotpracy z tak pojetym systemem polityki polskiej””. Wspolna
plaszczyzna dla tak szerokiej dzialalnosci miato by¢ chrzescijanstwo. ,,Na
dzis pozostaje tedy [...] rozbudowa sojuszoéw na linii potudnikowej. Jest
w tej koncepcji wielka mys$l uniwersalna: ratunku chrzescijaristwa zagro-
zonego tak przez bolszewicki komunizm, jak przez poganskie tendencje
hitleryzmu. W ramach takiego tez systemu otwieraja si¢ wspaniate hory-
zonty dla ekspansji polskiej cywilizacji”®. Wspdlny wielki blok panstw
europejskich miat zagwarantowac Polsce mocne i silne miejsce na arenie

¢ Z. Wojciechowski, Rozwdj terytorialny Prus w stosunku do ziem macierzystych Polski,
Torun 1933, s. 10.

% Ibidem, s. 45.

¢ Z. Wojciechowski, Petnia, s. 122.

 Idem, Miedzy Niemcami a Rosjg, Poznan 1939, s. 4.

7 Ibidem, s. 10.

% Ibidem, s. 23.
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miedzynarodowej. Makowski natomiast uwazat, ze stosunkom polsko-
-niemieckim w latach trzydziestych zagrazaly dwie kwestie: mniejszosci
narodowe oraz Gdansk. Sytuacja mniejszosci zostata uregulowana dekla-
racja obu narodéw w 1937 r. Uregulowanie tych probleméw miato zapew-
nic¢ Polsce bezpieczenstwo®.

Rowniez w koncepcji utworzenia niepodlegtej Biatorusi i Ukrainy
dziatacze zwigzku byli sceptyczni. Wojciechowski sprzeciwiat si¢ uzyska-
niu niepodleglosci tych panstw, a takze ewentualnemu zawarciu z nimi
uktadu federacyjnego. Swoje stanowisko wyrazit w polemice z Adolfem
Bocheniskim™ i Wlodzimierzem Bakowskim”. W Miedzy Niemcami a Ro-
sjg Bochenski pisal o dziataczach ZMN, zZe odeszli od ,,dmowszczyzny”,
zwlaszcza w kwestiach polityki zagranicznej. Bochenski zaznaczat, ze
mtode pokolenie narodowcéw szuka nowych drdg, a zjawisko to przeja-
wia sie silnie u tych, ktdrzy nie pogodzili si¢ z ,,systemem pomajowym”.
,Ostatni bastion dmowszczyzny ideowej — to przeciez sanacyjny ZMN
[...]. Wszystkie elementy rozkladajacej sie dmowszczyzny beda musialy
predzej czy pozniej przejs¢ do programu politycznego, ktdry glosi nasza
grupa polityczna””?. Bochenski przekonywat, ze nalezy wspieraé¢ utwo-
rzenie niepodleglej Biatorusi i Ukrainy, poniewaz w ten sposob odsunie
si¢ od Polski rosyjskie niebezpieczenstwo. Natomiast Wojciechowski za-
znaczyl, ze Bochenski btednie uznat, Zze dla Polski lepsza sytuacja bytoby
posiadanie kilku sasiadéw niz jednego. Historyk twierdzil, ze wigkszym
zagrozeniem byly Niemcy, natomiast Rosja, o ile nie poczuje zagrozenia
plynacego z sojuszu polsko-niemieckiego, nie bedzie wszczynata konflik-
tu z Polska. Wskazywat rowniez, Ze Rosja zacznie szukac przyjazni z pan-
stwem niemieckim dopiero wtedy, gdy zrozumie, iz to Polska pragneta,
zeby Rosja zwrocita si¢ na wschod jedynie w tym celu, aby zmieni¢ ukiad
polityczny za wschodnia granicg. Porozumienie rosyjsko-niemieckie do-
sztoby do skutku kosztem Polski. Wojciechowski podkreslat, ze nalezy
miec¢ to w pamieci, gdy ktos mowi o ukltadzie polsko-niemieckim skiero-

¢ J. Makowski, Stosunki polsko-niemieckie i Gdansk, ,APN” 1938, 3, s. 183.

7 Adolf Bochenski (1909-1944) — pisarz i publicysta polityczny, podporucznik Pol-
skich Sit Zbrojnych. Swoje teksty publikowat na tamach konserwatywnego ,Buntu
Mtodych”. Dwukrotnie odznaczony Krzyzem Walecznych i Krzyzem Virtuti Militari.
W czasie II wojny $wiatowej brat udziat w bitwach pod Narwikiem, wspdlnie z Brygada
Karpacka walczyt w Libii i we Wloszech.

I Wlodzimierz Baczkowski (1905-2000) — sowietolog, pisarz polityczny, dziatacz ru-
chu prometejskiego. W 1928 r. ztozyt Orientalistyczne Koto Miodych, a w 1932 r. petnit
funkcje redaktora Biuletynu Polsko-Ukrainskiego. W 1939 r. zmobilizowany do Il Oddziatlu
Sztabu Naczelnego Wodza. W 1955 r. wyjechat do USA, gdzie pracowal w Bibliotece Kon-
gresu w Waszyngtonie.

2 A. Bochenski, Migdzy Niemcami a Rosjg, Krakow—-Warszawa 2014, s. 16.
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wanym przeciwko Rosji”’. Trzeba tu zaznaczy¢, ze wizja Wojciechowskie-
go byto zblizona do pogladéw Dmowskiego.

Gléwnymi obawami, jakimi kierowali sie¢ dziatacze ZMN wobec
niepodleglej Ukrainy, byla ewentualna mozliwos¢ utraty Matopolski
Wschodniej. Hrabyk podkreslat, Ze kwestia ukrainiska byta jednym z naj-
wazniejszych problemdéw panstwowo-narodowych. Poparcie niepodlegtej
Ukrainy powinno odby¢ sie wraz z zabezpieczeniem interesow polskiej
ludnosci na Kresach. Réwnoczesnie zaznaczatl, iz niepodlegle panstwo
ukrainskie stanowi duze zagrozenie dla Polski, a w szczegdlnosci dla
jej zywiotu w Matopolsce Wschodniej. Celem polskiej polityki powinno
by¢ wzmocnienie zywiotu polskiego na wschodniej granicy. Niepodlegta
Ukraina przy stabej polonizacji Kresow sprawi utrate tych terendw i prze-
jecie ich przez ludnos$¢ ukrainska”™. Réwniez Bolestaw Podhorski — publi-
cysta ZMN - zaznaczal, ze proces ukrainizacji ludnosci polskiej osiedlonej
w Matopolsce Wschodniej grozi panstwu polskiemu utratg zaréwno ziem
wschodnich, jak i duzej ilosci mas spolecznych, dlatego Polacy powinni
ostroznie podchodzi¢ do niepodlegtej Ukrainy”.

W stosunku do Czechéw Makowski wysuwal wnioski, ze mieli oni
wroga postawe wobec Polakow, a ich polityka byta sprzeczna z polityka
panistwa polskiego, poniewaz zmierzata do stworzenia wlasnych sojuszy
i porozumien miedzy Rosjq a Niemcami’. Zaznaczat rowniez, ze z pol-
skiego punktu widzenia niepozadane byto, aby Czechoslowacja stata sie
narzedziem politycznym Niemiec czy Rosji. Publicysta twierdzil, ze taka
,Pprzyjazn” mogla stanowic zagrozenie dla panstwa polskiego”. Wojcie-
chowski natomiast uwazal, Ze z jednej strony sojusz polsko-czechostowac-
ki byt pozadany dla obydwu krajow, jednak z drugiej oceniat, ze 6wcze-
sna sytuacja polityczna nie dawata realnych mozliwosci na jego realizacje.
W tym przypadku twierdzil, iz gldwnym animatorem antagonizmu pol-
sko-czeskiego od zawsze bylo panistwo niemieckie. Zaznaczal réwniez, ze
Polacy musza pamigtac o tym, iz elementem polityki niemieckiej w okresie
pierwszego cesarstwa bylo rozbicie Stowianszczyzny Zachodniej na dwa
panstwa — czeskie i polskie”™. Rownoczesnie Wojciechowski oskarzat sa-
mych Czechéw o nieche¢ wobec Polski, ktora uniemozliwia jakiekolwiek
blizsze porozumienie. Historyk przekonywat, Ze polityka czeska blokowa-
ta Polske w dostepie do terendw zakarpackich, a przyjazn czesko-rosyjska

73 Ibidem, s. 7.

™ K. Hrabyk, Sprawa Ukrairiska, Poznan 1935, s. 4-9.

> B. Podhorski, Zagadnienia ukrainskie w Polsce, ,APN” 1937, 12, s. 429.
76 J. Makowski, Po kryzysie czeskim, ,APN” 1938, 12, s. 409.

77 Idem, Blaski i cienie sytuacji miedzynarodowej, ,,APN” 1938, 5-6, s. 256.
" Z. Wojciechowski, Migdzy, s. 17-18.
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uniemozliwiata poprawe relacji Polakéw z Czechami. Do tego dochodzita
kwestia Slaskiego Zaolzia, ktére wedtug Wojciechowskiego zostato Polsce
odebrane w szczegdlnie przykry sposob”. Historyk wskazywat réwniez,
ze ,,Czesi chetnie patrze¢ beda na wszelki nacisk niemiecki skierowany
nie przeciw nim i ze w tym wypadku beda mieli skfonnos¢ do zachowa-
nia neutralnosci”. Redaktor dostrzegat duze niebezpieczenistwo dla Polski
w sytuacji aneksji Czechostowagji przez Niemcy, poniewaz Polska zna-
laztaby si¢ obcegach niemieckich, co stanowitoby dla panstwa polskiego
zagrozenie nie tylko polityczne, ale i militarne®.

W kontekscie zagadnien polityki zagranicznej warto jeszcze zazna-
czy¢, w jaki sposob dziatacze ZMN postrzegali wptyw polityki narodo-
wo-socjalistycznej na formutowanie celéw w polityce zewnetrznej Rzeszy.
Kwestie nazizmu Zwiazek definiowat jako , koncepcje nacjonalistyczng”.
Piestrzynski uwazat, ze narodowy socjalizm opierat si¢ na uznaniu pier-
wiastka narodowego jako gtdwnej sity dziatania panstwa. Przy czym za-
znaczal, ze Hitler stawial nardéd ponad panstwem i jednoczesnie dazyt do
zjednoczenia wszystkich Niemcow. Piestrzyniski uwazat, ze totalitaryzm
partii Niemczech stat si¢ narzedziem do przeprowadzenia zjednoczenia®.
Podobnego zdania byt Wojciechowski, ktéry Mein Kampf okreslit jako ,na
wskro$ nacjonalistyczny program”. Wedlug tego historyka Hitler kiadt
nacisk gléwnie na ,terytorialng wielko$¢ panistwa” i ,,zebranie w jedna
cato$¢ ziem zasiedlonych przez Niemcow”®. Kolejng cecha narodowego
socjalizmu, ktérag ZMN oceniat pozytywnie, bylo dazenie do wytworze-
nia narodowego mitu, w ktorym Hitler spelniat role misjonarza i aposto-
ta w polityce wewnetrznej paiistwa. Polityk uwazat, ze kanclerz Niemiec
dazyt rowniez do wytworzenia mitu w zewnetrznych dziataniach i tym
samym chciat nakresli¢ postannictwo narodu niemieckiego®.

Dziatacz ZMN Antoni Malatyniski* twierdzit, ze w metodach rzadze-
nia narodowi socjalisci wyszli naprzeciw ,,duchowi umystowosci niemiec-
kiej”. Hitler zrozumiat, Ze ustrdj demokratyczny nie odpowiada Niem-
com. Wedlug Malatynskiego nazisci wrocili do przedwojennej formy
ustrojowej, napelnionej nowymi tre$ciami, w ktdrej Hitler stat si¢ wyrazi-
cielem niemieckiego ducha. W przekonaniu tego autora fakt ten zapewnit

7 Idem, Petnia, s. 118-119.

80 Ibidem, s. 120.

81 R. Piestrzynski, Kryzys ustrojowy i jego rozwiqzanie, ,Awangarda” 1928, 7, s. 22-23.
8 7. Wojciechowski, Petnia, s. 118.

8 R. Piestrzynski, Kryzys, s. 21.

Antoni Malatynski (1902-1977) - dzialacz spoteczno-polityczny, dziennikarz.
Autor m.in. Pierwsza wojna swiatowa i odbudowa Rzeczpospolitej;, Wielka gra: powies¢ raczej
wspotczesna, t. 1-4.
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sukces polityczny narodowym socjalistom. Inna jego przyczyna miato by¢
umiejetne potaczenie haset nacjonalistycznych i sogjalistycznych w pro-
gramie NSDAP. Polityk twierdzil, Ze program ten miat w sobie tradycje
niemiecka, stanowit zapowiedz gwaltownych i rewolucyjnych zmian®.

Nie brakowato jednak gltoséw krytycznych pod adresem narodowego
socjalizmu. Zastrzezenia budzil model wychowawczy zastosowany w hi-
tlerowskich Niemczech. Negatywnie wypowiadat si¢ Karol Gorski®*, kto-
ry na tamach ,, Awangardy Panstwa Narodowego” pisat, Ze celem narodo-
wego socjalizmu bylo wychowanie cztowieka ,Zotnierza politycznego”,
ktory bedzie zolnierzem idei partyjnej. System ten miat tworzy¢ cztowieka
oddanego wladzy zaréwno w czasie pokoju, jak i w czasie wojny¥. Gor-
ski uwazat, ze taki model wychowania bedzie zmierzat do stworzenia fa-
natycznie oddanych mtodych ludzi, ktérzy dla idei beda w stanie zrobi¢
wszystko.

Na stosunek wobec nazistow wplywala takze kwestia Wolnego Mia-
sta Gdanska. Dziatacze Zwiazku twierdzili, ze ,,z chwilg przejecia wladzy
przez narodowych socjalistow rozpoczeto si¢ w Gdansku systematyczne
rownanie na Rzesze”®, co w konsekwencji oznaczato pogorszenie sytuacji
Polakéw mieszkajacych w tym miescie. Andrzej Rawicz pisal, ze Polacy
znaleZli sie¢ sytuacji, w ktdrej obce panstwo chciato wchtonac¢ ich ziemie.
Dlatego tez Rawicz poddawal krytyce wprowadzony w III Rzeszy ustroj
totalny. Twierdzit, ze totalitaryzm stawia ludnos¢ polska w specjalnej, no-
wej sytuacji, a system totalitarny stwarza dla Polakéw w Gdansku duze
niebezpieczenistwo®.

Natomiast stosunek Zwigzku wobec Rosji byt pokrewny sanacyjnym
hastom polityki rownowagi, gdzie polityka wobec Rosji i Niemiec bedzie
prowadzona na takiej samej linii. Prezes Iwowskich struktur ZMN Klau-
diusz Hrabyk pisat: ,Nikt z naszych dwu sasiadéw nie jest dla nas ani
grozniejszy, ani mniej szkodliwy, poniewaz obaj sa rownie niebezpieczni
i zdecydowanie przeciw nam skierowani. Nasza wigc geopolityka musi
by¢ zwrdécona rdwnoczesnie przeciw Rosji i przeciw Niemcom, a nasza
czujnosc i ekspansja nie moga pod jakimkolwiek pozorem zaniedbywac
zadnego z tych dwu wielkich odcinkéw”®. W zwiazku z tym autor stat

8 A. Malatynski, Niemcy pod znakiem Hitlera, Warszawa 1933, s. 52-61.

8 Karol Goérski (1903-1988) — dziatacz katolicki, profesor historii. Uczestnik wojny
polsko-bolszewickiej. Zwigzany ze Zwigzkiem Mtodych Narodowcow. Odznaczony Or-
derem Wojennym Virtuti Militari.

8 K. Gorski, Rasizm a wychowanie, ,APN” 1939, 1-2, s. 28.

8 A. Malatynski, op. cit., s. 62.

8 Ibidem, s. 12.

% Zaklad Narodowy im. Ossolinskich [dalej: ZNO], sygn. 16315/, t. 2, s. 200.
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na stanowisku, ze polska polityka zagraniczna musiata by¢ niezalezna od
wszelkich obcych wpltywéw, zaréwno od wschodnich, jak i zachodnich
wiezoéw. W opinii Hrabyka polski program musiat konsekwentnie i ak-
tywnie dazy¢ do rozproszkowania otaczajacych go dwdch wielkich sit za
pomoca terytorialnego, politycznego i gospodarczego parcelowania tak
Niemiec, jak i Rosji. Hrabyk podkreslal, Zze ustrdj sowiecki nie przekre-
slit w Rosji imperializmu carskiej polityki i dlatego ztudne bylo ufa¢, iz
wschodni sasiad bedzie chciat wspdtpracowac, raczej — zdaniem autora
— Moskwa stanowita zagrozenie dla panistwa polskiego®. I tu nalezy za-
znaczy¢, ze w samym Zwiazku pojawila si¢ odmiennosé. Tam gdzie Hra-
byk byt zwolennikiem polityki réwnowagi wobec Rosji i Niemiec, Wojcie-
chowski stal na stanowisku wspdtpracy z Rosja.

Makowski natomiast uwazat, ze pakt o nieagresji z Rosja, a takze
z Niemcami, stworzyt idealny stan réwnowagi dla Polski. Jednak zazna-
czal, ze w Rosji nieustannie trwa kampania skierowana przeciwko Pol-
sce. Publicysta wskazywat, ze sasiedzi prowadza dziatania skierowane
przeciwko panstwu polskiemu i dlatego nalezato prowadzi¢ wobec nich
polityke réwnowagi i to powinno by¢ dogmatem polityki zagranicznej
Polski®.

W latach trzydziestych XX w. dzialacze Zwiazku skupiali si¢ na poszuki-
waniu najlepszego sojusznika politycznego dla Polski. Oczywiscie nie wcho-
dzit w gre zaden uklad z Rosja ani z Niemcami. Nieufnie tez odnosili si¢ do
Frangji. Piestrzynski poddawat krytyce polityke zagraniczng tego kraju, pi-
szac, ze wada polityki Francji byto dazenie do wiazania si¢ w kilku sprzecz-
nych sojuszach. Zaznaczal, Ze stare panstwo francuskie traci stare przyjaz-
nie, a nie zyskuje nowych trwatych gwarancji. Rownoczesnie ukazywat, ze
Francja jest uzalezniona politycznie od decyzji Anglii®. W tej wypowiedzi
autor potwierdzat stowa ministra Becka, ktory twierdzit, Zze Francja nie robi-
ta wszystkiego, czego chciata Anglia, jednak tez nie robita niczego, co by sie¢
moglo Londynowi nie spodobac®. Przedstawiciele Zwiazku wykazywali, Ze
brak efektywnosci w polityce zagranicznej Francji wynikat z jej demoliberal-
nego ustroju oraz z rewolucyjnego swiatopogladu. Zdaniem ZMN zmiana
metod w polityce miedzynarodowej wymagata zmian w uktadzie wewnetrz-
nym Francji”. Piestrzyniski dodawal rdwniez, Ze sojusz Polski z Francja powi-
nien by¢ pierwszym narzedziem polskiej polityki zagranicznej, ale nie moze
by¢ jedynym. Stosunki polsko-francuskie wymagaly nadania im nowego

1 Ibidem, s. 28.

92 J. Makowski, Duch, s. 94.

% R. Piestrzynski, Kryzys, s. 25.

% J. Beck, Ostatni raport, Warszawa 1987, s. 15.
% R. Piestrzynski, Kryzys, s. 20.

DOI: 10.17951/rh.2022.53.455-477



474 EWA BALUSZYNSKA-BELICA

wyrazu, ktdry odpowiadatby nastepstwom wydarzert w Europie po roku
1921. Sojusz polsko-francuski w 6wczesnym ksztatcie nie spetniat swojej roli,
poniewaz Polska nie przykladata szczegolnej wagi do spraw, ktdre bezpo-
$rednio jej dotyczyly*. Drobnik wysunat tezg, iz nalezy poprawic relacje na
linii Moskwa-Warszawa—-Paryz, poniewaz w ten sposdb zaistnieje mozliwos¢
odciecia Rosji od wspdtpracy z panistwem niemieckim i tym samym jej sita
ekspansywna zostataby skierowana w kierunku Azji”.

Najlepszym sojusznikiem dla Polski — wedtug dziataczy Zwigzku - sta-
wala si¢ Wielka Brytania. 25 sierpnia 1939 r. — co nalezy zaznaczy¢ — zostat
zawarty sojusz polsko-brytyjski. Z ramienia Polski podpisat go Edward
Raczkiewicz, a Wielka Brytanie reprezentowat lord Edward Halifax®.
Na mocy ukiadu Londyn potwierdzat gotowos¢ przystgpienia do woj-
ny z Niemcami w przypadku agresji na Polske. Kierownictwo Zwiazku
wskazywalo na potrzebe zaci$nigcia stosunkéw i oczekiwania skutecznej
pomocy w razie zaistniatego konfliktu. ZMN analizowat stosunki polsko-
-angielskie, dowodzac, ze sojusz z Polska lezy w zywotnym interesie An-
glii”. Witold Chwalewik podkreslat, Ze ,nie zaangazowanie si¢ w sprawy
polskie wylacznie z rachuby politycznej, stawia dzi$ nieuchronnie przed
wzrokiem polityka angielskiego czy to z lewicy, czy z prawicy, czy ze
strony Labour Party'®, czy konserwatysty, widmo porachunku Niemiec
z Francja po zatatwieniu si¢ Niemiec z izolowana Polska, ktdrej obrona
[...] w polityce angielskiej XX wieku, jest bez poréwnania wazniejszym po-
stulatem, anizeli obrona Belgii czy Holandii [...]. Bo Anglia nie bedzie sie
mogla powstrzymac od wojny i w razie ataku Niemiec na Polske musiata-
by tez walczy¢, bo ewentualne szybkie pochtonigcie Polski, réwnatoby sie
prawie ze jednoczesnemu atakowi na Francje. I wtedy Anglia musiataby
walczy¢, tylko, ze w gorszym polozeniu”'™. Jeden z publicystéw ZMN,
Andrzej Wojtkowski, zaznaczal, Zze stosunki polsko-angielskie siegaja
wiekow $rednich i trwaly az do czaséw porozbiorowych. Twierdzit row-
niez, Zze Anglia miata korzysci wynikajace z politycznej przyjazni z Polska:
handel oraz zapewnienie i utrzymanie pokoju w Europie Srodkowej'.
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Idem, Uwagi, s. 28.
J. Farys, op. cit., s. 114.

% Podpisanie aliansu polsko-angielskiego, ,,Gazeta Lwowska” 27 VIII 1939, 27, s. 1.

% A. Wojtkowski, Z historii stosunkéw polsko-angielskich, ,Biuletyn Klubu 11 Listopa-
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ZAKONCZENIE

Podsumowujac, wywodzacy sie z korzeni obozu narodowego Zwigzek
Mtodych Narodowcéw probowat stworzy¢ wiasne poglady polityczne,
ktore mialy stanowic¢ synteze¢ obozu macierzystego i sanacyjnego. Juz na
samym poczatku secesji dziatacze Zwigzku porzucili Dmowskiego podej-
scie do narodu i panstwa. Przedstawiali — za sanacyjna wizja — iz panstwo
jest rzecza nadrzedna. W kwestiach geopolitycznych nie brakowato od-
stepstw od zatozen ojca obozu narodowego. Tam gdzie Dmowski zakla-
datl wspolprace i sojusz z Rosja, mlodzi secesjonisci stali na stanowisku
prowadzenia polityki rownowagi miedzy Niemcami a Rosja — bez nawia-
zywania sojuszy. W panstwie niemieckim dziatacze Zwiazku dostrzegali
zagrozenie wynikajace z konfliktu o ziemie zachodnie. W tym wypad-
ku Dmowski réwniez stal na stanowisku braku mozliwosci wspotpra-
cy z zachodnim sasiadem. W kwestii Czechostowacji dzialacze rowniez
mieli odmienne zdanie. Dmowski w swojej wizji zakladal sojusz polsko-
czechostowacki, twierdzit bowiem, iz interesy poludniowego sasiada sa
zgodne z interesami Polski. W przeciwienstwie do niego przedstawiciele
Zwiazku uwazali, ze sojusz polsko-czechostowacki jest niekorzystny dla
panstwa polskiego, poniewaz przyjazn rosyjsko-czeska stanowita zagro-
zenie. W podobnym tonie Dmowski i dziatacze Zwiazku wypowiadali
si¢ na temat niepodlegtej Ukrainy. Jedni i drudzy stali na stanowisku, iz
niepodleglos¢ wschodniego sasiada stanowi zagrozenie dla Polski. Mto-
dzi argumentowali swoja decyzje zagrozeniem dla ludnosci Matopolski
Wschodniej — mozliwoscig utraty ziem, a takze ukrainizacji tamtejszych
Polakéw. Dmowski stat na stanowisku, iz lepiej mie¢ koto siebie silnego
sasiada w postaci Rosji niz stabe, male i niepewne panstwo. Sojusznikéw
dla Polski zarowno Dmowski, jak i mtodzi ze Zwiazku szukali w Anglii
i Frangji. Oba panstwa miaty stanowi¢ gwarant bezpieczenstwa dla pan-
stwa polskiego.

Po odejéciu z obozu narodowego Zwiazek podjal probe stworzenia
wlasnej wizji geopolitycznej. W konsekwengji nie stworzyt nowego pro-
gramu, ale potaczyt wizje narodowa z wizja sanacyjna.
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