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ABSTRACT

The wave of strikes in Poland in the summer of 1980 and the establishment of the
Independent Self-Governing Trade Union ,Solidarity” caused understandable anxiety
among the leadership of the Communist Party of Czechoslovakia (CPC), who was afraid
of extending the ,, Polish counter-revolution” to their country. The propaganda in the press
and other media played a key role in containing the threat from Poland. The rulers of
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604 MIROStAW SZUMILO

Prague sought to present the citizens of such an image of ,Solidarity” that would cause
aversion towards Polish independent trade unions and reduce the risk of his postulates
infiltrating their country.

The aim of this article is to analyze the image of ,Solidarity” as a trade union and
social movement in Czechoslovak press propaganda on the example of the daily ,Rudé
Pravo” — the central body of the Communist Party of Czechoslovakia. The content pub-
lished in it was treated as an official interpretation of the position of the leadership of
the communist party, on the basis of which most of the articles about events in Poland,
published in other press titles in Czechoslovakia, were written. The article was based on
an analysis of the content of ,Rudé Pravo” from August 1980 to December 1981. The ana-
lyzes of the content of the Czechoslovak press prepared at that time by employees of the
embassy of the People’s Republic of Poland in Prague were also used.

Key words: Czechoslovakia, ,,Solidarity”, press propaganda, daily , Rudé Pravo”

STRESZCZENIE

Fala strajkéw w Polsce latem 1980 r. i powstanie Niezaleznego Samorzadnego Zwiaz-
ku Zawodowego ,,Solidarno$¢” wzbudzity zrozumiaty niepokdj w kierownictwie Komu-
nistycznej Partii Czechostowacji (KPCz), ktére obawialo sie rozszerzenia , polskiej kontr-
rewolucji” na teren ich kraju. Kluczowa role w powstrzymywaniu zagrozenia ptynacego
z Polski odgrywata propaganda w prasie i innych mediach. Sprawujacy wtadze w Pradze
dazyli do przedstawienia obywatelom takiego obrazu ,Solidarnosci”, ktéry wywolywalby
nieche¢ w stosunku do polskich niezaleznych zwiazkéw zawodowych i zmniejszat ryzyko
przenikania gloszonych przez nie postulatéw do ich panistwa.

Celem niniejszego artykutu jest analiza obrazu ,Solidarnosci” jako zwiazku zawo-
dowego i ruchu spolecznego w propagandzie prasowej Czechostowacji na przyktadzie
dziennika ,Rudé Pravo” — centralnego organu KPCz. Publikowane w nim tresci byty
traktowane jako oficjalna wyktadnia stanowiska kierownictwa partii komunistycznej, na
podstawie ktdrej powstawata wiekszos¢ artykuldw na temat wydarzenn w Polsce, publi-
kowanych w pozostalych tytulach prasowych na terenie Czechostowagcji. Artykut oparto
na podstawie analizy zawartosci ,Rudégo Prava” z okresu od sierpnia 1980 r. do grud-
nia 1981 r. Wykorzystano takze analizy zawartosci czechostowackiej prasy sporzadzane
w tym okresie przez pracownikéw ambasady PRL w Pradze.

Stowa kluczowe: Czechostowacja, NSZZ ,,Solidarnos¢”, propaganda prasowa, dzien-
nik ,,Rudé Pravo”

Fala strajkéw w Polsce latem 1980 r. i powstanie ,,Solidarnosci” wzbu-
dzily zrozumialy niepokdj nie tylko na Kremlu, ale rowniez u zachodnich
i potudniowych sasiadow PRL. Nie ulega watpliwosci, ze komunistyczny
przywddca Czechostowacji Gustdav Husadk nerwowo reagowat na rozwoj
sytuacji w Polsce. Co prawda husakowski system , realnego socjalizmu”
dziatat bez wiekszych zaktocen, ale sytuacja gospodarcza Czechostowagji
nie byta najlepsza. Sama legalna dziatalnos¢ , Solidarnosci” jako wielkiego
ruchu spolecznego mogta stanowi¢ przyktad do nasladowania dla Cze-
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chow i Stowakdéw. Dlatego tez ,polska zaraza” mogta okazac sie bardzo
grozna dla komunizmu w Czechostowacji. Mowit o tym Gustav Husdk
podczas spotkania z Janosem Kadarem 12 listopada 1980 r. w Bratystawie.
Zwrdcil uwage na specyficzne polozenie Czechostowackiej Republiki So-
cjalistycznej (CSSR): bardzo dluga granice z Polska, szeroka wspétprace
gospodarcza z PRL, rozwinigty ruch turystyczny i fakt, Ze rozlegly obszar
Czechostowacji znajdowat sie w zasiegu odbioru polskiej telewizji i radia’.

W tej sytuacji kluczowa role w powstrzymywaniu zagrozenia ptynace-
go z Polski, obok Panistwowej Stuzby Bezpieczenstwa (Statni Bezpecénosti),
odgrywala propaganda w prasie i innych mediach. Sprawujacy wladze
w Pradze dazyli do przedstawienia obywatelom takiego obrazu ,Soli-
darnosci”, ktéry wywotywalby nieche¢ w stosunku do polskich niezalez-
nych zwiazkéw zawodowych i zmniejszat ryzyko przenikania gloszonych
przez niego postulatéw do ich panstwa. Pod $cistym nadzorem ze strony
kierownictwa Komunistycznej Partii Czechostowacji [dalej: KPCz] w pra-
sie podawano odpowiednio spreparowane informacje i komentarze na te-
mat wydarzen w Polsce.

W przeciwienistwie do obrazu Polski i Polakéw w prasie NRD okresu
,Solidarnosci” i stanu wojennego, ktory zostal dos¢ dobrze opracowany?,
w przypadku Czechostowacji nie przeprowadzono dotad poglebionych
badan. Tematyka propagandy skierowanej przeciwko ,Solidarnosci”
w latach 1980-1981 byta poruszana tylko jako element szerszego zagad-
nienia w ksiazce Andrzeja Kobusa® oraz w mniejszym wymiarze w arty-
kule Jan Rychlika*. Natomiast na tamach artykutu Marka Czerwinskiego
pojawita si¢ marginalnie®. Ostatnio w kontekscie wykorzystania karyka-
tur politycznych nawigzywat do niej Dominik Marcinkowski®.

1 Protokot spotkania Gustdva Husdka z Janosem Kadarem (fragmenty), Bratystawa, 12 XI
1980, w: Przed i po 13 grudnia. Paristwa bloku wschodniego wobec kryzysu w PRL 1980-1982,
t. 1, (Sierpiert 1980 — marzec 1981), przyg. 1. Baeva et al., wstep, wybor i oprac. .. Kaminski,
Warszawa 2006, s. 181.

2 Zob. D. Wojtaszyn, Obraz Polski i Polakéw w prasie i literaturze Niemieckiej Republiki
Demokratycznej w okresie powstania Solidarnoéci i stanu wojennego, Wroctaw 2007.

* A. Kobus, Czechostowacja wobec narodzin, rozwoju i delegalizacji ,, Solidarnosci” (1980—
1982), Torun 2006.

*  J. Rychlik, Spofeczenstwo czechostowackie i Komunistyczna Partia Czechostowacji a wyda-
rzenia w Polsce w latach 1980-1981, w: Migdzy przymusowq przyjazniq a prawdziwg solidarno-
scig. Czesi — Polacy — Stowacy 1938/39-1945-1989, cz. 2, red. P. Blazek, P. Jaworski, L. Kamin-
ski, Warszawa 2009, s. 207-220.

> M. Czerwinski, Prasa ZSRR, Czechostowacji i NRD wobec wydarzer w Polsce w latach
1980-1981, w: Swiat wobec ,, Solidarnoéci” 19801989, red. P. Jaworski, £.. Kaminski, Warsza-
wa 2013, s. 168.

¢ D.Marcinkowski, NSZZ , Solidarnos¢” w karykaturze politycznej czechostowackiego tygodni-
ka , Tribuna”, w: Studia z historii najnowszej Polski, red. R. Latka, M. Przeperski, Warszawa 2020.
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Celem niniejszego artykulu jest analiza obrazu NSZZ ,Solidarnos¢”
jako zwiazku zawodowego i ruchu spotecznego w propagandzie prasowej
Czechostowacji. Kwerendzie prasowej poddano dziennik ,Rudé Pravo” —
centralny organ KPCz, wychodzacy od 1920 r. Jego naklad w koncu lat
siedemdziesiatych siegal prawie 900 tys. egzemplarzy. Tresci publikowa-
ne na famach ,Rudégo Prava” byly traktowane jako oficjalna wykladnia
stanowiska kierownictwa partii komunistycznej, w szczegolnosci relacje
i komentarze Czechostowackiej Agencji Prasowej (Ceskoslovenska tisko-
véa kancelat — CTK)". Na podstawie tej wyktadni powstawata wiekszoé¢
artykutow na temat wydarzen w Polsce, publikowanych w pozostatych
tytutach prasowych na terenie Czechostowacji. Pomocniczo wykorzysta-
no analizy zawartosci czechostowackiej prasy sporzadzane w tym okresie
przez pracownikow ambasady PRL w Pradze.

Autorem wigkszosci tekstow dotyczacych Polski byt korespondent
,Rudégo Pradva” w Warszawie Jan Lipavsky, ktory rdwnolegte obstugi-
wat organ prasowy KC Komunistycznej Partii Stowagji — dziennik ,Pra-
vda”. Byl on doswiadczonym dziennikarzem, reprezentujacym ortodok-
syjna linie KPCz. W polskiej ocenie, przygotowanej przez ambasade PRL
w Pradze, w styczniu 1981 r. pisano: ,Jan Lipavsky nalezy do najbardziej
wszechstronnych, inteligentnych i utalentowanych dziennikarzy czecho-
stowackich i jako taki dat si¢ pozna¢ w charakterze korespondenta z War-
szawy. Nalezal zawsze do niezwykle aktywnych i ptodnych (obstugiwat
kilka tytuldw) dziennikarzy, popularyzujac prawie wszystkie dziedziny
zycia w Polsce. W okresie ostatnich miesiecy wykazal wyjatkowa aktyw-
nos$¢, piszac dziesiatki mniejszych i kilkanascie wigkszych koresponden-
qji, zardéwno do «Rudeho Prava», jak rowniez do szeregu innych liczacych
sie tu czasopism”®.

W okresach duzego natezenia wydarzenn w Polsce, w szczegdlnosci
jesienia 1981 r., wysytano dodatkowych korespondentdéw. Lipavskiego
wsparl wowczas regionalny korespondent ,,Rudégo Prava” z Ostrawy
Karol Mikulka. W czasie swoich pobytéw w Polsce wykonywat on row-
nolegle zadania dla czechostowackiej Statni Bezpecnosti jako tajny wspot-
pracownik o pseudonimie ,Sekretai”®. Ponadto do Warszawy jezdzit czo-
fowy publicysta bratystawskiej ,Pravdy” Pavol Minarik.

W lipcu 1980 r. czechostowackie media ani stfowem nie wspomniatly
o strajkach, ktore wybuchaty w Polsce. Dopiero 16 sierpnia w ,Rudym

7

L. Jacz, Mald encyklopédia Zurnalistyky, Bratislava 1982, s. 352.

8  Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej [dalej: KC PZPR], sygn. XIA/1255, k. 68.

Akce ,Sever”. Stdtni bezpecnost a krize Polské lidové republiky 1980-1984, t. 1, red. P. Bla-
zek, Praha 2017, s. 224.
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Pravie” pojawila si¢ pierwsza wzmianka o przypadkach , przejsciowych
przerw w pracy”, ktore wystapily w niektérych zaktadach, gdzie , w ostat-
nim czasie prowadzone sa dyskusje o wynagrodzeniach, normach, organi-
zacji pracy i zaopatrzeniu”'. 19 sierpnia ukazat si¢ krotki komunikat o po-
siedzeniu Biura Politycznego KC PZPR poprzedniego dnia i telewizyjnym
przemowieniu Edwarda Gierka, ktory podkreslit, ze gtowna droga do roz-
wigzania problemow jest uczciwa, efektywna praca, spokdj i porzadek!.

W kolejnych dniach pisano o wysitkach kierownictwa partii i rzadu
w kierunku przezwyciezenia problemdéw gospodarczych i zaspokojenia
potrzeb ludzi pracy. Przekonywano, ze warunkiem powodzenia tych
dziatan jest przywrocenie dyscypliny pracy i spokoju w spoleczenstwie'.

21 sierpnia Jan Lipavsky pisal o pozytywnym przyjeciu wystapienia
Gierka w catym spoteczenstwie. Jednoczesnie powotat sie na komentarz
,Sztandaru Mlodych”, w ktdrym napisano o ,sitach antysocjalistycznych
gloszacych w Gdanisku hasta wymierzone przeciwko podstawom polskie-
go porzadku spolecznego i bezpieczenstwa panstwa”. Sily te miaty dazy¢
do ,uniemozliwienia rzeczowego dialogu miedzy partia i klasg robotni-
czq oraz szerzenia dezorientacji w spoleczenstwie” .

23 sierpnia ,Rudé Pravo” strescito artykut , Trybuny Ludu” stwierdza-
jacy, ze za organizacja ,przerw w pracy” stoja ,sily antysocjalistyczne”,
ktére wykorzystuja problemy gospodarcze i niezadowolenie pracujacych
dla wilasnych celéw politycznych. , Antysocjalistyczne grupki skrajnie
nieodpowiedzialnych oséb, nie majace nic wspdlnego z robotnikami” wy-
woluja napigcia przy pomocy klasycznych metod manipulowania ludzmi
(odwotywanie si¢ do symboli narodowych, rozsiewanie falszywych infor-
macji, wykorzystywanie braku doswiadczenia mtodych ludzi). Ich hasta
i zadania majq charakter politycznej prowokacji, pojawiaty sie juz wcze-
$niej w réznych drukach wydawanych nielegalnie lub dowozonych z za-
granicy'. Wspominano tylko krétko o komisji rzadowej, powolanej przez
Biuro Polityczne KC PZPR i Rade Ministroéw, ktéra rozmawiata z robotni-
kami w Gdanisku na temat ich postulatow™.

Dopiero 28 sierpnia, powotujac si¢ na ,Irybune Ludu” i PAP, ,Rudé
Pravo” po raz pierwszy uzylo okreslen ,strajk” i ,strajkujacy”'® w kon-

10 Rudé Pravo” 16 VIII 1980, 193, s. 7.

1 Rudé Pravo” 19 VIII 1980, 195, s. 7.

12 Rudé Pravo” 20 VIII 1980, 196, s. 6; ,, Prace” 21 VIII 1980, 197, s. 2; 22 VIII 1980, 198, s. 2.
13 Rudé Pravo” 21 VIII 1980, 197, s. 7.

14 Rudé Pravo” 23 VIII 1980, 199, s. 7.

15 Prace” 23 VIII 1980, 199, s. 2.

6, Neues Deutschland” uzylo stowa ,strajk” juz 20 VIII 1980 r., zob. D. Wojtaszyn,

op. cit., s. 138.
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tekscie rozmow komisji rzadowych ze , strajkujacymi kolektywami”".
1 wrzeénia poinformowano o porozumieniach podpisanych w Gdansku
i Szczecinie przez komisje rzagdowe z komitetami strajkowymi'®. Nie poda-
no jednak w ogole postulatéw robotniczych, na realizacje ktorych zgodzi-
ta sie strona rzagdowa. Dwa dni pdzniej wspomniano tylko o planowanym
zwiekszeniu ptac i kontroli cen oraz stopniowym dazeniu do polepszenia
warunkdéw pracy dla robotnikéw. Przekonywano natomiast, ze w Polsce
zycie wraca na normalne tory. Najwazniejszym warunkiem rozwigzania
probleméw miat by¢ po prostu powrdt do pracy”. Wymagato to jednak
nadrobienia poniesionych wskutek strajkéw strat w gospodarce, szcze-
golnie w dostawach towarow. W tytule artykutu opublikowanego 3 wrze-
$nia uzyto dobrze znanego obywatelom Czechostowacji terminu: ,Trudna
droga do normalizacji”?®.

Do polowy wrzesnia 1980 r. prasa, radio i telewizja informowaty o wy-
darzeniach w Polsce, postugujac sie¢ wyrwanymi z kontekstu fragmentami
artykutow z prasy i komentarzy polskich oraz zagranicznych (sowieckich
i zachodnich). Najczeéciej powotywano si¢ na PAP, CTK, TASS, ,Trybune
Ludu” i moskiewska , Prawde”. Jak zauwazono w opracowaniu polskie-
go MSZ: , Zestawiano je w ten sposob, aby ukazywaly, ze wydarzenia sa
inspirowane przez wewnetrzng opozycje i wrogie osrodki zagraniczne,
ktdre starajq si¢ im nadac antysocjalistyczny charakter”?'. W tym czasie
nie publikowano wtasnych ocen i komentarzy.

Czechostowackie $rodki przekazu bardzo duzo uwagi poswiecaty
zwlaszcza reakcjom Zachodu na wydarzenia w Polsce. Telewizja, radio
i prasa codziennie cytowaly prase zachodniaq i powotywaly si¢ na wy-
powiedzi zachodnich politykdw na temat wydarzen w Polsce. Stwier-
dzano przy tym, ze gtéwnym tematem celem ,zachodniej propagandy”
jest nadzieja na wywotanie zmian politycznych w Polsce. 26 sierpnia za
agencja TASS przedrukowano artykut Jurija Kornitowa, ktory pisat o roz-
petaniu przez , burzuazyjne” media na Zachodzie wielkiej kampanii pro-
pagandowej, inspirowanej przez ,,imperialistyczne kregi USA i NATO”.
Wedtug niego byl to element wojny psychologicznej przeciwko krajom
socjalistycznym?*.

7, Rudé Pravo” 28 VIII 1980, 203, s. 7.

8 ,Rudé Pravo” 11X 1980, 206, s. 6.

¥ ,Rudé Pravo” 2 IX 1980, 207, s. 7.

2, Rudé Pravo” 31X 1980, 208, s. 7.

2 Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych [dalej: AMSZ], Departament Poli-
tyczny 1980-1981 [dalej: DP], sygn. 32/83, w. 1, s. 11-12.

2, Rudé Pravo” 26 VIII 1980, 201, 5. 7.
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Skutki takich doniesien z Polski szybko daly si¢ zauwazy¢ w zacho-
waniu Czechow i Stowakow. Juz 4 wrzesnia 1980 r. pracownicy ambasa-
dy PRL w Pradze pisali: ,Wsréd szerokiego spoteczenstwa dos¢ czesto
daje sie styszec glosy, iz na skutek istniejacych w naszym kraju trudnosci
gospodarczych, dtugotrwatych strajkow i kryzysu spotecznego, CSRS be-
dzie musiata udzieli¢ Polsce pomocy materialnej, zwlaszcza w Zywnosci,
co spowoduje pogorszenie si¢ zaopatrzenia rynku i wplynie na obnizanie
sige poziomu zycia ludnosci”. Opinie te byly niepozadane takze dla wtadz
czechostowackich, ktére w okresie kulminagji strajkow w Polsce obawiaty
sig, ze moze dojs¢ do paniki i wykupywania towaréw. Wiedziano, iz spo-
feczenstwo czechostowackie dos¢ tatwo ulega réznego rodzaju pogto-
skom, czego przykladem byta panika na rynku w polowie 1979 r. Dlatego
w sierpniu 1980 r. wladze przykiadaly duza wage do mozliwie pelnego
i plynnego zaopatrzenia sklepow?.

Zmiana w sposobie przedstawiania ,polskiego kryzysu” nastapita
w polowie wrzednia i nalezy ja wigza¢ z faktem tworzenia sie nowych
zwigzkow zawodowych, niezaleznych od rzadzacej partii komunistycz-
nej, a takze z wizyta Stefana Olszowskiego w Pradze w dniu 15 wrzesnia
1980 r. Spotkat sie¢ on z Husakiem i szczegdétowo przedstawit sytuacje pa-
nujaca w PRL z perspektywy kierownictwa PZPR, co pozwolito kierow-
nictwu KPCz na ostateczne wypracowanie linii postgpowania wobec wy-
darzen w Polsce.

Wedtug przyjetej wyktadni w Polsce rozwijala sie , kontrrewolucja”,
a za nowymi zwiazkami zawodowymi staty ,, wrogie osrodki”. W ten spo-
sob zostaty ,,obnazone” metody i cele nowych zwigzkdéw oraz stojacych za
nimi ,sit antykomunistycznych”*. W kolejnych tygodniach w tym duchu
kazdego dnia zamieszczano w czechostowackich mediach informacje o sy-
tuacji panujacej w PRL. We wrzes$niu 1980 r. gtéwnym celem propagando-
wych atakow byli rzekomi ekstremisci: Leszek Moczulski z Konfederacji
Polski Niepodlegtej i Jacek Kuron jako czotowy przedstawiciel Komitetu
Obrony Robotnikéw. W jednych z komentarzy nazwano ich obu ,,wscie-
ktymi antykomunistami”, ktérzy rzekomo nie kryja sie z tym, ze gdyby
mogli zlikwidowac system socjalistyczny w Polsce, , nie wahaliby sie, aby
wiesza¢ komunistow”>.

Dopiero 26 wrzesnia 1980 r. na tamach ,Rudégo Prava” pojawit sie po
raz pierwszy Lech Watlesa, ale za to od razu w kilku kontekstach. Dusan

2 AAN, KC PZPR, sygn. LXXVI-582, nlb., Notatka dotyczaca informowania przez
czechostowackie $rodki masowego przekazu o sytuacji w Polsce (oprac. K. Szewczyk,
M. Nowacki), 4 IX 1980.

% Tribuna” 17 IX 1980, 38.

% Rudé Pravo” 29 IX 1980, 228, s. 6.
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Rovensky skomentowat fakt, ze prezydent Jimmy Carter przyjat w Bia-
tym Domu Stanistawa Walese — ojca , przedstawiciela nowych zwigzkéw
w PRL Lecha Watesy”. Wedtug czeskiego dziennikarza byta to ,,demon-
stracja polityczna i wyrazna prowokacja”?. W innej notce prasowej infor-
mowano, ze ,,przywddca tzw. nowych zwiazkéw z Gdaniska Lech Walesa
wygrazat rzagdowi nowymi strajkami”. Powotujac si¢ na jugostowianskie
czasopismo ,Politika”, donoszono, ze Watesa miat przyznac sie do dys-
ponowania przez ,nowe zwiazki” funduszem w wysokosci 10 mln marek
zachodnioniemieckich oraz podobna suma dolarow. Z ,Politiki” zaczerp-
nieto takze opinig, iz ,,zamyst stworzenia nowych samorzadnych zwiaz-
kow nie pojawit sie podczas tegorocznych strajkow, ale byt przygotowany
juz wezesniej”>.

Wociaz jednak nie wymieniono wilasciwej nazwy zwiazku. Pojawita
si¢ ona mimochodem dopiero 1 pazdziernika. Wspomniano wowczas, ze
centrala ,tzw. nowych zwiazkow, ktére przywlaszczyly sobie nazwe So-
lidarnos¢”, nie dopelnia warunkéw umoéw sierpniowych i nie prowadzi
swoich czlonkéw do wypelniania obowigzkéw pracowniczych®. W na-
stepnych tygodniach ,Rudé Pravo” przekonywato czytelnikdéw, ze tzw.
nowe zwiazki nie dotrzymuja warunkéw umowy, wysuwajac nowe za-
dania i grozac strajkiem ostrzegawczym. Natomiast rzad i kierownictwo
PZPR cigzko pracuja nad unormowaniem sytuacji w kraju.

Sytuacja w Polsce zostata omdwiona i osadzona publicznie na XVIII
plenum UV KSC w dniach 7-8 pazdziernika 1980 r. W swoim przemdwie-
niu otwierajacym plenum Gustdv Husdk stwierdzil, Ze Czechostowacja
potepia ,sity imperializmu” ingerujace w wewnetrzne sprawy PRL. Za-
deklarowat: ,,Stoimy mocno po stronie polskich komunistéw i bratniego
polskiego ludu i jesteSmy przekonani, ze maja wystarczajaco duzo sil, aby
pokonac problemy obecnego okresu i odeprze¢ napor wewnetrznych i ze-
wnetrznych wrogow socjalizmu”?.

Szerzej sprawy polskie poruszyl odpowiadajacy za polityke zagranicz-
na sekretarz KC KPCz Vasil Bil'ak: ,To co si¢ dzieje w Polsce, nie jest tylko
odbiciem niezadowolenia polskich ludzi pracy. Prawda jest, ze kazdy po-
wazny btad, ktéry ma miejsce w kraju socjalistycznym, sprzyja osrodkom
antykomunistycznym w rozwijaniu ich podstepnych planéw. Powazne
niedociagniecia w sferze gospodarczej, politycznej i ideologicznej wywo-
tuja napigcie, niezadowolenie ludzi pracy, co natychmiast wykorzystuja

2% Rudé Pravo” 26 1X 1980, 230, s. 7.
2 Ibidem.

2% Rudé Pravo” 1 X 1980, 232, s. 7.
2 Rudé Pravo” 8 X 1980, 238, s. 2.
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sity kontrrewolucyjne w kraju i zagranicy, aby wprowadzi¢ w zycie dtu-
gofalowy program przewrotu politycznego w kraju. Wykorzystuja przy
tym nacjonalizm, antysowietyzm i wszelkie przesady ludzkie [...]".

Zdaniem Bil'aka wydarzenia w Polsce byly zaplanowang , kontrre-
wolucjq” i toczyly sie wedlug scenariusza napisanego przez ,osrodki
miedzynarodowego imperializmu”: , Dobrze zorganizowane strajki, ich
agresywny charakter wobec tych, ktérzy nie chcieli strajkowac, $wiado-
ma swego celu dziatalnos¢ komitetow strajkowych i stworzona struktura
miedzyzaktadowych komitetéw strajkowych, ktére w zasadzie probowa-
ty przejac funkcje organow wladzy i w niektorych miejscach juz zaczely
ja pelni¢ — to wszystko $wiadczy o dobrze przemyslanym przygotowaniu,
jak réwniez tacznosci z zagranicznymi osrodkami”.

Zaatakowat otwarcie ,,Solidarnos$¢”: ,,W dzisiejszej Polsce niektorzy lu-
dzie krzycza, ze nie chodzi im o polityke, ale ze daza tylko do »niezalez-
nych i wolnych zwiazkdw«. Wlasnie ci ludzie, jak sie¢ okazuje, chcieliby
wszakze z tzw. niezaleznych zwiazkow stworzy¢ legalng baze dla dziatal-
nosci opozycyjnej i gtéwny kanat stalego ingerowania w sprawy Polskiej
Rzeczpospolitej Ludowej ze strony zagranicy. Chodzi im o ostabienie kie-
rowniczej roli PZPR i sparalizowanie socjalistycznej Polski. Swoje Zadania
przy tym ciagle stopniuja. Wyglada to tak, jak by jedna strona miata gasic¢
pozar, a druga codziennie dolewac oliwy do ognia”*.

Wyktadnie , prawdziwego” oblicza ,,Solidarnosci” jako zwigzku zawo-
dowego dat Karel Hoffman - przewodniczacy czechostowackiej Centralnej
Rady Zwiazkéw Zawodowych (Ustfedni rada odborti — URO) — w swoim
przemowieniu na zakonczenie obrad X Zjazdu tej organizacji, w dniu 29
pazdziernika 1980 r. Poréwnat sytuacje w Polsce z kryzysem roku 1968
w Czechostowacji, podkreslajac elementy zbiezne i r6znice. W Czechosto-
wagji sytuacja charakteryzowata sie tym, ze ,sily prawicowe i anty socja-
listyczne” stanely na czele jedynego istniejacego zwigzku zawodowego,
natomiast w Polsce rozbito jednos¢ zwiazkow, tworzac nowe, opozycyjne.
Cecha wspdlna bylo to, ze obie te organizacje podejmowaty akcje nacisku
na wladze i ,wysuwaty zadania bez wzgledu na ich realnos¢”. Jednym
i drugim chodzilo o rozstrojenie ekonomiki, wpedzenie kraju w sytuacje
bez wyjscia, pogtebienie napiecia spotecznego i destabilizacje polityczna®'.

Komentujac kwestie apolitycznosci i niezaleznosci zwiazkow, Hoff-
man doszedt do wniosku, ze: ,zwiazki nie moga by¢ niezalezne i neu-

traca sens i znaczenie dla klasy robotniczej”. Ostro zaatakowat , Solidar-

% Rudé Pravo” 14 X 1980, 243, s. 3.
3 Rudé Pravo” 13 XI 1980, 269, s. 3.
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nos¢” za nieche¢ do umieszczenia w swoim statucie ustepu mowiacego
o wiodacej roli PZPR. Cytujac , Frankfurter Rundschau”, jako rzeczywisty
cel ,Solidarnosci” wskazat che¢ pelnienia roli drugiego osrodka wiladzy
w kraju badz przeksztatcenia si¢ w instytucje kontrolujaca rzady PZPR.
W podsumowaniu podkredlit: ,,Nie chodzi wigc o nic innego, niz o pro-
be odsunigcia, zlikwidowania wiodacej roli partii rewolucyjnej, o zmiane
wewnetrznej i zagranicznej orientacji politycznej, o zniszczenie podstaw
socjalistycznej sity paristwa, o zmiane socjalistycznego rozwoju kraju”?.

Nietypowa i ciekawa byla relacja Jana Lipavskiego opublikowana
w ,Rudym Pravie” 1 listopada 1981 r. pod tytutem ,Dwie rozmowy”.
Tekst byt interesujacy z kilku wzgleddéw. Przede wszystkim kilka razy pa-
dta w nim nazwa zwigzku — ,,Solidarno$¢”, bez zwyczajowego poprzedze-
nia okresleniem: , tzw. nowe zwiazki”. Ponadto znalazly si¢ tam informa-
cje dotyczace przywodcy ruchu zwigzkowego Lecha Walesy oraz celow
i zalozen organizacji.

Lipavsky odwiedzit Watese w siedzibie ,,Solidarnosci”. Tytutem wpro-
wadzenia poinformowat czytelnikow, ze ,, wszyscy, ktorzy sie obracaja wo-
kot niego, twierdza, ze jest bezposredni i ma dobre rozeznanie”. Jednakze
obraz Watesy, jaki si¢ wylania z przytoczonego krotkiego wywiadu z nim,
jest zdecydowanie negatywny. Watlesa jawi sie jako osoba niekulturalna
i niesympatyczna (nie podat reki na powitanie i nie spojrzat na czeskiego
dziennikarza, zajety czytaniem listéw), niekompetentna (nie miat podsta-
wowej wiedzy na temat $wiatowego ruchu zwiazkowego) i prymitywna
(zapytany o stanowisko panstw socjalistycznych na temat sytuacji w Pol-
sce odpowiedziat: ,nie mam czasu na czytanie”). Przywddca ,,Solidarno-
sci” nie potrafil jasno odpowiedzie¢ na wigkszos¢ pytan dziennikarza®.

W tym artykule znalazla sie takze rozmowa z doradca ,Solidarnosci”
dr. W. Gruszeckim z Politechniki Gdanskiej, ktory m.in. powiedziat, ze
przedstawiciele zwiazku chca zdoby¢ miejsca w Sejmie. Poza tym nie mo-
glo zabrakna¢ wiadomosci o ,,ekstremiscie” Jacku Kuroniu, ktory w wy-
wiadzie dla szwedzkiej telewizji rzekomo grozit paleniem komitetéw par-
tyjnych i wieszaniem przeciwnikéw politycznych w razie podjecia przez
wladze zdecydowanych krokéw przeciw opozycji*.

4 listopada Lipavsky donosil o protescie delegatow nowych zwiaz-
kéw przeciwko decyzji sadu wojewddzkiego w Warszawie, ktory zgod-
nie z prawem uzupeknit artykul pierwszy statutu , Solidarnosci” stwier-
dzeniem, ze organizacja uznaje kierownicza role PZPR w spoteczenstwie.

%2 Ibidem.
% Rudé Pravo” 1 XI 1980, 259, s. 7.
3 Ibidem.
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Delegaci spisali takze liste kolejnych ,skarg, zastrzezen i postulatow”,
ktére powinny by¢ spetnione przez rzad pod grozba strajku generalne-
go. Zdaniem czeskiego sprawozdawcy czes¢ przywodcow ,,Solidarnosci”
nie byla zainteresowana normalizacja zycia w kraju®. Nie wykazywali
tez zadnej ochoty do wspodtpracy z rzadem w rozwiazywaniu biezacych
problemow: ,,Solidarnos¢ idzie dalej swoja droga, nie chce wziac na sie-
bie czeSciowej odpowiedzialnosci za rozwdj sytuacji w panstwie. Grozac
kolejna fala strajkow, ponownie wymusza, a nawet dyktuje to, co sama
uznaje za stosowne”*.

W tym czasie o wydarzeniach w Polsce mowiono takze na zebraniach
zwigzkowych i partyjnych szkoleniach ideologicznych. Tresci publikowa-
nych informacji, komentarzy, ocen i wypowiedzi zawieraty si¢ w nakre-
Slonym schemacie. Gtéwny przekaz czechostowackiej propagandy, w oce-
nie dyplomatéw PRL, brzmiat nastepujaco:

-, Sity antysocjalistyczne w Polsce wykorzystaty trudnosci ekonomicz-
ne kraju do atakéw na ustrdj socjalistyczny, do skompromitowania socja-
lizmu i partii, stawiaja sobie zadanie naruszenia zwigzkéw Polski z ZSRR
innymi KS, oderwania PRL od wspolnoty socjalistycznej, a w perspekty-
wie dokonania zmiany ustroju politycznego”.

- ,Sity opozycyjne daza do wykorzystania niezaleznych, samorzad-
nych zwigzkéw zawodowych dla zabezpieczenia sobie legalnej opozycji
w celu prowadzenia dziatalnosci antysocjalistycznej i uzyskania posred-
nio dostepu do srodkéw masowego przekazu”.

,Podejmowanie przez sily imperialistyczne, miedzynarodowe
osrodki komunistyczne i wroga propagande prob wywierania wpltywu
na rozwoj wydarzen w Polsce i nadania im antysocjalistycznego kierun-
ku. Doprowadzenie za posrednictwem niezaleznych zwiazkéw zawo-
dowych do pluralizmu politycznego, udzielenie im poparcia moralnego
i finansowego”.

- ,Wyraza si¢ obawy o mozliwos¢ przeniesienia sie »polskich doswiad-
czen« i niepokojéw do innych panstw socjalistycznych”¥.

Wedtug pracownikéw ambasady PRL propaganda ta w duzej mierze
brata pod uwage aktualng sytuacje wewnetrzna Czechostowagji i byta
przeznaczona w znacznym stopniu na uzytek wewnetrzny. Jej zadaniem
byto uswiadomienie spoteczenistwu, a zwlaszcza robotnikom, ze KPCz nie
bedzie tolerowac zadnych wystapien podobnych do tych, jakie majg miej-
sce w Polsce, tzn. dochodzenia praw pracowniczych i socjalnych poprzez

% Rudé Pravo” 4 X1 1980, 262, s. 7.
% Rudé Pravo” 10 XI 1980, 266, s. 6.
¥ AMSZ, DP, sygn. 32/83, w. 1, 5. 12-13.
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strajki, krytykowanie zbiurokratyzowanych oficjalnych zwiazkéw zawo-
dowych itp. Dawano do zrozumienia, Ze tego typu dziatania beda uzna-
wane za ,antysocjalistyczne” i , kontrrewolucyjne”, organizowane przez
wewnetrzne sity opozycyjne i ,wrogie zagraniczne osrodki”. W zwiazku
z tym beda zwalczane z catg moca i wszelkimi dostepnymi srodkami®.

Z inicjatywy Ericha Honeckera 5 grudnia 1980 r. odbyto si¢ w Moskwie
spotkanie przywddcow panstw Uktadu Warszawskiego. Dzien przed spo-
tkaniem Brezniew zorganizowat narade szeféw wszystkich partii komu-
nistycznych, poza polska, aby uzgodni¢ jednolita forme nacisku na kie-
rownictwo PZPR. Husak wystapil jako zdecydowany obronca ,,jednosci
obozu socjalistycznego”. Przypomnial obszernie doswiadczenia kryzysu
w Czechostowacji w 1968 r., kiedy to sytuacja zostata opanowana dzieki
,bratniej pomocy”. Stwierdzil, ze czasem trzeba sigga¢ po $rodki ekstre-
malne w obronie socjalizmu: ,My w Czechostowacji rOwniez rozwiaza-
liSmy ten trudny kryzys [w 1968 r.] metodami politycznymi. Niemniej
postuzenie si¢ metodami politycznymi nie oznacza, ze kierownictwu pan-
stwa ma zadrze¢ reka, gdyby trzeba byto przeciwdziata¢ sitom kontrre-
wolucyjnym w innej formie”¥. Brezniew przyjal jednak wyjasnienia Stani-
stawa Kani, zapewniajacego, ze polscy komunisci sami opanuja sytuacje.
Grozba potencjalnej interwencji zostata zazegnana.

Wkroétce potem ,, Rudé Pravo” w élad za ,Zotmierzem Wolnoéci” przy-
pomniato czytelnikom, ze Polska jest kluczowym elementem Uktadu
Warszawskiego, znajdujacym si¢ na bezposrednim zapleczu potencjalne-
go frontu przeciwko imperialistom. To wlasnie przez Polske biegly linie
tranzytowe ze Zwigzku Sowieckiego do NRD, dlatego sytuacja w tym
kraju miata , fundamentalne znaczenie dla pokoju i bezpieczenistwa w Eu-
ropie”. W zwiazku z tym ,bratnie kraje socjalistyczne” mogly czu¢ sie
zaniepokojone aktywnoscia ,elementéw kontrrewolucyjnych” w Polsce.
Jednakze podczas narady w Moskwie zostato wyrazone , glebokie zaufa-
nie” do kierownictwa PZPR i przekonanie, Ze sytuacja zostanie opano-
wana®. Mimo to w spoteczenstwie czechostowackim mogly sie ozywic
reminiscencje z 1968 r. Problem byl bowiem wciaz nierozwigzany osta-
tecznie. Sprawozdawca CTK uzyt terminu , bratnia solidarnos¢”, ale czy-
telnicy potrafili czyta¢ miedzy wierszami i wielu odczytalo to zapewne
jako wciaz wiszaca nad Polska grozbe interwencji.

W analizie sposobu przedstawiania wydarzen w Polsce w czechosto-
wackich mediach, opracowanej przez ambasade PRL w Pradze w stycz-

3% Ibidem, s. 13.
¥ A.Kobus, op. cit., s. 79-82; J. Rychlik, op. cit., s. 212.
40 Rudé Pravo” 12 XII 1980, 294, s. 7.
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niu 1981 r., stwierdzono, Ze w grudniu nastgpita wyrazna zmiana w tym
wzgledzie. Bylo to widoczne od momentu ogloszenia stanowiska Prezy-
dium KC KPCz w sprawie przebiegu i wynikéw moskiewskiego spotka-
nia przywodcow panstw cztonkowskich Uktadu Warszawskiego w dniu
5 grudnia 1980 r.: ,,Nastapilo wyrazne wyciszenie stwierdzen o antysocja-
listycznym charakterze wydarzen w Polsce”. W oparciu o polskie srodki
przekazu, najczesciej PAP, ,Trybune Ludu” i Zomierza Wolnoéci”, in-
formowano o podejmowanych przez kierownictwo partyjno-panstwowe
dziataniach majacych na celu przeciwstawienie sie trudnos$ciom gospodar-
czym i wyprowadzenie kraju z kryzysu. Przytaczano materiaty na temat
stabilizacji sytuadji kraju, ,umacniania si¢ dyscypliny spotecznej” i mobi-
lizacji PZPR w dziataniach przeciwko , sifom antysocjalistycznym”*..

Na te zmiane wplynely niewatpliwie sygnaty ptynace z Moskwy,
gdzie ekipie Stanistawa Kani dano pewien kredyt zaufania i czas na pod-
jecie konkretnych dzialan. Zdaniem polskich dyplomatéw z placéwki
w Pradze przyczyna tkwila takze w wewnetrznej sytuacji Czechostowagji:
~Wydaje sig, ze realizowany podczas kilku miesiecy sposob szerokiego
i dramatycznego informowania o wydarzeniach w Polsce i negatywnych
reperkusjach tych wydarzen na zycie spoteczne w krajach socjalistycznej
wspolnoty [...] nie spelnil swego zadania, to jest nie zmobilizowat sze-
rokiego spoteczenstwa do zajecia wobec wypadkéw w Polsce powszech-
nie negatywnego stanowiska i ich globalnego potepienia przez ludnosc”.
Czes¢ Czechdéw i Stowakdw doszla bowiem do wniosku, ze przemiany
w Polsce beda mialy pozytywny wpltyw na ich sytuacje i Zycie spoteczne
w ich kraju. Wiadze Czechostowacji podjety bowiem dziatania w kierun-
ku usprawnienia dziatalnosci rad narodowych i zwigzkéw zawodowych
oraz poprawy zaopatrzenia rynku w produkty spozywcze. Odlozyly tez
termin wprowadzenia podwyzek cen na szereg artykutow*.

Na poczatku 1981 r. w raportach StB na temat reakcji obywateli Cze-
chostowacji na wydarzenia w Polsce zwracano uwage na aktywizacje $ro-
dowisk opozycyjnych. W kregu ,Karty 77” powstata koncepgja, aby ko-
rzystajac z doswiadczen polskich, rozpoczac nielegalna dziatalnosé wsrod
robotnikéw w zakladach pracy. Do réznych instytucji partyjnych i rza-
dowych nadeszto ok. 60 anonimowych listow z poparciem dla strajkuja-
cych robotnikéw w PRL i ,Solidarnosci”. Grozono podobnymi protestami
ludzi pracy w CSRS. Pojawily sig¢ takze apele o zakladanie niezaleznych
zwiazkéw zawodowych na wzér polskich. W kraju pétnocnomorawskim

41 Analiza dotyczqca sposobu informowania w CSRS o sytuacji w PRL, Praga, styczen 1981,
w: Przed, t. 1, s. 348-350.
42 Ibidem, s. 350-351.
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kolportowano Statut , Solidarnosci” i inne broszury w jezyku polskim.
Studenci praskich szkét wyzszych popierali niezalezne akcje studentow
w Polsce, przede wszystkim walke o autonomie uczelni. Wydarzenia
w Polsce znalazly swoje odbicie w wigkszej liczbie wykrytych ,antyso-
gjalistycznych” napiséw, wsérdd ktdrych pojawialy si¢ hasta: ,Niech zyje
Watesa”, ,,Solidarnos¢ z Solidarnoscia”, , Niezalezne zwigzki u nas”*.

W tym czasie , Solidarno$¢” wygrata spér o wolne soboty zakoniczony
kompromisem z 30 stycznia 1981 r.* Ponadto uzyskata dostep do $rod-
kéw masowego przekazu i mozliwos¢é wydawania wiasnego tygodnika.
Wysunigeto zadanie rejestracji ,Solidarnosci” rolniczej. ,Rudé Pravo” do-
nosifo o tym z wyraznym niepokojem, stwierdzajac, ze tzw. niezalezne
zwigzki w Polsce staly si¢ ,organizacja polityczng z ambicjami siegania
po wladze”®.

Szczegdlnie postulat wolnych sobdt byl nie do przyjecia dla wiadz
w Pradze, ktére mogly sie obawia¢, ze bedzie atrakcyjny rowniez dla
Czechoéw i Stowakdw. Dlatego stal sie pretekstem do rozpetania nowej
fali kampanii propagandowej przeciw ,Solidarnosci”. Po raz pierwszy
sieggnieto przy tym po karykature polityczna. 4 lutego 1981 r. na tamach
tygodnika ,Tribuna” ukazat si¢ rysunek wysmiewajacy roszczeniowa po-
stawe ,Solidarnosci” i nierealnosc jej zadan. Na rysunku przedstawiony
zostal Lecha Watesa udzielajacy wywiadu blizej nieokreslonemu dzienni-
karzowi, ktéry w wyciagnietej rece trzyma mikrofon. W tle wida¢ napis
,Solidarnos¢” (czes. ,,Solidarita”), a na gorze i na dole rysunku zapisano:
,Teraz zadamy wolnych sobdt — a pdzniej bedziemy zadaé wolnych, piat-
kow, czwartkow, $rod...”*. W ten sposob pokazywano, ze prawdziwym
powodem, dla ktérego Polacy strajkuja, jest to, Ze nie chce im si¢ pracowac.

Eskalacja kampanii propagandowej miata miejsce podczas tzw. kryzy-
su bydgoskiego w marcu 1981 r. W zwiazku z zapowiadanym na 31 marca
strajkiem powszechnym i poprzedzajacym go czterogodzinnym strajkiem
ostrzegawczym z 27 marca, donoszono o ogromnym wzroscie napiecia
spolecznego i politycznego w Polsce, grozacym wrecz wojnag domowa.
O dramatyzmie sytuacji swiadczyty same tytuly artykutow i nagtéwki:
, Polityczne ultimatum »Solidarnosci«. Watesowe zwiazki eskaluja kryzys
polityczny w Polsce [...], kraj zalany antykomunistycznymi ulotkami”?’;

¥ Informacja o wplywie wydarzen polskich na sytuacje w CSRS przestana gen. Janowi Ko-
vdcowi przez gen. Vladimira Stirka, 12 I1 1981, w: Przed, t. 1, s. 360-363.

4 A. Dudek, Rewolucja , Solidarnosci” (1980-1981). Punkty zwrotne, , Politeja” 2010, 14,
s. 24.

4% Rudé Pravo” 3111981, 28, s. 7.

4% Tribuna” 1981, 5, s. 18.

¥ ,Rudé Pravo” 27 1111981, 73, s. 7.
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,Dwadziescia dni spokoju wedlug »Solidarnosci«. Pogrézki, szantaz,
terror”*; ,,Napiecie w Polsce wzrasta. Strajk jako forma nacisku na rzad.
Wotracanie si¢ USA do polskich spraw”*; ,Ciezkie dni Polski”*’; ,Sytu-
acja w kraju jest skrajnie napieta. Obraduje KC PZPR. Sprawozdanie Biu-
ra Politycznego KC PZPR ostrzega przed katastrofa. Walesowe zwiazki
przechodza do otwartej walki przeciwko rzadowi i partii. Prowokacyjne
instrukcje »Solidarnosci« do strajku”>.

Robotnicy, ktorzy nie chcieli strajkowac, byli terroryzowani. W ulot-
kach i biuletynach zwiazkowych pisano rzekomo, ze na lampach i szu-
bienicach beda wisie¢ komunisci®>. Porozumienie z rzagdem zawarte przez
kierownictwo NSZZ ,Solidarno$¢” 30 marca 1981 r. oceniano jako ,o0d-
roczenie napiecia”. Zdaniem warszawskich sprawozdawcow gtéownych
organdw KPCz: Jana Lipavskiego i Pavla Mindrika byto to tylko , pozor-
ne uspokojenie”, poniewaz nie zaspokojono wszystkich zadan ,Solidar-
nosci”, a we wladzach zwigzku dominowali zwolennicy radykalnych
dziatan®.

Wiele miejsca poswiecono sprawie zarejestrowania ,Solidarnosci”
Rolnikéw Indywidualnych. 18 kwietnia 1981 r. ,Rudé Pravo” donosito
o okupagji siedziby ZSL w Bydgoszczy i silnym nacisku episkopatu na re-
jestracje ,,tzw. rolniczej Solidarnosci”>*. W kolejnych dniach informowano,
ze polski rzad poszedl na nowe ustepstwa, pomimo ze wczesniej utrzy-
mywal, iz rolnicy indywidualni nie maja podstaw prawnych do zrzesza-
nia si¢ w zwiazkach zawodowych. ,Zdrowe sily” w PZPR ostrzegaly,
ze zwiazek zdominowany przez bogatych chlopdw moze stac¢ si¢ opozy-
cyjna partia agrarng o charakterze antysocjalistycznym. Podkreslano tak-
ze zbijanie przez Kosciot kapitatu politycznego na tej decyzji*.

W kwietniu 1981 r. w czechostowackiej propagandzie ukazywano ,,So-
lidarnos¢” jako samodzielng site polityczna, realizujaca swdj wlasny pro-
gram, bez liczenia sie¢ ze stanowiskiem rzadu w sprawach spotecznych
i gospodarczych. Po osiggnieciu wraz z episkopatem ustepstwa wiladz
w sprawie zarejestrowania chopskiego zwiazku ,Solidarno$¢” stawiata
nowe zadania polityczne. Oskarzata wladze o wszystko mozliwe i nie-

8 Ibidem.

4 Rudé Pravo” 28 111 1981, 74, s. 7.

% Rudé Pravo” 30 I1I 1981, 75, s. 6.

St Ibidem.

%2 Rudé Pravo” 27 1111981, 73, s. 7.

% Rudé Pravo” 11V 1981, 77,s. 7.

% Rudé Pravo” 181V 1981, 92, 5. 7.

Szyfrogram nr 821/11 z ambasady PRL do MSZ, Praga 23 1V 1981, w: Przed i po 13 grud-
nia. Panistwa bloku wschodniego wobec kryzysu w PRL 1980-1982, t. 2, (Kwiecier: 1981 — grudzien
1982), przyg. 1. Baeva et al., wybor i oprac. L. Kaminiski, Warszawa 2007, s. 14.
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mozliwe, przedstawiajac rzad jako nieudolny i zdyskredytowany. W ten
sposdb dowodzono, ze tylko ,,Solidarnos$¢” jest zdolna wyprowadzi¢ kraj
z kryzysu. Za tym wszystkim miat sta¢ KOR, ideowy przywodca zwiaz-
ku zawodowego, ktdrego celem bylo dokonanie w Polsce kontrrewolucji.
W ,,Solidarno$ci” znaczny wptyw wywieraly sily ekstremistyczne, stawia-
jace sobie dalekosigzne cele polityczne, czyli zmierzajace do faktycznego
przejecia wladzy w kraju. Alarmowano: ,Atak na socjalizm prowadzony
jest na wszystkich frontach”*.

Latem 1981 r. czechostowackie media, kontynuujac nieprzerwanie
kampanie oczerniania ,Solidarnosci”, koncentrowaty sie gldéwnie na kry-
zysowej sytuacji wewnatrz PZPR i wydarzeniach wokot IX Zjazdu tej
partii. Kierownictwo KPCz popierato tzw. zdrowe sily w polskiej partii
komunistycznej, do ktorych zaliczano przede wszystkim dogmatycznych
cztonkéw Biura Politycznego: Stefana Olszowskiego, Andrzeja Zabirskie-
go, Tadeusza Grabskiego, Albina Siwaka. 16 maja 1981 r., podczas narady
z Brezniewem i Honeckerem w Moskwie, Husdk pochwalit si¢, ze KPCz
drukuje dla polskich towarzyszy antysolidarnosciowe broszury i ulotki.
Ponadto moéwit o bliskich kontaktach z Olszowskim i Grabskim i swoim
poparciu dla nich”. Czechostowackie kierownictwo liczylo na to, ze owe
zdrowe sily sprzymierza si¢ z generalem Wojciechem Jaruzelskim i przej-
ma wladze w PZPR. Pierwszym sekretarzem partii miat zosta¢ Tadeusz
Grabski*®. Na IX Zjezdzie PZPR w lipcu 1981 r. ten plan jednak nie po-
widd! sie. Stanistaw Kania utrzymat sie¢ przy wtadzy, a Grabski musiat
odejs¢ z kierownictwa partii.

Kolejny zmasowany atak czechostowackich medidw na ,Solidarnos¢”
nastapil wraz ze zwotaniem I Zjazdu ,Solidarnosci” w Gdansku. Z obu-
rzeniem donoszono, ze na zjazd nie zaproszono organizacji zwigzkowych
z krajow socjalistycznych, przybyli za to przedstawiciele 30 central z za-
granicy, ktdre wspieraly , Solidarnos¢” finansowo™. Za agencja Reutera
stwierdzono, ze ,obrady zjazdowe charakteryzuje wzrastajaca zuchwa-
tos¢ »Solidarno$ci« wobec kierownictwa partii i pafistwa i otwarcie prze-
jawia sie dazenie do odgrywania decydujacej roli w kraju”. Zjazd stat si¢
rzekomo forum do napasci na sojusznikdw Polski, o czym swiadczyto roz-
powszechnienie przez jego uczestnikow pamfletow o tresci antysowiec-
kiej i antyczechostowackiej. Rozprowadzano takze program nielegalnej

% Notatka Mirostawa Nowackiego na temat informowania o sytuacji w PRL przez czechosto-
wackie srodki masowego przekazu, Praga, po 30 1V 1981, w: Przed, t. 2, s. 15-16.

%  Notatka na temat spotkania Leonida Brezniewa, Ericha Honeckera i Gustdva Husdka
16 maja 1981 r. na Kremlu w Moskwie, w: Przed, t. 2, s. 35.

%8 Akce, s. 265.

% Rudé Pravo” 71X 1981, 211, s. 7.
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Konfederacji Polski Niepodlegtej. Za kulisami gléwna role miat odgry-
wac czotowy dziatacz KOR Jacek Kuron oraz inni doradcy: Modzelewski,
Gwiazda i Geremek®.

Mocno eksponowano przy tym wptyw Kosciota na ,,Solidarnos¢” i kato-
licki charakter organizagji: , Gdanskie obrady »pobtogostawil« na spotkaniu
z pielgrzymami w Rzymie papiez Jan Pawet II. Charakter zjazdu »Solidar-
nosci« najtrafniej wyraza jego symbol. Odbywa sie on pod znakiem krzyza.
Dla zgromadzenia jest tez charakterystyczne, ze odwotuje si¢ do wszystkie-
go, co reakcyjne i wsteczne. W sali obrad zostata odprawiona msza”®'.

Bardzo niebezpieczne, z punktu widzenia kierownictwa KSC, okaza-
fo si¢ ,,postanie do ludzi pracy Europy Wschodniej”, uchwalone na zjez-
dzie 8 wrzesnia 1981 r. Napisano w nim: , Delegaci zebrani w Gdansku
[...] przesytaja robotnikom Albanii, Bultgarii, Czechostowacji, Niemiec-
kiej Republiki Demokratycznej, Rumunii, Wegier i wszystkich narodéw
Zwiazku Radzieckiego — pozdrowienia i wyrazy poparcia. Jako pierwszy
niezalezny zwigzek zawodowy w powojennej historii gteboko czujemy
wspdlnote naszych loséw. Zapewniamy, ze wbrew klamstwom szerzo-
nym w waszych krajach, jesteSmy autentyczna 10-milionowa organizacja
pracownikéw, powstala w wyniku robotniczych strajkdw. Naszym celem
jest walka o poprawe bytu wszystkich ludzi pracy. Popieramy tych z was,
ktérzy zdecydowali sie wejs¢ na trudna droge walki o wolny ruch zwiaz-
kowy. Wierzymy, ze juz niedtugo wasi i nasi przedstawiciele beda mogli
sie spotkac celem wymiany zwiazkowych doswiadczen”®.

Chociaz , Postanie” to nie miato szans dotrze¢ do wigekszosci obywateli
Czechostowacji, wywotato gwattowna reakcje wladz w Pradze, ktore nie-
jako same przyczynily sie do jego naglo$nienia w swoim kraju. 10 wrze-
$nia ,,Rudé Pravo” w artykule pt. ,»Solidarno$é« wzywa do o konfronta-
¢ji. Prowokacja wobec klasy robotniczej krajow socjalistycznych” pisato:
,Uczestnicy zjazdu nie poprzestali na arogancjach i zniewagach w sto-
sunku do rzadu polskiego. Zainscenizowali ordynarng prowokacje wo-
bec klasy robotniczej innych krajow socjalistycznych. W chetpliwym juz
z nazwy Postaniu do narodéw Europy Wschodniej »Solidarno$é« przed-
stawila sama siebie niemal jako wzdr dla innych krajow. Rdwnoczesnie
dopuscila si¢ najpowazniejszych zniewag wobec wszystkiego, co bylo
i jest sprawa najwyzszej czci dla ludzi naszej republiki i innych bratnich
narodow. Bez wzgledu na to, Zze owa proba kontrrewolucji skoniczy sie nie
gdzie indziej, jak na $mietniku, bezczelnos¢ ta potwierdza jedynie, ze je-

60 Rudé Pravo” 8 1X 1981, 212, s. 7.
oL Ibidem.
62 Tygodnik Solidarnos¢” 18 IX 1981, 25, s. 6.
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sli chodzi o zjazd »Solidarnosci«, spoteczenstwo polskie ma do czynienia
ze zgromadzeniem elementow nie tylko skrajnie reakcyjnych, ale i w naj-
wyzszej mierze nieodpowiedzialnych politycznie”®.

W tekscie nie wyjasniono, na czym konkretnie polegaty owe ,zniewa-
gi” zawarte w postaniu. Celowo przekrecono jego nazwe, piszac o ,na-
rodach”, zamiast ,ludzi pracy”. W ten sposdb powstawalo wrazenie, ze
»Solidarno$¢” jest organizacyjna o charakterze ,nacjonalistycznym”, a nie
zwiazkiem zawodowym reprezentujacym interesy robotnikow. Tej $wia-
domie zafalszowanej nazwy dokumentu uchwalonego na zjezdzie uzy-
wano w wszystkich kolejnych publikacjach na ten temat.

Nastepnego dnia zacytowano komentarz agencji TASS okreslajacy
,postanie” mianem ,apelu wzywajacego do walki przeciwko ustrojowi
socjalistycznemu”, przygotowanego przez obecnych na zjezdzie w Gdan-
sku ,kontrrewolucjonistow” z KOR i KPN, wsrod ktorych byli ,,agenci
imperialistycznych stuzb wywiadowczych”®. W podobnym duchu pisat
w tym samym numerze ,Rudégo Prava” Milan Jelinek, stwierdzajac, ze
»Solidarno$¢” wtraca sie¢ w ,,ordynarny, nieakceptowalny sposéb” do we-
wnetrznych spraw panstw socjalistycznych. , Postanie” nazwat ,, wezwa-
niem do eksportu kontrrewolucji”®. Od 14 wrze$nia w czechostowackich
srodkach masowego przekazu (prasie, radiu i telewizji) publikowano sze-
reg wypowiedzi dziataczy zwigzkéw zawodowych i pracownikéw zakla-
dow pracy, ktorzy kategorycznie protestowali przeciwko ,, postaniu”®.

Nawigzaniem do ,Postania” byl rysunek w tygodniku ,Tribuna”
z 7 pazdziernika 1981 r., przedstawiajacy reke ,Solidarno$ci” trzymaja-
ca w zacis$nietej dtoni kartke z napisem: ,Postanie do narodéw Europy
Wschodniej”. Reka potaczona zostata przez karykaturzyste za pomoca
korzeni z napisem , kontrrewolucja”, ktéry znajduje sie¢ pod ziemia. Litery
,k”, ,0” 1,17 napisano wigksza czcionka, aby wyraznie da¢ do zrozu-
mienia, kto jest odpowiedzialny za sugerowana kontrrewolucje. Rysunek
podpisano ,Zyzna gleba” (czes. ,Zivna ptda”)®.

Kierownictwo KPCz zorganizowato takze szeroka akcje pisania rezo-
lugji i listéw protestacyjnych przez organizacje partyjne, zwiazki zawodo-

6 Rudé Pravo” 10 IX 1981, 214, s. 7.

64 Rudé Pravo” 11 IX 1981, 215, s. 7.

65 Ibidem.

¢ ,Rudé Pravo” 14 IX 1981, 217, s. 7; Pismo Jerzego Kuczyriskiego dla Stanistawa Pichli
dotyczqce nadestanych do konsulatu PRL protestow przeciwko Postaniu do ludzi pracy Europy
Wschodniej, Bratystawa, 21 IX 1981, w: Przed, t. 2, s. 255.

¢ Tribuna” 1981, 40, s. 18; zob. D. Marcinkowski, NSZZ , Solidarnos¢” w karykaturze
politycznej czechostowackiego tygodnika ,Tribuna”, w: Studia z historii najnowszej Polski, red.
R. Latka, M. Przeperski, Warszawa 2020.
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we, zaktady pracy i szkoty. W rezolucjach tych wysytanych do ambasady
w Pradze oraz polskich konsulatow potepiano , postanie do ludzi pracy
Europy Wschodniej” jako kontrrewolucyjne i antysocjalistyczne miesza-
nie si¢ do spraw ludzi pracy innych krajow i , rozbijanie jednosci” ruchu
zwiazkowego. Wyrazano poparcie dla zdrowych sit w PZPR, stojacych na
pozycjach socjalizmu i internacjonalizmu, apelujac o stanowcze dziatania
przeciwko kontrrewolucjonistom®. Jak donosila do polskiego MSZ am-
basada w Pradze, na zebraniach protestacyjnych w zaktadach pracy oraz
w wypowiedziach publikowanych w mediach przytaczano ,najbardziej
wymowne stwierdzenia z o$wiadczent TASS”. Ponadto przypominano
doswiadczenia z , kontrrewolucja” w Czechostowacji w latach 1968-1969.
Podkreslano, ze ,Solidarno$¢” doprowadzita kraj do ruiny, a ludzi pracy
do nedzy, stwierdzajac, iz nie moze to by¢ wzorem dla czechostowackich
zwiazkowcow i czechostowackiego spoteczenstwa, ktdre ,, pragnie pokoju
spotecznego i pomyslnych warunkow zycia”®.

O przyczynach takiego nastawienia czechostowackich mediow wo-
bec ,,Solidarnosci” najlepiej s$wiadcza wypowiedzi czeskich dziennika-
rzy podczas roboczego, nieoficjalnego spotkania z polskim konsulem
w Ostrawie 17 wrzesnia 1981 r. Jaroslav Smetana, redaktor naczelny ,,No-
vej Svobody”, organu komitetu wojewddzkiego KPCz w Ostrawie, mo-
wil: ,»Solidarnosc« juz sie dostatecznie ujawnita, wiadomo, kim jest i do
czego zmierza. Nosi w sobie znamiona faszyzmu i ma kontrrewolucyj-
ny charakter. Trzeba ja rozbi¢. Z kim wy si¢ jeszcze chcecie dogadywac”.
Wtérowat mu redaktor ,,Rudego Prava” Karol Mikulka, przewodniczacy
Zwiazku Dziennikarzy Czeskich w okregu ostrawskim: , Nalezy walczy¢.
Nie mozna juz ustepowac. Droga porozumienia nie zdata egzaminu”?.

Nietypowy charakter miat artykul Stanislava Oborskiego pt. ,Wiel-
kopanski apel”, ktdry ukazat si¢ 18 wrzesnia 1981 r. na tamach ,Rudégo
Prava”. Autor przyznat, Ze ,apel o likwidacje socjalizmu”, przyjety przez
,gdanskie zgromadzenie funkcjonariuszy tzw. Solidarnosci” byt faktycz-
nie skierowany do ludzi pracy krajow socjalistycznych. Strescil te rzeko-
ma prowokacje ze strony ,Walesy i jego pomocnikéw” w nastepujacych
stowach: ,Chcieliby zmieni¢ klasowy charakter zwiazkéw zawodowych
w socjalistycznych panstwach, chcieliby je widzie¢ »wyzwolone« wstecz-
nymi ideami, chcieliby, aby zwiazki w naszych krajach za przykladem
»Solidarnosci« prowadzity walke o wladze przeciwko partii i rzadowi

% AMSZ, DP, sygn. 51/84, w. 2, nlb., CSRS 1981, Rezolugje i listy protestacyjne.

© Szyfrogram nr 2968/111 z ambasady PRL do MSZ, Praga 17 IX 1981, w: Przed, t. 2, s. 241.

™ Notatka na temat spotkania z czeskimi przedstawicielami Srodkéw masowego przekazu
ostrawskiego okregu konsularnego, Ostrawa 19 IX 1981, w: Przed, t. 2, s. 252-253.
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[...]”"". W ten sposdb, chociaz w zdeformowanej i propagandowej formie,
przekazano wreszcie tres¢ samego , Postania”.

Oborsky pisal, ze robotnicy z Czechostowacji odrzucaja ten apel ze
wzgledu na swdj stosunek do pracy i przyzwoity poziom zycia: ,,Czecho-
stowacja jest krajem socjalistycznym, w ktérym o wszystkim decyduja lu-
dzie pracy. Jest silnym, nowoczesnym, rzeczywiscie ludowym panstwem,
ktorego obywatelom zyje sie bardzo dobrze. Zreszta turystéw z Polski jest
tu sporo i moga na wilasne oczy przekonac si¢ o poziomie naszego zycia.
Turysci - nie tylko z Polski — nie zawsze moga jednak wiedzie¢, co jest zro-
dlem tego wysokiego poziomu materialnego i duchowego naszego zycia.
Jest to praca. Praca we wszystkich sferach zycia spoteczeristwa. Nie mamy
i nie szukamy innego zrddta dobrego Zycia w naszym kraju. Nie chcemy
zy¢ na kredyt. Nie chcemy udawac wielkich pandw za pieniadze pozycza-
ne na lichwiarski procent. Mamy to, co sami zrobimy””%

Autor wyraznie sugerowal czytelnikom, ze Polacy to lenie, ktérym nie
chce si¢ pracowac, a jednoczesnie chca zy¢ wygodnie na kredyt. Stowa tej
krytyki byly adresowane juz nie tylko pod adresem ,Solidarnosci”, ale
posrednio uderzaly w polska ,bratnia” partie komunistyczng. Wszak to
partia decydowata o kierunku polskiej gospodarki, o zaciagganiu pozyczek
i zyciu na kredyt. Co istotne, ten punkt widzenia zaprezentowaly dwa
glowne dzienniki KPCz, gdyz artykut opublikowano takze w bratystaw-
skiej ,,Pravdzie”. Husak nie decydowat sie na otwartg krytyke kierownic-
twa ,,Solidarnosci”, ale czynily to za niego media czechostowackie, bedace
tuba propagandowa partii”.

Pierwsza relacje z drugiej czesci zjazdu ,,Solidarno$ci” Jan Lipavsky
zatytulowal: , Droga kontrrewolucyjnej destrukcji”, co dobrze oddaje tres¢
artykutu™. Projekt programu ,Solidarnosci” uznawano za ,daleki od ce-
low zwiazkowych tej organizacji”. Wedtug Lipavskiego oznaczat on ,,de-
strukcje ustroju socjalistycznego w Polsce na podstawie totalnej przemiany
panstwa i gospodarki”. Powotujac si¢ na organ partyjnego betonu — tygo-
dnik ,Rzeczywisto$¢” — ,ujawniano” plany dziataczy KOR z Kuroniem
na czele, ktérzy rzekomo zmierzali do przejecia wtadzy i usuniecia PZPR
ze sceny politycznej”. Uchwalony na zjezdzie program zwiazku uznano
za ,antyprogram partii i rzadu PRL”, ktory wyrazatl ,linie konfrontacji
z wladza ludowa we wszystkich obszarach zycia spotecznego, polityczne-
go, gospodarczego i kulturalnego”. Celem sit kierujacych ,,Solidarnoscia”

71 Rudé Pravo” 18 IX 1981, 221, s. 2.
72 Ibidem.

7 A.Kobus, op. cit., s. 129.

7 Rudé Pravo” 28 1X 1981, 229, s. 7.
75 Rudé Pravo” 30 IX 1981, 231, s. 7.
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byta ,,odbudowa systemu burzuazyjno-demokratycznego z silnym zabar-
wieniem religijnym”7¢.

Ten jednostronny obraz ,,Solidarno$ci” prezentowany przez Lipavskie-
go byl negatywnie odbierany nie tylko przez zwyktych Polakéw, ale i pol-
skich dyplomatéw w Pradze. Juz w styczniu 1981 r. w ,,ocenie dziatalno-
sci publicystycznej korespondentdw czechostowackich akredytowanych
w Warszawie” stwierdzono, ze Lipavsky przedstawial sytuacje w Polsce
w sposob wyraznie tendencyjny: , Odnosi si¢ wrazenie, ze wyrobit juz
sobie okres$lony obraz naszego kraju i szuka w zasadzie ilustracji dla po-
twierdzenia przyswojonych sobie tez, nie dostrzegajac, czy nie chcac do-
strzegac, calego skomplikowanego splotu i bogactwa problemdw, ktoére
powinien podnosi¢ korespondent”?’.

Wedtug doniesien agentow StB z Polski z okresu od lipca do pazdzier-
nika 1981 r. dziatacze ,Solidarno$ci” i inni Polacy mieli ogromne pretensje
do sposobu pokazywania sytuacji w Polsce przez czechostowackie srodki
masowego przekazu. Szczegdlnie byli oburzeni postawg Jana Lipavskie-
go, ktérego nazywano , gtupkiem niewiedzacym, co pisze”. Gen. Starek
ostrzegal przed mozliwoscia uzycia wobec niego przemocy fizycznej
przez ,sity nacjonalistyczne i kontrrewolucyjne””®. Inny redaktor ,,Rudégo
Prava” Karel Mikulka podczas pobytu w Polsce w roli sprawozdawcy z IX
Zjazdu PZPR w lipcu 1981 r. odbierat rzekomo pogrézki telefoniczne od
nieznanych oséb. Dzwoniono do jego pokoju w hotelu ,,Forum”7”.

Jan Lipavsky stal sie bohaterem utworu zaprezentowanego na I Prze-
gladzie Piosenki Prawdziwej ,Zakazane Piosenki”, ktéry odbyl sie
w dniach 20-22 sierpnia 1981 r. w gdanskiej hali , Olivia”. Jan Tadeusz
Stanistawski, mimo zakazu cenzury, zaprezentowal wéwczas swoj felie-
ton stowno-muzyczny pt. ,Rozmowy z Iliczem i Lipawskim”. W skompo-
nowanym na te okoliczno$¢ utworze spiewat:

,Lipavski, Lipavski, co$ masz dowcip ptaski.
Juz ty sie nie kfopocz o méj pakt warszawski.
Lipavski, Lipavski, koncz te swoje blagi.
Zbieraj dupe w troki i zjezdzaj do Pragi.

Za twe wredne brednie i moralng marnosc,
wkrotce ci zaptaci czeska Solidarno$¢”®.

76 Rudé Pravo” 8 X 1981, 238, s. 7.

7 AAN, KC PZPR, sygn. XIA/1255, k. 68-69.

78 Akce, s. 345.

7 AMSZ, DP, sygn. 32/83, w. 1, nlb., Notatka Jerzego Zielinskiego z rozmowy z Janem
Fidlerem, radca ambasady CSRS w Warszawie, 23 VII 1981.

8 J.T. Stanistawski, Uczyta mnie mama, https://www.youtube.com/watch?v=Kv7yDfI-
0tQQ [dostep: 17 IX 2021].
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Mimo zlej stawy, jaka si¢ cieszyl, Lipavsky otrzymat akredytacje na
I Zjezdzie ,Solidarnosci” w Gdansku. Odmoéwil jednak rozmowy ze zjaz-
dowa gazeta , Gltos Wolny”. Andrzej Grajewski w artykule , Parada blagie-
réow” na famach , Tygodnika Katowickiego” poddat ostrej krytyce , brednie
Lipavskiego”, charakteryzujac go nastepujaco: ,Osoba ta znana jest m.in.
z tego, iz od Sierpnia 80" roku serwuje do swego kraju taka porcje ktamstw
i oszczerstw o Polsce, ze $mialo mdgltby pretendowac do miana lidera w tej
konkurencji w gronie korespondentéw pracujacych obecnie w PRL"®'.

Teksty Lipavskiego na temat zjazdu , Solidarnosci” wywotaty réwniez
protest Komisji Zakladowej NSZZ ,Solidarnos$¢” przy Centralnym Labo-
ratorium Akumulatoréw i Ogniw w Poznaniu z 29 wrzesnia 1981 r., ad-
resowany do premiera Jaruzelskiego. Zwrdcono si¢ w nim z wnioskiem
o cofniecie akredytacji korespondentowi ,Rudego Prava” i uznanie jego
osoby za persona non grata, argumentujac, ze: ,Korespondencje redaktora
Lipawskiego w sposob kltamliwy przedstawiaja sytuacje w Polsce, przy-
czyniajac sie¢ do wytwarzania w spofeczenstwie bratniej Czechostowacji
fatszywego obrazu zachodzacych u nas przemian. Uwazamy, Ze nic nie
zmusza nas do tolerowania w ojczystym kraju cztowieka pozbawionego
elementarnych zasad moralnych wymaganych od dziennikarza”*.

W ostatnich tygodniach przed wprowadzeniem stanu wojennego
mozna zaobserwowa¢ zmasowana kampanie oczerniania ,,Solidarnosci”
i oskarzania jej o najgorsze przestepstwa. Poczatkowo atakowano zwigzek
za naduzywanie strajkéw. Sprawozdawcy , Rudégo Prava”, Jan Lipavsky
i Pavol Minarik, jeden ze swoich artykutow zatytutowali: ,Krytyka straj-
kowego szalenstwa”®. Szczegdlng uwage zwrdcono na strajk generalny
z 28 pazdziernika. ,Rudé Pravo” dwa dni wczesniej konstatowato, ze be-
dzie to ,,otwarty i juz niczym niekamuflowany frontalny atak Solidarnosci
na konstytucyjne organy PRL"*.

Poréwnanie ,Solidarnosci” do organizacji terrorystycznej pojawiato
si¢ wielokrotnie. Lipavsky i Minarik pisali: ,Kto dzis nie strajkuje, nie
jest prawdziwym Polakiem. Kto dobrowolnie nie rujnuje gospodarki, nie
jest dobrym cztonkiem swojego kolektywu zakltadowego. To jest osobli-
wa recepta na zycie, ktérg proponuje Solidarnos¢. [...] Zastraszanie byto
zawsze podstawowym celem terrorystow”®. Zapewniano jednoczesnie,
ze nie wszyscy ludzie pracy w Polsce , podporzadkowali sie dyktatowi

81 Tygodnik Katowicki” 20 IX 1981, 3 (przedruk w: ,AS” 2-4 X 1981, 42, s. 38).

8 AMSZ, DP, sygn. 51/84, w. 2, nlb., Pismo Komisji Zaktadowej do premiera rzadu
PRL, 29 IX 1981.

8 Rudé Pravo” 2 XI 1981, 259, s. 6.

8 Rudé Pravo” 26 X 1981, 253, s. 6.

8 Rudé Pravo” 28 X 1981, 255, s. 7.
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ekstremistycznych przywédcéw ,,Solidarnosci”®, a w strajku generalnym

bralo udziat tylko dwa miliony ludzi¥. Pisano takze o rzekomych aktach
terroryzmu ze strony bojowek ,Solidarnosci”, np. w centrum Katowic
zdewastowano siedzibe Milicji Obywatelskiej*®. Karol Mikulka donosit
o innym incydencie w Katowicach, gdy przy kopalni wyrzucono z samo-
chodu pojemniki z trujacym gazem prosto w ttum goérnikow zmierzaja-
cych do pracy. Swdj tekst zamknat konkluzja: ,Wrogowie Polski Ludowej
przechodza od stosowania sity politycznymi srodkami do otwarcie terro-
rystycznych akcji”®.

W jednym ze swoich tekstow, pod wymownym tytutem: , Kto jest kim
w kierownictwie »Solidarnosci«. Wilki bez owczej skdry”, Mikulka starat
sie udowodnié¢, ze do kregdw kierowniczych zwigzku , przenikaja elemen-
ty kryminalne i antypanstwowe”. Podat nazwiska dziewieciu cztonkéw re-
gionalnych zarzadéw ,Solidarnosci”, przypisujac im rozne przestepstwa.
Np. Patrycjusz Kosmowski z Bielska-Biatej byt karany za niedozwolone
posiadanie broni palnej i srodkéw wybuchowych oraz postrzelenie strazni-
ka WOP; Stanistaw Krupka — za kradzieze, wlamania i nielegalne przejscie
granicy z Czechostowacja; Mirostaw Dominczyk z Kielc — wielokrotnie za
pijafistwo oraz czyny karalne popetnione pod wplywem alkoholu™.

Pelny, propagandowy obraz ,Solidarnosci” zaserwowat czytelnikom
,Rudégo Prava” Milan Jelinek w piecioodcinkowym cyklu felietonow
z PRL pod tytulem: ,We wzburzonej Polsce”. Pisat o pelnych nienawisci
kontrrewolucjonistach, wzywajacych do stosowania terroru i przelewu
krwi. Podatl przyktad Mariana Jurczyka méwiagcego o stawianiu szubie-
nic i wieszaniu komunistow®'. Ukazujac fanatyczny antykomunizm tych
,kontrrewolucjonistow”, autor przypomniat ,wojne domowgq” z konca lat
czterdziestych, czyli dzialalnos$¢ ,band reakcyjnego podziemia”. Stwier-
dzit, ze ta wojna nigdy sie nie skoniczyla, tylko przybrata inne formy.
W Polsce regularnie wybuchaty niepokoje, poniewaz , wrég klasowy” ni-
gdy nie zostal pokonany®. W ten sposob wskazywal na korzenie ideowe
,Solidarnosci”.

Dziataczy zwigzkowych ukazywat takze jako ludzi oderwanych od
rzeczywistosci, z ktora codziennie zmagaja si¢ robotnicy. Pisat o rozro-
snietym aparacie administracyjnym ,,Solidarnosci”, liczacym rzekomo 40

8 Rudé Pravo” 29 X 1981, 256, s. 7.
8 Rudé Pravo” 30 X 1981, 257, s. 7.
8 Rudé Pravo” 27 X 1981, 255, s. 7.
8 Rudé Pravo” 3 X1 1981, 260, s. 7.

%0 Rudé Pravo” 21 X 1981, 249, s. 6.
1 Rudé Pravo” 21 XI 1981, 276, s. 6.
2 Rudé Pravo” 1 XII 1981, 284, s. 6.
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tys. platnych funkcjonariuszy. Sam Watgsa miat powiedzie¢, ze zwiazek
ma swoich nadetych , bossow”. W kierownictwie ,Solidarnosci” miaty si¢
toczy¢ nieustanne walki o wplywy i stanowiska, wybuchaly wzajemne
washnie, rzucano pomowienia, knuto intrygi i podstepy polityczne®. Dzia-
tacze ,Solidarnosci” wciaz chcieli strajkowac, a nie mieli zamiaru poma-
ga¢ w rozwiazywaniu problemoéw gospodarczych kraju. Cala odpowie-
dzialno$¢ zrzucaja na rzad™.

Jako site, na ktorej opiera sie ,,Solidarnos¢”, wskazywat Kosciot katolic-
ki: ,,W siedzibach arcybiskupdéw i biskupow, na parafiach w matych mia-
stach i wioskach, spotykaja sie dziatacze »Solidarnosci«, po cichu za za-
mknietymi drzwiami prosza o rade i stuchaja. Nikt teraz w Polsce nie ma
tak mocnej organizacji, takiej pajeczej sieci. Koscielna hierarchia zna kaz-
dy ruch w narodzie, ma pieniadze i kontakty za granica. Wida¢ to w po-
stepowaniu wielu funkcjonariuszy »Solidarnosci«. Ci niekiedy niezbyt
doswiadczeni ludzie, jak si¢ niektérym klerykalnym fanatykom wydaje,
dostaja zatem analizy, interpretacje i wskazowki, czerpia ze zrodla wie-
dzy i wiadomosci, ktérymi dysponuje koscielna hierarchia”®. Taki obraz
Kosciota, posiadajacego ogromne wplywy w spoleczenstwie i wciaz obec-
nego w zyciu publicznym, mdgt by¢ negatywnie odbierany w ateistycz-
nych Czechach, ale z drugiej strony budzit zapewne podziw u katolikéw,
zwlaszcza na Stowacji.

Z felietonu Jelinka wylania si¢ rowniez obraz Watlesy, znaczaco od-
biegajacy od tego, ktdry prezentowano rok wczesniej, w cytowanej wy-
zej relacji Lipavskiego. Pozornie jest on nawet pozytywny: ,Niezwykle
wrazenie wzbudza ten mezczyzna matego wzrostu, z gestymi zwisajacy-
mi wasami. Bragzowe dluzsze wlosy z modnym przedziatkiem, skromnie
ubrany, z nieodzowna odznaka Matki Bozej Czestochowskiej w klapie.
Jest urodzonym mowca, po mistrzowsku panuje nad kompozycja prze-
mowienia, wedlug potrzeby podwyzsza lub scisza glos, zadaje thumowi
albo sobie pytania i natychmiast na nie odpowiada, méwi zrozumiatym
jezykiem robotnikdéw, potrafi przemowienie urozmaici¢ dowcipem albo
zartem. Nie krzyczy, plynnie i gtadko rozchodzi si¢ przekonujacy glos”.
Z nastepnych akapitow tego tekstu czytelnik dowiaduje sie jednak, Ze ten
swietny mowca jest pelnym falszu demagogiem, ktory rzuca puste obiet-
nice i ktamie w zywe oczy*.

% Ibidem.

%, Rudé Pravo” 21 XI 1981, 276, s. 6.
%, Rudé Pravo” 4 XII 1981, 287, s. 6.
%, Rudé Pravo” 21 XI 1981, 276, s. 6.
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Inaczej przedstawita Walese Karin Strurkova w komentarzu, ktory
ukazat sie 19 listopada 1981 r. w praskiej popotudnidowce ,Vecerni Praha”:
»Watesa jezdzi co prawda po catej Polsce, starajac sie¢ wyciszy¢ poszczegol-
ne akcje strajkowe, jednak jest coraz jasniejsze, ze jego pozycja w Solidar-
nosci nie jest juz tak mocna jak przed rokiem, ze berto powoli, acz zdecy-
dowanie przejmuja inni — prawicowcy typu Rulewskiego czy Gwiazdy”?".
Byt to ciekawy wyjatek w jednolitym obrazie mediéw czechostowackich,
ukazujacy wrecz Walese w pozytywnym swietle, jako umiarkowanego na
tle solidarnosciowych , jastrzebi”.

8 grudnia 1981 r. wszystkie czechostowackie dzienniki, cytujac ,Try-
bune Ludu” i ,Zotierza Wolnoéci”, donosity o posiedzeniu kierownic-
twa ,Solidarnosci” w Radomiu, na ktérym ,zostala zatwierdzona linia
przejecia wladzy w Polsce przez reakcyjne sily antysocjalistyczne”. Pu-
blikowano wypreparowane fragmenty wypowiedzi dziataczy zwiazku,
z uwypukleniem stwierdzenia Watesy, ze ,konfrontacja jest nieunikniona
i niewatpliwie do niej dojdzie”. W nagtowku napisano: ,, Kontrrewolucja
przygotowuje pod egida »Solidarnosci« wojskowe bojowki, ktére maja
wziaé szturmem warszawska telewizje i radio”*.

W kolejnych dniach na famach ,, Rudégo Prava” i innych gazet rozwi-
jano powyzsze watki pod hastem, Ze , Solidarnos¢” szykuje sie do akcji
kontrrewolucyjnych. Pisano o organizowaniu tajnych grup i bojowek
w zakltadach pracy, liczacych od 250 do 300 ludzi, ktére majg na sygnat
wtargna¢ do budynkéw urzedowych, radia i telewizji, aby silq przejac
wladze. W magazynach zwiazku mialy by¢ gromadzone materiaty wy-
buchowe, bron i butelki z benzyng. W Radomiu zostat jakoby napisany
i ogloszony ,program kontrrewolucji”*. Hasto ,Solidarnos¢ wzywa do
konfrontacji” dominowato tez w innych czechostowackich gazetach, np.
organie zwigzkow zawodowych , Prace”'®.

Artykuty te przygotowaly obywateli Czechostowacji na stanowczy
krok gen. Jaruzelskiego i jego ekipy — wprowadzenie stanu wojennego.
14 grudnia 1981 r. na pierwszej stronie ,Rudégo Prava” ukazala si¢ ode-
zwa Wojskowej Rady Ocalenia Narodowego oraz obszerny komentarz.
Przekonywano, ze ,Solidarno$¢” do konca grozila strajkiem generalnym
i przygotowywata si¢ do ,kontrrewolucyjnego przewrotu”, ktory miat
nastgpic¢ wkrétce'®'. Do konca grudnia organ KC KPCz codziennie publi-
kowat kolejne rewelacje na temat zlowrogich zamiaréw ,Solidarnosci”,

7, Biuletyn Specjalny Polskiej Agencji Prasowej” 1981, 10954, s. 4/KS.

% Rudé Pravo” 8 XII 1981, 290, s. 6.

% Rudé Pravo” 9 XII 1981, 291, s. 7; 10 XII 1981, 292, s. 7; 12 XI1 1981, 294, s. 7.
100 Prace” 12 XII1 1981, 294, s. 2.

101 Rudé Pravo” 14 XII 1981, 295, s. 1.
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ktore zostaly udaremnione dzigki stanowi wojennemu. Pisano m.in. o ter-
rorze psychicznym i grozeniu szubienicami robotnikom niepopierajacym
zwigzku'®. Przypominano réwniez, ze zwigzkowcy zalewali Polske ,, pel-
na jadu, prowokacyjna literatura, pelng fanatycznej nienawisci wobec so-
gjalizmu, rozsiewata nacjonalistyczne i szowinistyczne emocje”'®.

Od schematu odbiegat tekst w , Lidovej demokracii”, w ktorym stwier-
dzono, ze ,papiez Jan Pawet Il nalegal na zachowanie spokoju i podob-
nie ostrzegat przed nieprzemyslanymi zadaniami i akcjami arcybiskup
Glemp, polski prymas. Jednakze poszukiwacze przygdd z kierownictwa
»Solidarnosci«, ktéra swoj gdanski zjazd i niezliczone akcje zaczynata ka-
tolickim nabozenstwem, postawili wszystko na jedna karte i za cene ma-
sowego przelewu krwi”!®. Tym sposobem starano si¢ zapewne pokazac,
ze dziatacze ,,Solidarnosci” nie sa dobrymi katolikami, co miato by¢ prze-
konujace dla katolickich czytelnikow w Czechostowacji.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze w czechostowackich mediach od sa-
mego poczatku rozpetano ofensywe propagandowa przeciwko rodzacej
si¢ ,kontrrewolucji” w Polsce. W artykutach prasowych i relacjach tele-
wizyjnych byta mowa o ,,przemocy”, , prowokacji’, ,zagrozeniu”, , chu-
liganstwie” itp. Czechom i Stowakom wmawiano, ze w Polsce szerzy sie
chaos, anarchia, maja miejsce fizyczne napady na pracownikow aparatu
wladzy. ,Solidarno$¢” byta przedstawiana jako sita wybitnie destrukcyj-
na, otrzymujaca pieniadze z Zachodu i eskalujaca swoje zadania. Pisano
o niej jako o ,,tzw. niezaleznych zwiazkach” lub ,,zwiazkach zawodowych
Watesy”, pomijajac petna nazwe — Niezalezny Samorzadny Zwiazek Za-
wodowy. Lansowano stereotyp Polaka, cztonka ,Solidarnosci”: lenia
i warchota, ktory zamiast pracowac, woli strajkowac.

Zdaniem czeskiego historyka Jana Rychlika propaganda ta w pewnej
czesci byla niestety skuteczna i ksztaltowata negatywny stereotyp Polski
i Polakdow. Rychlik stwierdzil, ze teza o ,Solidarnosci” jako ,agenturze
imperializmu miedzynarodowego”, ktéra chce zniszczy¢ socjalizm w Pol-
sce, nie byta przekonujaca dla wigkszosci spoteczenstwa. Czesi i Stowacy
nie przejmowali si¢ forma ustroju w Polsce, a poza tym propaganda ta
byta prowadzona w zbyt prymitywny sposéb. Podobnie byto w przypad-
ku prob rozbudzania nastrojow antyniemieckich. Ludzie w duzym stop-
niu uodpornili si¢ na tego rodzaju propagande, poniewaz byta ona upra-
wiana przez komunistéw w niezmienionej formie od 1948 r. Gdy artykuly

102 Szerzej na ten temat zob. P. Krakora, G. Medved’ova, Ohlasy na hnuti Solidarita v Ce-
skoslovensku v letech 1980-1982, w: Opolskie drogi do niepodleglosci, red. M. Swider, M. Patel-
ski, Opole 2007, s. 202-208.

103 Rudé Pravo” 17 XII 1981, 298, s. 7.

104 Tidova demokracie” 17 XII 1981, 298, s. 4.
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te cytowano za TASS lub moskiewska ,,Prawda”, przynosito to skutek od-
wrotny od zamierzonego, bowiem do zrodet sowieckich spoteczenistwo
odnosito si¢ nieufnie!®.

Zdecydowanie wigksze efekty przynosita kryptopropaganda pod ha-
stem: ,Polacy dlatego nic nie maja, bo nie pracuja nalezycie”. Chociaz nie
pisano tego wprost, spora czes¢ Czechow i Stowakow byta przekonana
o tym, ze musi zywic¢ Polakdw, ktérzy nie chcg pracowac. Ludzie nie wie-
dzieli o w istocie niewielkiej skali pomocy gospodarczej udzielanej Pol-
sce przez Czechostowacje. Zdaniem Rychlika ,,za pomoca tej prymityw-
nej, niemniej jednak skutecznej demagogii udato si¢ zneutralizowac duza
czes¢ czeskiego i stowackiego spoteczeristwa”!%.
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