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Recepcja Historii rzymskiej Kasjusza Diona w rozdziale
Epitome Jana Ksyfilinosa poswieconym Pompejuszowi

Reception of Cassius Dio’s Roman History in Pompey’s Chapter
of John Xiphilinos' Epitome

ABSTRACT

Xiphilinos” Epitome constitutes one of the most understudied Byzantine sources de-
spite its great importance and role as a transmitter of the unpreserved parts of Cassius
Dio’s Roman History. Until recently it was mainly perceived as an unoriginal product
whose author was only a passive and often incompetent copyist. For scholars of Ancient
Rome Epitome was seen only as a substitute for Dio, while Byzantinists deemed Xiphilinos
as an uninteresting author. Analysis of Epitome’s first chapter devoted to Pompey shows
that in fact, he was an author who actively shaped his work according to his own liter-
ary tastes and trends functioning in eleventh-century Byzantine historiography. Epitomne,
a didactic work dedicated to the emperor Michael VII Doukas, was an intellectual product
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46 KAMIL BIALY

of an era where the ancient roots of Byzantium started to play an increasingly important
role in contemporary political discourse. It was also the first work of Byzantine histo-
riography which devoted as much space to Roman history before the establishment of
imperial monarchy.

Key words: Dio, Xiphilinos, Epitome, Rome, Byzantium

STRESZCZENIE

Pomimo ogromnego znaczenia jako swiadectwa niezachowanych partii Historii
rzymskiej Kasjusza Diona, Epitome Ksyfilinosa to jedno z najmniej rozpoznanych zrédet
bizantynskich. Postrzegane byto dotychczas jako wytwér nieoryginalny, ktérego autor
byl jedynie pasywnym i czasem niekompetentnym kopistg. Dla badaczy starozytnego
Rzymu Ksyfilinos stanowil jedynie substytut Diona, a dla bizantynistéw byl autorem
nieinteresujacym. Analiza Epitome — na przykladzie jego pierwszego rozdziatu poswigco-
nego Pompejuszowi, zastosowanej w nim struktury narracyjnej i metod pracy Ksyfilinosa
- pokazuje, ze autor aktywnie ksztattowat swe dzieto, zgodnie z wtasnymi upodobaniami
literackimi i z poszanowaniem konwencji funkcjonujacych w XI-wiecznej historiografii bi-
zantynskiej. Epitome, dzieto o charakterze dydaktycznym, dedykowane cesarzowi Micha-
towi VII Doukasowi, byto intelektualnym produktem epoki, w ktdrej antyczne korzenie
Bizancjum zaczetly odgrywac coraz wieksza role w biezacym dyskursie politycznym. Byto
tez pierwszym dzielem historiografii bizantynskiej, ktére tak wiele miejsca poswigcito
historii Rzymu przed ustanowieniem cesarstwa.

Stowa kluczowe: Dion, Ksyfilinos, Epitome, Rzym, Bizancjum

Historia rzymska Kasjusza Diona to jedno z najwybitniejszych osia-
gnie¢ rzymskiej historiografii'. Powstate na przetomie II i III w. dzieto

I Podstawowa edycja to wciaz: Cassii Dionis Cocceiani Historiarum Romanarum Quae Su-

persunt, red. U.P. Boissevain, t. 1-3, Berlin 1885-1901 [dalej: Dion, Hist. rom.]. Literatura
na temat Diona jest obszerna, monografie vide: F. Millar, A Study of Cassisus Dio, Oxford
1964; R. Bering-Staschewski, Romische Zeitgeschichte bei Cassius Dio, Bochum 1981; réwniez
vide: A. Kemezis, Greek Narratives of the Roman Empire under the Severans, Cambridge 2014,
s. 90-149; w ostatnich latach pojawito sie tez wiele prac zbiorowych: Cassius Dion: nouvelles
lectures, t. 1-2, red. V. Fromentin et al., Bordeaux 2016; Cassius Dio: Greek Intellectual and
Roman Politician, red. H. Lange, ].M. Madsen, Leiden-Boston 2016; Cassius Dio: The Impact
of Violence, War, and Civil War, red. C.H. Lange, A.G. Scott, Leiden 2020; Cassius Dio and the
Principate, red. C. Burden-Strevens, ].M. Madsen, A. Pistellato, Venezia 2020. Duze znacze-
nie dla wzrostu zainteresowania Dionem maja komentarze z nieukonczonej jeszcze serii
An Historical Commentary on Cassius Dio bedacej uaktualnieniem jedynego kompletnego
komentarza do Historii rzymskiej powstatego jeszcze w XVIII w. (Cassii Dionis Cocceiani His-
toriae romanae quae supersunt, red. H.M. Reimar, t. 1-2, Hamburg 1950-1952): M. Reinhold,
From Republic to Principate: An Historical Commentary on Cassius Dio’s Roman History Books
49-52, Atlanta 1988; ].W. Rich, Cassius Dio: The Augustan Settlement (Roman History 53-55.9),
Warminster 1990; J.C. Edmondson, Dio: The Julio-Claudians, Selections from Books 58-63 of
the Roman History of Cassius Dio, London 1992; C.L. Murison, Rebellion and Reconstruction,
Galba to Domitian: An Historical Commentary on Cassius Dio’s Roman History Books 64-67

DOI:10.17951/rh.2023.56.45-87



RECEPCJA HISTORII RZYMSKIEJ KASJUSZA DIONA W ROZDZIALE EPITOME... 47

stanowi jedyny przekaz historyczny, ktdrego autor przesledzit tysiac lat
historii panstwa rzymskiego od jego legendarnej genezy az do poczatku
panowania Aleksandra Sewera (222-235)%. Historia rzymska ma szczegol-
ne znaczenie dla historykéw badajacych czasy wspodlczesne autorowi,
tj. schylek epoki Antoninéw i panowanie dynastii Sewerdéw, opisane
w ksiegach LXXIH[LXXII]-LXXX. Dzieto Diona uznawano i uznaje si¢ na-
dal za najcenniejsze Zrddlo narracyjne do dziejow tego okresu, cenniejsze
niz wspotczesny mu przekaz Herodiana oraz powstata znacznie pdzniej
Historia Augusta®. Obecnie rdwniez inne partie Historii rzymskiej zaczynajq
przyciaga¢ uwage badaczy (szczegolnie okres republikanski) zaintereso-
wanych nie tylko faktami opisywanymi przez Diona, lecz réwniez jego
historiograficzng wizja rzymskiej przesztosci ukazang z perspektywy se-
natora z okresu schyltku pryncypatu. Tym samym nie postrzega si¢ go
juz tylko jako przekaziciela starszych, niezachowanych do dzisiaj zrédet*.

Najwiekszym problemem zwiazanym z interpretowaniem i korzysta-
niem z Historii rzymskiej jest jednak jej fragmentaryczny stan zachowa-
nia. W oryginale przetrwato do naszych czasow tylko ok. jednej trzeciej
catosci, tj. ksiegi XXXVI-LX. Reszte rekonstruujemy w oparciu o dziela
autorow bizantynskich. Dla ksigg I-XXXV opisujacych historie Rzymu
od jego legendarnych poczatkéw do okresu dyktatury Sulli najwazniej-
szym zrddtem jest Epitome historion Jana Zonarasa, historyka z potowy
XII w.> Dla ksiag LXI-LXXX obejmujacych rzady cesarzy od Nerona do

(A.D. 68-96), Atlanta 1999; P.M. Swan, The Augustan succession: an historical commentary on
Cassius Dio’s Roman history, Books 55-56 (9 B.C.—A.D. 14), Oxford 2004; A.G. Scott, Emperors
and Usurpers An Historical Commentary on Cassius Dio’s Roman History Books 79(78)-80(80)
(A.D. 217-229), Oxford 2018. Komentarze te pomocne sg jednak gléwnie badaczom zain-
teresowanym faktami opisywanymi przez Diona, a nie samym Dionem jako autorem,
vide: A. Kemesis (rec.), P.M. Swan, The Augustan succession, ,,Bryn Mawr Classical Review”
2005.03.07. Nalezy tez zaznaczy¢, ze chociaz o samym Dionie literatura jest bogata, to nie
mozna tego samego powiedzie¢ o Ksyfilinosie.

2 Na przykiad vide: C.H. Lange, M.J. Madsen, Between History and Politics, w: Cassius
Dio: Greek Intellectual, s. 2.

3 D. Okon, Severi et senatores. Polityka personalna cesarzy dynastii Seweréw wobec senato-
réw w Swietle badan prozopograficznych (193-235 r. n.e.), Szczecin 2009, s. 9, 17-18.

* O czym mozna przeczyta¢ w pracach takich jak: D. Fechner, Untersuchungen zu Cas-
sius Dios Sicht der romischen Republik, Hildesheim—Ziirich-New York 1986; B. Simons,
Cassius Dio und die Romische Republik: Untersuchungen zum Bild des rémischen Gemeinwesens
in den Biichern 3-35 der ,,Romaika”, Berlin-New York 2009; Cassius Dio’s Forgotten History of
Early Rome: The Roman History, Books 1-21, red. C. Burden-Stevens, M. Lindholmer, Leiden
2018; Cassius Dio and the Late Roman Republic red. J. Osgood, C. Baron, Leiden 2019.

5 loannis Zonarae Epitomae historiarum, t. 1, red. M. Pinder, Bonn 1841-1897, s. 539-572
[dalej: Zonaras, Epit. hist.]. Zonaras zawart tez w swym dziele przekaz pokrywajacy sie
z ksiggami XLIV-LXXX, lecz opiera si¢ o Epitome Ksyfilinosa, U.P. Boissevain, Zonaras’
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Aleksandra Sewera jest to powstate w drugiej polowie XI w. Epitome Jana
Ksyfilinosa®. Funkcje uzupelniajacg dla tych dwoch zrodet petnia tez inne
prace, wsrod ktérych najwazniejsze to tzw. Excerpta Constantiniana, sta-
nowiace kolekcje wypisow z Historii rzymskiej przygotowana z polecenia
cesarza Konstantyna VII Porfirogenety w X w.”

Wsrod tych zrédet najwazniejsze jest Epitome Jana Ksyfilinosa, kto-
re pomimo swego znaczenia nie cieszylo si¢ w dawniejszych badaniach
duzym zainteresowaniem ze strony historykow. Postrzegany byl raczej
jako nieoryginalny kopista, ktdrego dzielo stanowito co najwyzej ko-
nieczny substytut dla zaginionych partii Historii rzymskiej Diona®. Studia

Quelle fiir die Romische Kaisergeschichte von Nerva bis Severus Alexander, ,Hermes” 1891, 26,
3, s. 440-452.

¢ Jedyne, pelne wydanie Epitome znajduje sie w trzecim tomie edydji Historii rzymskiej
Diona autorstwa U.P. Boissevaina: Cassii Dionis Cocceiani, t. 3, Berlin 1901, s. 479-730 [dalej:
Xiphilinos, Epit.]. Jedynym oryginalnym $wiadectwem dla ksiag z tego zakresu jest spisa-
ny ungjalg i pochodzacy z V badz VI w. kodeks watykaniski 1288 (Cod. Vat. 1288), zawie-
rajacy wiekszos¢ ksiegi LXXIX[LXXVIII] i poczatek LXXX[LXXIX], a doktadnie 79[78].2.2—
80[79].8.3 w wydaniu Boissevaina. Zawiera ostatni okres panowania Karakalli, caly opis
rzadéw Makryna oraz poczatek pryncypatu Heliogabala. Manuskrypt ten zachowat sie
jednak w ztym stanie, vide: C.M. Mazzucchi, Alcune vicende della tradizione di Cassio Dione
in epoca bizantina, ,Aevum” 1979, 53, 1, s. 94.

7 Do naszych czaséw wyciagi z Historii rzymskiej zachowaly sie jedynie w dwéch ko-
lekgjach: O cnotach i wystepkach: Excerpta de virtutibus et vitiis pars II, red. A.G. Roos, Berlin
1910 oraz O poselstwach: Excerpta de legationibus, red. C. de Boor, Berlin 1903. Do rekonstruk-
qji Historii rzymskiej wykorzystuje sie rowniez inne zrddta, jak ITepi Zvvta&ewc: Anecdota
Graeca, red. I. Bekker, Berlin 1814, s. 117-180; encyklopedie zwana Suda: Suidae Lexicon,
red. A. Adler, Stuttgart 1928-1938. Stan zachowania Historii rzymskiej w jezyku polskim
omawia W. Madyda, Kasjusz Dion, Historia rzymska, ksiegi 1-40, Wroctaw 2005 (oryg. wyd.
1967), s. xlii—xliv.

8 F. Millar, op. cit.,, s. 2, nie wypowiada si¢ pochlebnie o Ksyfilinosie, jego zdaniem
Epitome nie stanowi ,streszczenia” Diona (précis), lecz ,nieréwna” (erratic) selekcje ory-
ginalnego materiatu w porzadku ustanowionym przez Diona i czesto bardzo bliskg Dio-
nowemu stownictwu. Ogdlnikowo odnosi sie tez do metod selekcji zastosowanych przez
Ksyfilinosa, stwierdzajac, iz znaczna czes¢ oryginatu jest pominieta, czes¢ jest przytaczana
w skrécie, a czes¢ — w przypadku, gdy byl to material interesujacy Ksyfilinosa, jak np.
,spojna” (coherent) narracja czy anegdota — fragment jest kopiowany przez autora Epitome
w catosci. Ksyfilinos ma tez, zdaniem Millara, zamieszcza¢ wlasne komentarze gtéwnie
odnoszace si¢ do chrzescijaristwa. Finalna ocena badacza nie jest wiec przychylna. Jego
zdaniem Epitome samo w sobie oferuje tylko nieregularng czy tez , skurczong” (spasmo-
dic) narracje, ktdra czesto jest ledwie zrozumiata. Dodatkowo jako zjawisko pozytywne
postrzega fakt, iz nieumiejetnosc , streszczania” (digest and condense) materiatu Diona jest
najbardziej wartoéciowq cecha Ksyfilinosa, gdyz w ten sposdb zachowal wiele pierwszo-
osobowych stwierdzen Diona; cf. P. Brunt, On Historical Fragments and Epitomes, ,,The Clas-
sical Quarterly” 1980, 30, 2, s. 489491, ktérego zdaniem Epitome stanowi jedynie serie
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przewarto$ciowujace ten poglad zaczety pojawiad sie dopiero niedawno’,
jako cze$¢ trendu bardziej optymistycznie nacechowanych badan nad
bizantyniskim kronikarstwem!.

przypadkowych wyciagdw, a jego autor nie zachowuje ani wtasciwych proporgji oryginal-
nego przekazu, ani tez nie stara si¢ przedstawi¢ wtasnej interpretacji wydarzen.

® N. Wilson, Scholars of Byzantium, London 1996, s. 179, wypowiada sie pozytywnie
na temat oryginalnosci Ksyfilinosa, postrzegajac go jako historyka, ktérego nalezy trak-
towaé w sposob odrebny od Diona; vide: C. Mallan, The Style, Method, and Programme of
Xiphilinus” Epitome of Cassius Dio’s Roman History, ,,Greek, Roman and Byzantine Studies”
2013, 55, s. 610-644 jako punkt wyjscia; K. Juntunen, The Lost Books of Cassius Dio, ,,Chiron”
2013, 43, s. 459-486; idem, The Image of Cleopatra in loannes Xiphilinos’ Epitome of Cassius
Dio: A Reflection of the Empress Eudokia Makrembolitissa?, ,, Acta Byzantina Fennica” 2015, 4,
s. 123-151; M. Kruse, Xiphilinos” Agency in the Epitome of Cassius Dio, ,,Greek, Roman and
Byzantine Studies” 2021, 61, 2, s. 193-223.

10 Negatywne opinie na temat kronik sa poklosiem podziatu bizantyniskiej historiogra-
fii przez Karla Krumbachera w Die Geschichte der Byzantinischen Litteratur, Miinchen 1897,
s. 220 na ,historie” i ,kroniki”, oraz przedstawieniem tych drugich (do ktérych zaliczyt
rowniez Epitome Ksyfilinosa) jako majacych mniejsza wartos¢; wspodtczesny mu H. Gelzer,
Sextus Julius Africanus und die byzantinische Chronographie, Leipzig 1898, s. 97, oceniat je
bardziej pozytywnie; dalej vide: H.-G. Beck, Die byzantinische ,Monchschronik’, w: Ideen und
Realititen in Byzanz. Gesammelte Aufsitze, red. H.-G. Beck, London 1972, s. 188-197; D. Afi-
nogenov, Some Observations on the Genres of Byzantine Historiography, ,Byzantion” 1992, 62,
s. 3-33; J. Ljubarskij, New Trends in the Study of Byzantine Historiography, ,Dumbarton Oaks
Papers” 1993, 47, s. 133-134; od ok. lat 80. XX w. zaczely powstawac opracowania ukazu-
jace innowacyjny charakter bizantynskich kronik, np. vide: G.L. Huxley, On the Erudition
of George the Syncellos, ,Proceedings of the Royal Irish Academy” 1981, 81C, s. 207-217;
R. Maisano, Note Su Giorgio Cedreno E La Tradizione Storiografica Bizantina, ,Rivista Interna-
zionale di Studi Bizantini e Slavi” 1983, 3, s. 237-258; Studies in John Malalas, red. E. Jeffreys,
B. Croke, R. Scott, Sydney 1990; A. Adler, Time Immemorial: Archaic History and its Sources in
Christian Chronography from Julius Africanus to George Syncellus, Washington 1990; S. Wahl-
gren, Original und Archetypus: zu Zustandekommen und Transformation einer byzantinischen
Weltchronik (Pseudo-Polydeukes/Symeon Logothetes), ,Byzantinische Zeitschrift” 2003, 96, 1,
s. 269-277; P. Odorico, «Parce que je suis ignorant». Imitatio / Variatio dans la chronique de
Georges le Moine, w: Imitatio — Aemulatio — Variatio: Akten des internationalen wissenschaftli-
chen Symposiums zur byzantinischen Sprache und Literatur (Wien, 22.-25. Oktober 2008), red.
A. Rhoby, E. Schiffer, Wien 2010, s. 209-216. Nowsze dyskusje na temat kroniki jako ga-
tunku vide: J.O. Rosenqvist, Die byzantinische Literatur. Vom 6. Jahrhundert bis zum Fall Kon-
stantinopels 1453, Berlin-New York 2007, s. 10-20; J. Howard-Johnston, The Chronicle and
Other Forms of Historical Writing in Byzantium, ,The Medieval Chronicle” 2015, 10, s. 1-22;
S. Mariev, Byzantine World Chronicles: Identities of Genre, w: Shifting Genres in Late Antiquity,
red. G. Greatrex, H. Elton, L. McMahon, London-New York 2016, s. 305-317. Na temat
epitome jako formy dziejopisarstwa vide: R. Suski, The Epitome — Passive Copying or a Cre-
ative Reinterpretation of the Abridged Text, ,Res Gestae” 2017, 5, s. 25-34.
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Celem niniejszego artykulu jest przeanalizowanie sposobu, w jaki
Jan Ksyfilinos wykorzystal Historig rzymskq Kasjusza Diona do napisania
Epitome i zweryfikowaé w ten sposob czesciowo oceng, jaka wystawita
mu historiografia. Przedmiotem artykutu jest wiec préba odpowiedzi
na pytanie, ile w Ksyfilinosie pasywnego kopisty, a ile aktywnego hi-
storyka. Za przedmiot analizy obrano pierwszy rozdzial Epitome po-
swiecony Pompejuszowi. Pomimo Ze rozdziaty republikanskie Epitome
(Pompejusz, Cezar, Oktawian) nie stanowia uzytecznego zZrdédta do
badan nad Rzymem schytku republiki (posiadamy dla tego okresu Hi-
storig rzymskq Diona w oryginale, nie wspominajac o innych, blizszych
wydarzeniom przekazach), to jednak warto je badac¢ z kilku powodow.
Przede wszystkim Epitome jest niezwykle oryginalnym dzietem na tle
XI-wiecznej bizantynskiej historiografii, poniewaz dzieje republikanskie
rzadko byly przedmiotem historycznego opisu w Bizancjum'!. Dopiero
bowiem wzmozenie zainteresowan bizantynskich elit intelektualnych
przedchrzescijariskimi dziejami cesarstwa (w tym republika) w XI w.,
poczatkowo w dziedzinie prawa, stworzylo warunki dla pojawienia sig
dzieta literackiego pokroju Epitome Ksyfilinosa'?. Dzieki mozliwosci po-
rownania Epitome z oryginalem mozna tez lepiej poznac Ksyfilinosa jako
autora, w tym przyjete przez niego techniki pracy', by nabyta w ten
sposob wiedze wykorzysta¢ w badaniach nad tymi partiami dzieta Dio-
na, np. opisujacymi czasy mu wspotczesne (Kommodus, Sewerowie),
ktore przetrwaly tylko w postaci Epitome.

11 A. Kaldellis, The Byzantine Role in the Making of the Corpus of Classical Greek Historiog-
raphy: A Preliminary Investigations, ,,Journal of Hellenic Studies” 2012, 132, s. 73-76.

2 A. Markopoulos, Roman Antiquarianism: Aspects of the Roman Past in the Middle Byzan-
tine Period (9th-11th centuries), w: Proceedings of the 21st International Congress of Byzantine
Studies. London, 21-26 August, 2006, I. Plenary Papers, red. E. Jeffreys, Aldershot-Burlington
2006, s. 282-283. Przedsiewziecie Ksyfilinosa bylo wéwczas niezwykle nowatorskie, gdyz
jako pierwszy w tak duzym zakresie zmierzyt sie z rzymska historig republikanska, np.
vide: apologie Psellosa, dlaczego nie podjal sie opisania ,rzadéw konsuléw”: Michaelis
Pselli Historia syntomos, red. W.J. Aerts, Berlin-New York 1990, 15 [dalej: Psellos, Hist. synt.].

13 Na ten temat powstaly nieliczne artykutly, jak np. L. Canfora, Xifilino e il libro LX di
Dione Cassio, , Klio” 1978, 60, s. 403—-407; M.G. Shmidt, Cassius Dio, Buch LXX. Bemerkungen
zur Technik des Epitomators loannes Xiphilinos, ,Chiron” 1989, 19, s. 55-59; C.T. Ehrhardt
Dio Cassius Christianised, ,,Prudentia” 1994, 26, s. 26-28; B. Berbessou-Broustet B., Xiphilin,
abréviateur de Cassius Dion, w: Cassius Dion: nouvelles lectures, red. V. Fromentin et al., Bor-
deaux 2016, s. 81-94.
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AUTOR I JEGO DZIELO

O samym Ksyfilinosie wiemy bardzo niewiele. Z informacji zawartych
w Epitome dowiadujemy sie, ze byt bratankiem (&deApdmaig) patriarchy
Konstantynopola, Jana VIII Ksyfilinosa'*. Przypuszczalnie mtodszy Jan
mogt by¢ zatem synem Bardasa Ksyfilinosa, brata Jana VIII'® badz Kon-
stantyna Ksyfilinosa, prawdopodobnie innego brata patriarchy’®. Iden-
tyfikacja Ksyfilinosa epitomatora jako syna ktoregos z wymienionych
przedstawicieli rodziny jest jednak problematyczna. W intytulacji do
Epitome nie przywoluje zadnej rangi czy sprawowanej funkcji. Badacze
interpretuja to jako znak przybycia mtodego Ksyfilinosa z Trapezuntu do
stolicy jako protegowanego wuja, gdy ten zostat patriarchg Konstantyno-
pola, a wiec ok. 1064 r.'” Wuj dziejopisa urodzit si¢ ok. 1010 r. w Trape-
zuncie. Do Konstantynopola przybyl po edukacje, gdzie wkrotce znalazt
sie w kregu Jana Mauropusa, Michata Psellosa i Konstantyna Leichudesa,
wraz z ktorymi uczestniczyt w reformach edukacyjnych Konstantyna IX
Monomacha. Ok. 1050 r., gdy Leichudes zostat zastapiony jako mesa-
zon przez eunucha Jana, Ksyfilinos wdzial mnisi habit i usunat si¢ do
klasztoru na gérze Olimp. Do Konstantynopola powrdcit za panowania

14 Czasami mylono obie postacie, stad niektdrzy badacze identyfikowali Ksyfilinosa

patriarche jako autora Epitome, np. vide: P. Brunt, op. cit., s. 488 czy C. Roueché, The Literary
Background of Kekaumenos, w: Literacy, Education and Manuscript Transmission in Byzantium
and Beyond, red. C. Holmes, J. Waring, Brill 2002, s. 124.

15 Znany jest z zachowanej pieczeci, z ktorej dowiadujemy sie, ze posiadat tytut patrikio-
sa, a takze sprawowal funkcje dowddcy wojskowego w dukanacie Tessaloniki, A. Mordt-
mann, [1ept polavtivay poAvpoéofovAiwy, ,,EAANVIKGS DiAoAoykdc ZvAAoyos Kovota-
vtvovntdAews” 1872-1873, s. 76-77; G. Schlumberger, Sigillographie de I"Empire byzantine,
Paris 1884, s. 167; V. Laurent, Les bulles métriques dans la sigillographie byzantine, Athénes
1932, s. 526. Jest to jedyny znany Ksyfilinos, ktéry sprawowal funkcje wojskowa, jednakze
nie wiemy, jaka dokladnie, gdyz termin strategetes nie oznacza zadnego konkretnego sta-
nowiska, lecz ogdlnie dowddce wojskowego nieokreslonej, chociaz wysokiej rangi. Mogt
to by¢ zaréwno doux, jak i jego podkomendny, vide: A.-K. Wassiliou-Seibt, Die Familie Xi-
philinos im 11. Jahrundert: der Beitrag der Spiegel, w: Les réseaux familiaux Antiquité tardive et
Moyen Age, in memoriam A. Laiou et E. Patlagean, red. B. Caseau, Paris 2012, s. 312, ktéra
przypuszcza, ze raczej nie byl to dowddca dukanatu, gdyz godnos¢ patrikiosa jest zbyt
niska dla osoby sprawujacej tak wysoka funkgje.

16 Sprawowat godnos¢ drungariusza wigiléw (doovyydaoiog g PiyAnc), przewodnicza-
cego najwyzszego sadu apelacyjnego w Konstantynopolu. Godno$¢ te sprawowat najpéz-
niej w poczatkach lat 70. XI w., a wiec albo za panowania Konstantyna X, albo jego syna
Michata VII, A.-K. Wassiliou-Seibt, op. cit., s. 316, biogram nr 10; jako takiego znamy go tez
z listu, ktéry zaadresowatl do niego Psellos, Epistulae, red. K. Sathas, Paris 1876, s. 499.

17 W. Treadgold, Middle Byzantine Historians, Palgrave 2013, s. 310; cf. C. Mallan, op. cit.,
s. 614, ktéry rowniez wigze kariere epitomatora z wplywowym wujem.
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przychylnego Psellosowi Konstantyna X Doukasa, ktéry mianowat go
patriarcha Konstantynopola w 1064 r. Przypuszczalnie wigc w tym cza-
sie mtodszy Ksyfilinos przybyt do stolicy dzieki wsparciu wptywowe-
go wuja. Nie wiemy, w jakim byt wieku, ale prawdopodobnie dopiero
wowczas zdobyt wyksztalcenie pozwalajace mu na podjecie si¢ napisania
Epitome's. Zwazywszy, ze rowniez inni przedstawiciele rodziny Ksyfi-
linoso6w sprawowali wazne funkcje w cesarskiej administracji, kwestia
przybycia epitomatora do stolicy w zwigzku z wyniesieniem wuja wcale
nie jest tak oczywista. Mlodszy Ksyfilinos mogt sie powotaé¢ w Epitome
na swego wuja dlatego, iz ten jako patriarcha byl woéwczas najbardziej
znanym i najbardziej wplywowym przedstawicielem rodziny.

O fakcie, iz Ksyfilinos mégl by¢ mnichem, dowiadujemy sie z kolei
z przypisywanej mu pieczeci’. Nie wiemy jednak, kiedy zdecydowat
si¢ na zmiane szat, a takze, biorac pod uwage niemozno$¢ stuprocen-
towej identyfikacji, czy w ogdle miato to miejsce®. Na temat Ksyfilino-
sa mozemy wiec wysnu¢ wiecej przypuszczen, niz przedstawi¢ faktow
ze wzgledu na skapy materiat Zrodlowy, ktory dodatkowo poswiadcza
dzialalnos¢ kilku Ksyfilinoséw o tym samym imieniu. Z tego powodu
trudno jednoznacznie stwierdzié, czy bratanek patriarchy tozsamy jest
z Janem Ksyfilinosem, protoproedrosem i kritesem widniejacym na pieczeci
datowanej najwczesniej na lata szesédziesiate XI w.?!, czy tez z obecnym
na procesie Jana Italosa vestarchesem®. Kuszaca, chociaz mimo wszystko
watpliwa, wydaje si¢ perspektywa identyfikowania Ksyfilinosa z tym
pierwszym, gdyz godnosci protoproedrosa i kritesa wskazuja na wysoka
range epitomatora na dworze cesarskim oraz potencjalnie na jego wy-
ksztalcenie prawnicze, ktore mogto wptynac na zainteresowania dawnym

8 Na temat zyciorysu patriarchy np. vide: A.-K. Wassiliou-Seibt, op. cit., s. 308-311.

V. Laurent, Le Corpus Des Sceaux de L'empire Byzantin 5, L’Eglise, Paris 1963, 1404.

C. Mallan, op. cit., s. 615, przypuszcza, ze mogt zosta¢ mnichem w tym samym czasie
co wuj i dokona¢ tego miat z tych samych pobudek; W. Treadgold, op. cit., s. 310, przyp. 8,
uwaza, ze identyfikacja epitomatora z noszacym to samo imi¢ mnichem jest btedna.

2L V. Laurent, La collection C. Orghidan. Documents de sigillographie byzantine, Paris 1952,
s. 313, identyfikuje go z Janem patriarcha, lecz zdaniem A.-K. Wassiliou-Seibt, op. cit.,
s. 318, jest to btad, zwazywszy na fakt, iz godnos¢ protoproedrosa poswiadczona jest dopiero
od lat 60. XI w.

2 @M. Ycuenckuii, Jeronpoussodcmeo no o0suteruto Moarna Mimana ¢ epecu, ,Vissectus
Pycckoro apxeoaorndeckoro nHctutyTa B Koncranrtunonoae” 1897, 2, s. 42; J. Gouillard,
Le procés officiel de Jean I'Italien. Les actes et leurs sous-entendus, ,Travaux et Memoires” 1985,
9, s. 145; na podstawie drugiej identyfikacji przypisuje si¢ réwniez epitomatorowi autor-
stwo piecdziesieciu trzech homilii oraz menologionu zaadresowanego do Aleksego I Kom-
nena, zachowanego w gruzinskim przektadzie, K. Kexeaunagze, Moarn Kcuduaun, npodorxa-
meAb Cumeona Memagpacma, , Xpucruanckuit soctox” 1912, 1, s. 325-347.

19
20
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Rzymem. Oznaczatoby to rowniez, ze Ksyfilinos nalezat do bliskiego kre-
gu dworzan zwiagzanych z Konstantynem X badz jego synem, Michatem
VII Doukasem. W potaczeniu z tym, co wiemy na temat innych przed-
stawicieli rodziny Ksyfilinoséw, mozna tez wysnuc¢ wniosek, iz nalezeli
oni do stronnikéw Doukasow.

STRUKTURA NARRACYJNA

Ksyfilinos konstruuje swoja prace, koncentrujac sie¢ na sukcesji ko-
lejnych, nastepujacych po sobie protagonistow. Totez uwage wspodtcze-
snych czytelnikdw Epitome moze zwrocic¢ fakt, Ze rozpoczyna si¢ ono
rozdzialem poswieconym ,panowaniu” Pompejusza, gdyz w tytule
aktualnej edycji Epitome odnajdujemy sformutowanie monarchia cezardéw
(novapxlag kawodowv)®. Nalezy jednak zauwazy¢, iz tytut ten nie poja-
wia si¢ w najstarszym, datowanym obecnie na XII w. manuskrypcie Iviron
812%. Mimo to 6w osobliwy tytut, nawet jesli zostat wprowadzony przez
pOzniejszego kopiste, zawdzieczamy zastosowaniu przez Ksyfilinosa tra-
dycyjnej, bizantynskiej kompozycji historiograficznej przy opisie dziejow
rzymskich sprzed okresu cesarstwa, ktéra mogta wptynac¢ na percepcje
pozniejszych kopistéw. Oczywiscie, sam Ksyfilinos nie sadzit, ze Pom-
pejusz byt cesarzem rzymskim?, lecz mimo to jego sposob postrzegania
historii rzymskiej jako sukcesji kolejnych wybitnych jednostek, nawet dla
okresu republiki i przed wprowadzeniem ustroju pryncypatu, wptynat
na ksztalt i forme prowadzonej narracji. Wplyneto to tez na jej pozniejszy

2 W pelnym brzmieniu: , Epitome Historii rzymskiej Diona z Nicei, w streszczeniu Jana

Ksyfilinosa, obejmujace monarchie dwudziestu pieciu cezaréw od Pompejusza Wielkiego
do Aleksandra, syna Mamei”, Xiphilinos, Epit., 1.1-5; tytul zachowat si¢ w dwdch pocho-
dzacych z XV w. manuskryptach: Cod. Coislinianus n. 320 (C) i Cod. Vaticanus n. 145 (V),
vide: Cassii Dionis Cocceiani, t. 2, s. iii—iv.

2 Vide: B. Berbessou-Broustet, Le titre et l'incipit de I'ouvrage historique de Xiphilin, ,Re-
vue des Etudes Anciennes” 2014, 116, 2, s. 550, ktéra wskazuje, ze wiasciwy tytut Epitone
to émutour) g Alwvog ToL Nikaéws QwHAIKNG loToglac.

% Dtluzszy tytut powstal p6zniej z umieszczonej w koricach manuskryptéw C i V li-
sty wladcow rzymskich: & ovopata twv Kawodowv tov meglexopévowv ) BBAw tav).
Ksyfilinos nie sadzit, jakoby Pompejusz byt cesarzem, poniewaz komentuje odrzucenie
przez niego wladzy monarszej, Xiphilinos, Epit., 9.25-10.2. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze
wprawdzie przekaz poswiecony gléwnie Pompejuszowi stanowi odrebna catos¢ w Epito-
me, to jednak zaden z manuskryptéw nie posiada nagtowku IToumnrjiog, vide: B. Berbes-
sou-Broustet, op. cit., s. 549-553, ktora uwaza, ze pomytka zwigzana z dtuzszym tytutem
wynika z faktu pominiecia na wspomnianej liscie wtadcow Antoninusa Piusa, przez co
uznano, ze zalicza si¢ do nich réwniez Pompejusz (aby zgadzata sie liczba 25 ,Cezaréw”).
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odbidr (stad tytul monarchia cezaréw w poézniejszych kopiach) i tak tez
postrzegali Epitome pdzniejsi czytelnicy?. Stosujac wtasng, odmienng od
Dionowej strukture narracyjna, Ksyfilinos za gtéwne zadanie obrat sobie
tym samym przystosowanie annalistycznego stylu Kasjusza Diona do
bizantyniskich wymogoéow kompozycyijnych.

Rozdziat czy tez sekcja Epitome poswigcona Pompejuszowi oparta
zostala o ksiegi XXXVI-XLIi poczatek XLII Historii rzymskiej. Na pierwszy
rzut oka mozna stwierdzi¢, ze Ksyfilinos wykorzystat te ksiegi w sposéb
niezwykle selektywny, pomijajac wiele rozdziatow w catosci, wydobywa-
jac z nich pojedyncze zdania badz tez luzno je parafrazujac. Wykorzysta-
nie akapitow z poszczegdlnych rozdziatéw przedstawia sie nastepujaco:

* Ksiega XXXVI: 2, 3, 8, 16, 20, 21-24, 30, 37, 43, 44, 48, 49, 50, 52-54;

e Ksiega XXXVIIL: 1, 5-7, 14-22, 29, 36, 52, 54;

e Ksiega XXXVIII: 2, 3, 11, 17, 18, 30, 31, 47;

* Ksiega XXXIX: 5, 12-14, 22, 38, 50-52, 61;

* Ksiega XL: 1, 3, 12, 14-19, 21, 27-29;

* Ksiega XLI: 4, 6, 10, 14, 36, 39, 44-52, 54, 55, 56, 58-63;

* Ksigga XLII: 1-3.

Spojrzenie na ten wykaz pokazuje tez, ze Ksyfilinos nie zachowat pro-
porcji przy doborze materiatu, tj. potrafit obszernie wykorzystac niektore
partie narracji Diona, by potem catkowicie wykluczy¢ nawet dziesiatki
nastepujacych po nich akapitow. Szczegodlnie widoczne jest to w ksigegach
XXXVIIL i XXXIX.

Strukturalnie pierwszy rozdzial Epitome mozna natomiast podzieli¢
na nastepujace czesci:

1. Zdobycie Krety przez Metellusa (Ksyfilinos, Epit., 1.6-12);

2. Kampania Lukullusa na Wschodzie (1.13-3.4);

3. Wojna Pompejusza przeciwko piratom (3.5-4.21);

4. Wprowadzenie postaci Juliusza Cezara i Cycerona (4.22-32);

5. Kampania Pompejusza na Wschodzie (5.1-9.24);

6. Powrdt Pompejusza do Rzymu (9.24-10.5);

7. Wzrost znaczenia Cezara i Katona; wygnanie Cycerona; przyznanie
Cezarowi namiestnictwa nad Galia (10.5-11.24);

8. Wojna Cezara w Galii i Germanii (11.24-12.3);

9. Poselstwo egipskie do Rzymu ze skarga na krola Ptolemeusza
(12.3-19);

% Nikeforos Gregoras, XIV-wieczny czytelnik Ksyfilinosa, sadzil, ze Pompejusz byt
cesarzem rzymskim, o czym $wiadczy nota, ktérg umiescit na marginesie manuskryptu
Epitome, vide: 1. Pérez Martin, The Role of Maximos Planudes and Nikephoros Gregoras in the
Transmission of Cassius Dio’s Roman History and of John Xiphilinos” Epitome, ,Medioevo Gre-
co” 2015, 15, s. 188.
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10. Polityka Pompejusza w Rzymie (12.19-3.9);

11. Wyprawa Cezara do Brytanii (13.10-29);

12. Wylanie Tybru i powddz w Rzymie (13.30-14.3);

13. Druga wyprawa Cezara do Brytanii (14.4-6);

14. Kampania Krassusa przeciwko Partom (14.7-15.25);

15. Wojna domowa miedzy Cezarem a Pompejuszem (15.25-21.18).

Ksyfilinos najwigcej miejsca w pierwszym rozdziale Epitome poswigcit
Pompejuszowi (wojna piracka, kampanie na Wschodzie, wojna domowa),
na drugim miejscu sa sprawy zwigzane ze Wschodem, a wiec kampanie
Lukullusa i Krassusa. Znacznie mniej miejsca po$wiecil natomiast wyda-
rzeniom, ktoére odbywaly sie w Rzymie: napomyka jedynie o sprawach
zwiazanych z rosnacym znaczeniem Juliusza Cezara, zdawkowo opisuje
wylanie Tybru oraz aleksandryjskie poselstwo do Rzymu w 57 r. przed
Chrystusem. Podobnie postepuje w przypadku kampanii zbrojnych Ce-
zara. W pierwszym rozdziale Epitome Ksyfilinos nie streszcza wigc calego
przekazu Diona opisanego w ksiegach XXXVI-XLI i na poczatku ksiegi
XLIL, lecz tworzy bardzo selektywna konstrukcje. Pytaniem wymagaja-
cym odpowiedzi jest wiec kwestia, w oparciu o jakie zalozenia nadat Ksy-
filinos swemu dzietu taka, a nie inna strukture. Na pierwszy rzut oka tym,
co rozni Epitome od Historii rzymskiej, jest zastapienie Dionowego podziatu
na ksiegi podziatem na rozdziaty poswiecone wybranym przez siebie pro-
tagonistom narracji: Pompejuszowi, Cezarowi, Oktawianowi Augustowi
(dwa rozdziaty przedzielone bitwa pod Akcjum), Tyberiuszowi itd., az do
Aleksandra Sewera. Podziat taki nie jest tylko kwestig konwengji, lecz rze-
czywiscie determinuje podejscie autora do wykorzystanego przez niego
materialu, przede wszystkim jego selekgji, ktora stanowi dla Ksyfilinosa
najwigksze pole do ukazania swego wkladu jako autora.

Struktura oparta na rozdzialach poswieconych cesarzom byta stan-
dardem w historiografii bizantynskiej od zakonczenia tzw. wiekow
ciemnych. Implikacje wigzace si¢ z przyjeciem takiej konwencji ukazat
Athanasios Markopoulos, ktory przekonuje, ze historiografie powstata na
dworze cesarzy macedonskich odrézniata od tej z wczesniejszych epok
przyjeta w niej biograficzna forma prowadzenia narracji, ktora jako styl
pisania prac historycznych osiagneta szczyt popularnosci w polowie
X w.? Za pierwszych historykéw piszacych w nowym stylu Markopoulos
uwaza Jozefa Genesiosa i anonimowych autordéw Kontynuacji Teofanesa®.

2 A. Markopoulos, From Narrative Historiography to Historical Biography. New Trends in
Byzantine Historical Writing in the 10th — 11th Centuries, ,Byzantinische Zeitschrift” 2009,
102, s. 713.

2 Ibidem, s. 698; podobnie wypowiada si¢ A.P. Kazhdan, A History of Byzantine Literatu-
re, Athens 2006, s. 151.
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Szczegolnie podkresla sie wyjatkowos¢ tej drugiej, gdzie rozdziaty po-
$wiecone kolejnym cesarzom nie stanowia tylko wewnetrznego podziatu
ciagtej, nieprzerwanej narracji chronologicznej, lecz rzeczywiscie stawiaja
gtownego bohatera w centrum wydarzen®.

Wydaje si¢, ze podobnie jest w przypadku Epitome Ksyfilinosa,
szczegolnie w odniesieniu do republikanskiego rozdziatu poswigconego
Pompejuszowi, ktdry powstat w oparciu o dzieto o catkowicie odmien-
nej strukturze wewnetrznej, prezentujace wydarzenia w ujeciu annali-
stycznym, majace wielu bohaterow i wiele perspektyw. Odmiennos¢ obu
struktur poteguje rdwniez dystans czasowy, odmiennos¢ epok i trady-
qji historiograficznych, w ktorych powstaty, tj. Rzymu epoki Sewerow
w II'i na poczatku III w. i Bizancjum dynastii Doukasoéw, XI w. Stad tez
powierzchowne spojrzenie na strukture wewnetrzna rozdziatu poswie-
conego Pompejuszowi moze sklania¢ ku dominujacej w starszej historio-
grafii opinii o przypadkowosci jego konstrukgji, gdyz zdaje sie¢ stanowic
splot niepowigzanych ze soba wydarzen: wypraw Metellusa, Lukullusa,
Pompejusza czy Cezara; pojedynczych epizodow w Rzymie, w ktdrych
brali udziat Cezar, Cyceron, Katon, czy nawet Ptolemeusz; zakonczonej
narracja dotyczaca wojny domowe;j.

Interesujacych wskazowek metodologicznych pomocnych w inter-
pretacji struktury wewnetrznej rozdziatu Epitome poswigconego Pompe-
juszowi dostarcza analiza Aleksjady autorstwa Jakova Ljubarskija. Jego
zdaniem Anna Komnena spaja swa heterogeniczng narracje za pomoca
roznorakich technik, a tym, co laczy ja w sposdb spdjny, sa tzw. Logoi
(ttum. przez Ljubarskija jako megaepisodes). Porzadkuja one wigkszos¢
zawartosci Aleksjady, dzielac si¢ czesto na mniejsze epizody zlaczone
wspolnym tematem®’. Podobng systematyzacje mozna zastosowac przy
analizie Epitome, ktore podzieli¢ mozna na trzy czesci, a te znow we-
wnetrznie na kilka mniejszych jednostek, podporzadkowanych gtow-
nemu tematowi. Elementem laczacym poszczegdlne czesci jest postac
gléwnego protagonisty:

1. Kariera Pompejusza (1.6-10.5);

1.1. Zdobycie Krety przez Metellusa; stawa i upadek Lukullusa
(1.6-3.4);

1.2. Wojna Pompejusza przeciwko piratom (3.5-4.21);

1.3. Wprowadzenie postaci Juliusza Cezara i Cycerona (4.22-32);

1.4. Kampania Pompejusza na Wschodzie (5.1-9.24);

¥ 7. Ljubarskij, Man in Byzantine Historiography from John Malalas to Michael Psellos,
,Dumbarton Oaks Papers” 1992, 46, s. 184.

80 Idem, Quellenforschung and/or Literary Criticism. Narrative Structures in Byzantine His-
torical Writings, ,Symbolae Osloenses” 1998, 73, s. 16.
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1.5. Powro6t Pompejusza do Rzymu (9.25-10.5);

2. Kariera Cezara i narastajacy konflikt z Pompejuszem (10.5-16.5);

2.1. Wzrost znaczenia Cezara i Katona; wygnanie Cycerona; przyzna-
nie Cezarowi namiestnictwa nad Galia (10.5-11.24);

2.2. Wojna Cezara w Galii i Germanii (11.24-12.3);

2.3. Poselstwo egipskie do Rzymu ze skarga na krdla Ptolemeusza
(12.3-19);

2.4. Polityka Pompejusza w Rzymie (12.19-13.9);

2.5. Wyprawa Cezara do Brytanii (13.10-29);

2.6. Wylanie Tybru i powddz w Rzymie (13.30-14.3);

2.7. Druga wyprawa Cezara do Brytanii (14.4-6);

2.8. Kampania Krassusa przeciwko Partom (14.7-15.26);

3. Wojna domowa miedzy Cezarem i Pompejuszem (15.27-21.18);

3.1. Jej przyczyny (15.27-16.7);

3.2. Przygotowania Pompejusza i Cezara (116.8-23);

3.3. Wycofanie si¢ Pompejusza i wkroczenie Cezara do Rzymu
(16.23-17.10);

3.4. Starcia w Epirze i Tesalii (17.10-19.10);

3.5. Charakterystyka dotychczasowych dokonant Pompejusza i Cezara
(19.10-18);

3.6. Bitwa pod Farsalos (19.18-20.30);

3.7. Ucieczka Pompejusza do Egiptu i jego smier¢ (20.30-21.18).

Za takim podzialem przemawia nie tylko tematyczna odrebnos¢
poszczegolnych ,logoi”, lecz réwniez autorskie podsumowanie, ktdre
Ksyfilinos zawarl na koncu kazdej czesci. Pierwsza, konczaca przekaz
z wojen Pompejusza, Ksyfilinos zamyka podsumowaniem czesciowo
opartym o przekaz Diona, lecz zawierajacym jego wlasna interpretacje
i ocene wydarzen. Dion chwali Pompejusza za to, iz ten wrdciwszy do
Rzymu po zwycieskiej kampanii na wschodzie, nie przywtaszczyt sobie
,catej potegi Rzymu” (10 twv Pwpaiwv kodtog), pomimo ze wiekszos¢
obywateli poddataby si¢ mu dobrowolnie. Dion wypowiada si¢ wiec
dosy¢ lakonicznie i nie teoretyzuje na temat tego, jaka forme miataby
przybrac jego wladza. Ksyfilinos natomiast opisuje ten ustep w sposéb
jednoznaczny, wyrazajac osad, iz Pompejusz moglby z tatwoscig , wia-
da¢ Rzymem” (povapxnoat tc Pwunc), a rezygnacje z tej mozliwo-
$ci nazywa czynem ,najwiekszym i najpiekniejszym”3!. U Diona termin
pnovapxnoat w ksiegach republikanskich oznacza wtadz¢ monarchiczna,

31 Xiphilinos, Epit., 9.25-10.2 = Dion, Hist. rom., 37.20.3, 5-6, cf. C. Mallan, op. cit.,
S. 627-629.
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krolewska i cesarska®. Uzywa tez tego terminu w ,Mowie Mecenasa”,
okre$lajac w ten sposdb wiadze, ktora ujat August®. W zrdédtach bizan-
tynskich natomiast povapxnoat oznacza wtadze, ktérg sprawowat cesarz.
Ksyfilinos interpretuje wigc éw etap historii Pompejusza jako moment,
w ktérym mogt siegnac po wladze cesarska.

Wkiad autorski widoczny jest rowniez w czesci drugiej, gdzie Ksyfi-
linos zawarl podsumowanie nieoparte o przekaz Diona. Opisujac kleske
i $mier¢ Krassusa, zapowiada wybuch ,najwiekszych wojen domowych
Rzymian”3. Zastosowanie liczby mnogiej toAepor wskazuje, ze nie odno-
si sie tylko do konfliktu miedzy Cezarem i Pompejuszem, lecz réwniez do
pozniejszych sporéw. Nastepnie zastanawia si¢ nad przyczynami owych
wojen. Chcac niejako usprawiedliwic sie z pominiecia duzej partii przeka-
zu Diona poprzedzajacej wybuch wojny domowej®, Ksyfilinos konstatuje
jedynie, ze: , Przedstawiano liczne powody tej wojny, lecz najprawdziw-
sze byty daznos¢ do pierwszenstwa (puAlomowtia) i mitos¢ do wiadzy”
(prAagxic)*.

Ostatnig cze$¢, konkludujaca rozdzial o Pompejuszu, Ksyfilinos po-
dobnie konczy wtasng interpolacja. Najpierw parafrazuje stowa Diona
o karze, jaka spadta na Egipcjan za zamordowanie Pompejusza: Egip-
cjanie najpierw mieli popas¢ w ,niewole” Kleopatry, a pozniej stac sie
poddanymi Rzymian, czego przyczyna, zdaniem Ksyfilinosa, miat by¢ éw
,haniebny czyn”?. Nastepnie zamyka pierwszy rozdziat Epitome wtasng
uwaga, tym razem oceniajaca los Egiptu po smierci Kleopatry: ,Piekna

%2 Tak np. wypowiada si¢ na tamach Historii rzymskiej o Cezarze Cyceron: Dion, Hist.

rom., 45.33.3.

3 Dion, Hist. rom., 52.11.2, 53.8.5, 8.7, 9.4, 16.3.

% Xiphilinos, Epit., 15.27-28.

% Wigkszo$¢ opisanych przez Diona wydarzen pominietych przez Ksyfilinosa dotyczy
spraw wewnetrznych Rzymu i wojen Cezara na zachodzie: zakoniczenia wojny z Parta-
mi przez Bibulusa, namiestnika Syrii (Dion, Hist. rom., 40.30); rozbicia Treweréw przez
Labienusa (40.31); drugiej wyprawy Cezara za Ren (40.32); powstania Wercyngetoryksa
(40.33—41); walk Cezara z Belgami (40.42—43); konica walk Cezara w Galii i wyboru Pom-
pejusza na konsula po raz trzeci (40.44); zamieszek politycznych w Rzymie w zwigzku
z wyborami (40.45-49); wyboru Pompejusza na konsula bez kolegi (40.50); wyboru tescia
Pompejusza — Kwintusa Scypiona — na drugiego konsula (40.51); sadu nad mordercami
Klodiusza i winnymi spalenia budynku senatu (40.52-55); polityki Pompejusza w Rzymie
w czasie jego konsulatu (40.56-57); starann Katona o konsulat (40.58); i narastajacego kon-
fliktu miedzy Cezarem i Pompejuszem (59-66).

% Xiphilinos, Epit., 15.25-16.5, cf. C. Mallan, op. cit., s. 629-630, ktory zwraca uwagg, ze
terminologie te mogl Ksyfilinos zaczerpnac¢ od Plutarcha.

% Xiphilinos, Epit., 21.13-16 = Dion, Hist. rom., 42.3.4; na temat wizerunku Kleopatry
w Epitome vide: K. Juntunen, The Image, s. 132-138.
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bowiem rzecza jest sprowadzic¢ kare za czyny przeklete, a szybsza za po-
moca opowiadania historycznego, i stosowng do tych wtasnie czynow” .

Wida¢ wiec, ze Ksyfilinosowi przy konstruowaniu narracji Epitome
towarzyszyl jasny plan w odniesieniu do struktury wewnetrznej roz-
dzialu o Pompejuszu oraz wydzwieku i znaczenia poszczegolnych czesci
rozdziatu. Pierwsza poswigcona jest sukcesom Pompejusza, z ktérych
nie wyciagnatl osobistych korzysci, gdyz ostatecznie odrzucit mozliwos¢
objecia wiadzy cesarskiej. Druga dotyczy narastajacej rywalizacji Pompe-
jusza i Cezara, w rezultacie ktorej doszto do wybuchu wojny domowej.
Trzecia poswiecona jest tragedii bratobojczej wojny oraz haniebnemu jej
rezultatowi — $mierci Pompejusza.

ZALOZENIA | METODY SELEKCJI MATERIALU

Zastosowanie tematycznej struktury w polaczeniu z typowo bizan-
tynskim, biograficznym modelem prowadzenia narracji sprawito, ze
Ksyfilinos nie przyktadat wiekszej wagi do Dionowej chronologii i te-
matycznego porzadku oryginatu. Nie stara sie tez zachowaé proporcji
w doborze materiatu i czgsto pomija cale partie Historii rzymskiej, , roz-
mywajac” w ten sposob dystans czasowy pomiedzy wydarzeniami. Stad
tez cze$¢ pierwsza, zajmujaca mniej wiecej dziewiec stron w opracowaniu
Roberta Stephanusa (R. St.), powstata w oparciu o ksiege XXXVI i pierw-
sze dwadziescia akapitow ksiegi XXXVII. Druga cze$¢ zajmuje mniej wie-
cej pie¢ stron (R. St.) opartych o druga potowe ksiegi XXXVII i ksiag
XXXVII-XL. Ostatnia za$, zajmujaca pie¢ stron (R. St.), tylko o ksiege
XLI i pierwsze trzy akapity XLII. Z powyzszego wylania sie¢ dysproporcja
w iloéci materialu dobranego z dostepnych ksiag Historii rzymskiej do
poszczegolnych czesci rozdziatu o Pompejuszu. Najbardziej selektywny
byl przy opisie Cezara: do napisania pigciu stron wykorzystal materiat
rozsiany po az trzech ksiegach Historii rzymskiej. Najmniej natomiast tam,
gdzie bohaterem byl Pompejusz: do spisania dziewieciu stron w czesci
drugiej wykorzystal tylko zawartos$¢ jednej i mniej niz potowe drugiej
ksiegi. Przyczyna tego zjawiska lezy w preferencjach i priorytetach Ksy-
filinosa wynikajacych z jego pisarskich zatozen, ktére wptynely nie tylko
na obrana przez niego strukture narracyjna, ale rowniez na selekcje ma-
terialu, tj. na to, co wilaczyl, i na to, co pominat w Epitome.

Pewne obserwacje dotyczace metody selekcji materiatu poczynit Peter
Brunt, ktérego zdaniem Ksyfilinos dobierat wykorzystany w Epitome ma-
teriat wedlug kryterium , geograficznego” (tj. wydarzenia majace miejsce

% Xiphilinos, Epit., 21.16-18.
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glownie na wschodzie cesarstwa, na obszarach pdzniejszego cesarstwa
bizantynskiego i krajow z nim sasiadujacych). Do ksiegi XLIX wykorzy-
stywac¢ mial materiat dotyczacy przede wszystkim wschodnich kampanii
Pompejusza i Krassusa, pomijajac sprawy polityczne, a takze wojny na
Zachodzie®. Christopher Mallan zwrécit natomiast uwage, ze Ksyfilinos
wyraznie skupia si¢ na perspektywie jednej figury przy opisywaniu rdz-
nych wydarzen, co czesto prowadzilo do usunigcia z nich wielu innych
postaci. Podczas gdy Dion w ksiegach republikaniskich byt mniej sku-
piony na jednej postaci (ukazujac np. upadek republiki jako rywalizacje
wielu jednostek o dominacje w panstwie), Ksyfilinos mial prezentowac
wyrazny ,narrow biographical focus”*. Najbardziej interesujacy wyda-
ja sie przy tym dla Ksyfilinosa bohaterowie Plutarchowych Zywotéw*'.
W przypadku Dionowego materiatu niebiograficznego Mallan wyrdznia
inne kryteria selekcji materiatu, jak zainteresowania ,antykwaryczne”,
czego konsekwencja jest np. zachowanie dtugich opisow religii i obycza-
jow zydowskich*?. Uwaza réwniez, ze Ksyfilinos przejawial niewielkie
zainteresowanie wojnami i bitwami*, a wyjatek majq stanowi¢ przypad-
ki star¢, ktére wprowadzaja pewna ciekawostke (novelty), jako przyklad
podajac nocna bitwe Pompejusza przeciwko Mitridatesowi*. Badacze ci
uwazaja wiec, ze Ksyfilinos w doborze selekcji materiatu kierowat sie
albo kryterium geograficznym, opisujac wydarzenia, ktére miaty miejsce
na interesujacych go obszarach swiata starozytnego; biograficznym, kon-
centrujac sie tylko na niektorych postaciach; i , antykwarycznym”. Nie
interesowaly go przy tym polityka, bitwy i wojny.

Analiza rozdziatu Epitome poswigconego Pompejuszowi prowadzi
do wniosku, ze dla Ksyfilinosa najwazniejszym kryterium doboru tre-
Sci byto to, kogo ona dotyczy. Pozostale wytypowane przez uczonych
kryteria sa natomiast pozorne, gdyz wynikaja tylko z tego pierwszego.
Jedyny typ materiatu, ktory Ksyfilinos konsekwentnie wtaczat do Epito-
me niezaleznie od wyraznych inklinacji biograficznych, dotyczy kwestii
etnograficznych. Stad tez w Epitome odnajdujemy informacje o Zydach*

% P.Brunt, op. cit., s. 489-491.
40 C.Mallan, op. cit., s. 625, 630, 632.
Ibidem, s. 631, przyp. 62.
# Xiphilinos, Epit., 7.29-9.25.
C. Mallan, op. cit., s. 632 i przyp. 67.
Ibidem, s. 632; cf. M. Kruse, op. cit., s. 209, o tym, iz Ksyfilinos nie wlaczyt do Epitome
opisu tej bitwy ze wzgledu na fakt, ze odbyla sie w nocy, $wiadczy pominigcie przez niego
fragmentu Diona faktycznie zawierajacego opis rzeczonej walki toczonej w ciemnosciach,
ograniczajac si¢ jedynie do lakonicznej wzmianki, Xiphilinos, Epit., 5.2.

% Xiphilinos, Epit., 7.29-9.24 = Dion, Hist. rom., 37.17-19.
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i Partach®, jak rowniez o Brytanii, ktdra wydaje sie, ze szczegdlnie inte-
resowata Ksyfilinosa, gdyz szczegélowo wypowiada si¢ o niej réwniez
w innych cze$ciach Epitome. Interesowaly go tez opisy Diona dotyczace
miast bedacych w posiadaniu Cesarstwa Bizantynskiego, jak Apolonii?’
czy Dyrrachium®.

Przekaz Ksyfilinosa skupiony jest w rozdziale poswieconym Pom-
pejuszowi na czterech gtéwnych postaciach, przy czym i tak nie sa one
wzgledem siebie rownorzedne, a o ich znaczeniu w narracji $wiadczy
ilos¢ poswieconego im miejsca. Sg to kolejno: Pompejusz (19 str. R. St.),
Cezar (6 str. R. St.), Krassus (2 str. R. St.) i Lukullus (2 str. R. St.). Pom-
pejusz i Cezar dzielg rowniez miejsce w ostatniej czesci rozdziatu (ok. 5,5
str. R. St.). Inne postacie, jak Katon, Cyceron, Metellus i Ptolemeusz, pelnia
role drugoplanowa, powiazana z jedna z tych czterech postaci. Nalezy
przy tym zauwazy¢, ze rowniez postacie Lukullusa i Krassusa, a takze
do pewnego stopnia Cezara (czes¢ druga) nie funkcjonuja jako gidwni
protagonisci, gdyz przekaz ich dotyczacy stuzy jako wprowadzenie do
watkow pierwszoplanowych, czyli do kampanii Pompejusza na Wscho-
dzie (Lukullus) i do wojny domowej (Cezar i Krassus). Proporcje i waga
poszczegolnych postaci dla narracji Ksyfilinosa odnajduja odzwiercie-
dlenie w doborze materiatu i to wlasnie one decyduja o tym, co wiaczyt
do Epitome, a czego nie. Dobrym tego przykladem jest poréwnanie opisu
kampanii Lukullusa, Krassusa i Cezara oraz wschodniej Pompejusza. Po-
kazuje ono réwniez, ze Ksyfilinos wcale nie przejawia braku zaintereso-
wania materiatem militarnym, wrecz przeciwnie.

Przekaz dotyczacy kampanii Lukullusa jest w Epitome bardzo zdaw-
kowy. Ksyfilinos lakonicznie donosi o zdobyciu Tigranocerty, nie opisujac
oblezenia ani doktadnych okolicznosci zajecia miasta®. Jeszcze bardziej
zdawkowy jest w przypadku Nisibis, ograniczajac si¢ jedynie do stwier-
dzenia, ze zostato zdobyte przez Rzymian™. Catkowicie pomija natomiast
informacje o dziataniach wtadcéw wschodnich, jak w przypadku przeka-
zu Diona dotyczacego przytaczenia si¢ do koalicji antyrzymskiej Arsakesa
partyjskiego® czy donoszacego o motywacjach, ktérymi sie kierowal>.
Nie odnajdziemy tez w Epitome $ladu po opisie dalszych dzialan

46 Xiphilinos, Epit., 14.32-15.10 = Dion, Hist. rom., 40.14.2-3.

47 Xiphilinos, Epit., 17.12.22 = Dion, Hist. rom., 41.45.1-2.

# Xiphilinos, Epit., 18.20-26 = Dion, Hist. rom., 41.49.2-3, w przypadku Dyrrachium
zachowat cze$¢ opisu Diona.

49 Xiphilinos, Epit., 2.15-17.

50 Ibidem, 2.22-23, jako ze pozbawil w ten sposdb te informacje szerszego kontekstu, epi-
tomator dodaje, iz miasto nalezato uprzednio do Tigranesa; cf. Dion, Hist. rom., 36.6-7.

51 Dion, Hist. rom., 36.1.

52 Ibidem, 36.3.
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Lukullusa®. Podobne tendencje mozemy zaobserwowaé w przypadku
kampanii Krassusa. Ksyfilinos parafrazuje czes¢ ztowrézbnych znakow
przepowiadajacych kleske Rzymian®, a nawet mowe Krassusa do zotnie-
rzy>, informacje etnograficzne dotyczace Partow i zamieszkatych przez
nich obszaréw™ oraz anegdote na temat losu Krassusa”. Nic natomiast
nie pisze o przebiegu samej bitwy, ktorej Dion poswiecil stosunkowo
wiele miejsca®®.

Wedtug tych samych kryteriéw, jak w przypadku Lukullusa i Kras-
susa, Ksyfilinos podszedt do narracji dotyczacej Cezara. Chociaz poswie-
cona mu druga czes$¢ rozdzialu niewiele ustepuje objetoscia dotyczacemu
Pompejusza, to jednak opisy wojny galijskiej i dwoch wypraw na Brytanie
sa bardzo krotkie i lakoniczne. O Galii wypowiada si¢ w zasadzie tylko
jako o pokazie zdolnosci Cezara oraz przyczynie zdobycia przez niego sta-
wy™. Ustep Diona opisujacy réznice miedzy wojskiem rzymskim a armig
Germanoéw dowodzona przez Ariowista wiaczyl do Epitome raczej jako
materiat o charakterze anegdotycznym®. W podobny sposob podszedt do
Dionowego materiatu dotyczacego kampanii Cezara w Brytanii, wlaczajac
jedynie zdawkowe informacje na temat pierwszej i drugiej wyprawy®!.
Podobnie jak w przypadku informacji etnograficznych o Partach, wigczyt

5 Ibidem, 36.8-15.

5 Xiphilinos, Epit., 14.13-16 = Dion, Hist. rom., 40.17.3.

% Xiphilinos, Epit., 14.27-32 = Dion, Hist. rom., 40.19.1-2, istotny jest przy tym fakt, ze
nie sparafrazowat jedynie treSci mowy, lecz przedstawit réwniez stowa Krassusa w formie
pierwszoosobowej, co jest pierwszym tego typu przypadkiem w Epitome.

%  Xiphilinos, Epit., 14.32-15.11 = Dion, Hist. rom., 40.14.2-15.2.

5 Xiphilinos, Epit., 15.18-22 = Dion, Hist. rom., 40.27.3.

% Dion, Hist. rom., 42.22-26, autor Epitome natomiast ogranicza sie jedynie do lakonicz-
nej wzmianki, ze Krassus i jego syn zgineli, a prawie cata armia rzymska zostata zniszczo-
na, Xiphilinos, Epit., 15.16-17; co ciekawe, opiera te informacje o ustep Historii rzymskiej,
ktéry przedstawia jedynie okolicznosci, w jakich zginat syn triumwira, Dion, Hist. rom.,
40.21.2-3.

% Xiphilinos, Epit., 11.24-25: ,Otrzymawszy zarzad nad Galig na pieé lat, Cezar doko-
nat tam wielkich czynéw”; trudno powiedzie¢, w oparciu o ktdre fragmenty Historii rzym-
skiej Ksyfilinos sporzadzit to zdanie. Najblizej temu ustepowi do: Dion, Hist. rom., 38.31.1,
lecz informacje o piecioletnim okresie namiestnictwa Cezara Ksyfilinos mogt zaczerpna¢
z ustepu 38.8.5, gdzie Dion przedstawil przyznanie mu namiestnictwa, czy tez z 38.41.4,
gdzie sam Cezar wspomina o tym w swej przemowie.

8 Xiphilinos, Epit., 11.26-30 = Dion, Hist. rom., 38.47.5.

61 Na temat pierwszej wyprawy ma do powiedzenia tylko tyle, ze Cezar przeprawit sie
na wyspe, lecz wkrdtce musiat sie wycofac¢ z powodu buntéw w Galii, zabierajac ze soba
jednak zaktadnikéw, Xiphilinos, Epit., 14.5-6 = Dion, Hist. rom., 39.52.3. O drugiej wypra-
wie wypowiada si¢ jeszcze bardziej lakonicznie, odnotowujac jedynie sam fakt jej odbyrcia,
Xiphilinos, Epit., 14.5-6 = Dion, Hist. rom., 40.3.2.
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do Epitome stylem zblizony do nich ustep dotyczacy Brytanii, kopiujac
Diona niemal w niezmienionej formie®?. Wydaje sie, ze powazne ciecia
dokonane w przekazie dotyczacym Cezara wynikaly z checi zachowa-
nia przez Ksyfilinosa wtasciwych jego zdaniem proporgji narracji. Czes¢
ta powstala w oparciu o znacznie wigkszy objetosciowo przekaz Diona
obejmujacy dwie i pot ksiegi Historii rzymskiej (potowa XXXVII oraz cate
XXXVIIT' i XL). Zatem gdyby chcial pokazac losy Cezara w sposob tak
dokfadny jak Pompejusza, to objetosciowo przerostoby to ilo$¢ miejsca
poswiecona Pompejuszowi. Celem Ksyfilinosa w czesci poswieconej Ce-
zarowi bylto zatem jedynie zarysowanie osiagnie¢ wodza, co mialo za
zadanie przedstawic¢ kontekst i przyczyny jego rywalizacji i ostatecznego
starcia z Pompejuszem. Pomimo duzej skrotowosci czes¢ ta i tak zajela
szes¢ stron Epitome. Nie opisat wiec wojny galijskiej dlatego, Ze Dion za-
miescit ja (opierajac sie na kryterium chronologicznym) w tych partiach
Historii rzymskiej, w ktorych gtéwnym bohaterem wydarzen byt dla Ksyfi-
linosa Pompejusz, a nie Cezar. Przyczyna pominiecia tego passusu nie byt
wiec brak zainteresowania Ksyfilinosa zmaganiami wojennymi. Dowodzi
tego fakt, iz majac do czynienia z materiatem militarnym, ktory dotyczy
bezposrednio Pompejusza, Ksyfilinos przyjmuje catkiem odmienng posta-
we, tj. zachowuje czesciowo opisy bitew, jak w przypadku nocnej bitwy
Pompejusza z Mitridatesem®, czy tez oblezenia Jerozolimy®. Natomiast

62 Xiphilinos, Epit., 13.10-26 = Dion, Hist. rom., 39.50.
63 Epitomator pominal opis przygotowan Pompejusza, ktéry zawarty zostat w aka-
pitach 36.45-47. Przekaz rozpoczyna od zdania: ,Za$ Pompejusz wymaszerowal do Azji
i zwyciezyt Mitridatesa w nocnej bitwie”, Xiphilinos, Epit., 5.1-2. Sformutowanie 6 & ovv
stuzy tutaj jako wprowadzenie do nowego tematu po odejsciu od kwestii zwigzanych
z Cyceronem, zastepujac tym samym wspomniane akapity 36.45—47. Nalezy tez zauwa-
zy¢, iz inaczej niz Dion, Ksyfilinos na wstepie okresdla, jaki byt wynik bitwy, wyprzedzajac
w ten sposob opis wypadkow przedstawionych przez Diona. Dalej stwierdza, ze Pom-
pejusz: ,zaatakowal Mitridatesa, ktéry miat w zwyczaju unika¢ walki, w czasie bezksie-
zycowej nocy, w dolinie znajdujacej si¢ pomiedzy wzgdrzami, gdzie przemiescil wojsko
na wzgorze”, Xiphilinos, Epit., 5.3-6. Ten lakoniczny opis powstal w oparciu o fragmenty
akapitu 36.48.34, gdzie Dion znacznie doktadniej przedstawit okolicznosci, w jakich do-
szto do bitwy. Jesli chodzi o jej przebieg, to Ksyfilinos zachowat oryginalny tekst Diona
w niemal niezmienionej formie. Stad tez przedstawit sposoéb, w jaki wojska obu armii za-
grzewaly sie do walki (Xiphilinos, Epit., 5.6-13 = Dion, Hist. rom., 36.49.1-2), pominat opis
pierwszego ataku Rzymian, zachowal natarcie Rzymian i zalamanie sie pontyjskiego cen-
trum (Xiphilinos, Epit., 5.14-20 = Dion, Hist. rom., 36.49.5-6), ale nie uwzglednit opisu walk
w ciemnosciach i ucieczki zolnierzy oraz samego Mitridatesa.

6 Ksyfilinos opisat oblezenie Jerozolimy i okolicznosci, w jakich ja zdobyto, lecz po-
miniecie niektdrych partii tekstu wypaczylo narracje Diona. Autor Historii rzymskiej na
poczatku akapitu 37.16 stwierdza, iz Pompejusz fatwo zajat catq Jerozolime z wyjatkiem
obszaru $wiatynnego. Ksyfilinos pominat te informacje i przeszedt od razu do opisu
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w przypadku przeciwnikoéw Pompejusza jest bardziej zdawkowy, jak
przy passusie dotyczacym ucieczki Mitridatesa przez Kolchide do Pontu®
lub przy opisie konfliktéw miedzy krélami Partii i Armenii®®.
Wskazane tendencje mozna réwniez zaobserwowac przy sposobie,
w jaki Ksyfilinos dobrat materiat militarny do ostatniej czesci, poswigconej
wojnie domowej. Zawart bardzo obszerny opis bitwy pod Farsalos, ktory,
zajmujac ponad dwie strony Epitome (R. St.), jest jednym z najdoktadniej
opisanych epizodéw Historii rzymskiej w Epitome®”. Natomiast w pozo-
stalych wypadkach postepuje bardzo selektywnie. Nie pomija jednak
zadnego z kolejnych etapéw konfliktu, starajac si¢ zachowac go takim,
jakim przedstawit go Dion, lecz w skrdconej formie. Dzieje sie tak, gdyz
jest to punkt kulminacyjny narracji Ksyfilinosa, w ktorym konczy sie hi-
storia bohatera pierwszego rozdziatu Epitome, Pompejusza, i zaczyna si¢
drugiego, Cezara. Jesli zatem sprawy wojskowe znajduja si¢ w centrum
wydarzen zwiagzanych z gldwnym bohaterem narracji, Ksyfilinos poswie-
ca im wiele miejsca, a nawet kopiuje badz parafrazuje opisy istotnych
bitew. Wyjasnia to tez, dlaczego w Epitome nie znalazly si¢ epizody z woj-
ny domowej, w ktdrych braty udziat inne osoby, jak oblezenie Massalii
przez Brutusa czy walk stronnikéw obu wodzéw w Dalmagji, na Sycylii
i w Afryce®. Chociaz narracja dotyczaca wojny domowej jest skrocona,
to jednak tworzy spdjna sekwencje wydarzen, poczynajac od zdawko-
wych, lecz klarownych opiséw przemieszczania si¢ obu dowoddcodw, az
po dokladniejsze opisy bitew pod Dyrrachium, a przede wszystkim pod
Farsalos. Ksyfilinos potrafi poming¢ wiele detali zar6wno na temat wojen

oblezenia niezdobytego obszaru, lecz nie dowiemy sie z jego wersji, iz wowczas juz tylko
obszar $wigtynny pozostat niezdobyty i z tego powodu znajdowat sie w oblezeniu. Wier-
nie natomiast opisat okolicznosci, z powodu ktérych Rzymianie z fatwoscia zajeli swiaty-
nig, szturmujac ja w ,,dniu Saturna”, tj. w dniu szabatu, Xiphilinos, Epit., 7.20-28 = Dion,
Hist. rom., 16.1-5.

6 Xiphilinos, Epit., 5.20-24 = Dion, Hist. rom., 36.50.2, epitomator wzmiankuje jedynie,
ze Mitridates zbiegt do rzadzonego przez swego syna Krolestwa Bosporanskiego przez
Kolchide i Majotis.

6  Xiphilinos, Epit., 6.20-26 = Dion, Hist. rom., 37.7.1-3.

67 Xiphilinos, Epit., 19.24-20.17, epitomator zignorowat jedynie poczatek i koniec aka-
pitu. W pierwszym przypadku pominiety materiat dotyczy rodzajow walczacych wojsk,
cf. Dion, Hist. rom., 41.60.1; bardziej wymowne w kontekscie wczeéniejszych ustepoéw
Epitome jest pominiecie koricowki akapitu. We fragmencie tym Dion konstatuje, ze krzyki
wydawane przez ranionych zotnierzy wywotywaty zamet w obu armiach z powodu prze-
mieszania si¢ wielu réznych narodowosci i jezykdéw, cf. Dion, Hist. rom., 41.60.6.

68 Zajecie Dalmacji przez Pompejusza: Dion, Hist. rom., 41.40; Sycylii przez Cezara:
Dion, Hist. rom., 41.41; zwyciestwo stronnika Pompejusza, Juby, w Afryce: Dion, Hist. rom.,
41.42-43.

DOI:10.17951/rh.2023.56.45-87



RECEPCJA HISTORII RZYMSKIEJ KASJUSZA DIONA W ROZDZIALE EPITOME... 65

wewnetrznych, jak i zewnetrznych, ale jednoczesnie, w innych miejscach,
przedstawi¢ wierne oryginatowi opisy zmagan militarnych, ktére nieko-
niecznie zawieraja jakas interesujacq go ciekawostke, jak wspomniane
Farsalos. Nie czyni tego rowniez przez wzglad na kryterium geograficzne.
Kryterium doboru tresci jest bowiem to, kogo ona dotyczy i jaka role
pelni ta osoba w jego narracji. W ten sposob wyjasni¢ mozna lakoniczne
opisy kampanii Cezara w Galii. Ich skrotowos¢ wynika z faktu, ze nie
Cezar byt gléwnym bohaterem narracji Ksyfilinosa w tej czesci Epitome,
lecz Pompejusz. Ze wzgledu na tendencje Ksyfilinosa do niepowraca-
nia do wczesniejszych wydarzen, nie uzupelnia on tej luki w rozdziale
poswieconym Cezarowi, pozbawiajac tym sposobem czytelnika okazji
do zapoznania si¢ z dokonaniami rzymskiego wodza w Galii, Germanii
i Brytanii.

Drugim typem materiatu, ktéry w opinii badaczy nieszczegdlnie in-
teresowal Ksyfilinosa, byly kwestie zwigzane polityka. Chociaz passusy
tego typu pojawiaja sie okazjonalnie w Epitome, przyczyny ich zawarcia
odmienne sa od zalozen, ktorymi kierowat sie¢ Dion. Ksyfilinos mowi
bowiem o sprawach, ktdre mozna zakwalifikowa¢ do tej kategorii tylko
w sytuacjach, gdy dotycza one gtownego protagonisty narracji albo sa
przyczyna wydarzen, ktére w Epitome chcial zawrze¢. Wydaje sie wiec,
ze wlasnie z tego powodu w Epitome znalazly sie opisy dwdch zdarzen:
sposobu, w jaki Pompejuszowi przyznano dowddztwo w wojnie prze-
ciwko piratom®, oraz wplywow, jakie Cezar zdobyt w Rzymie — Ksy-
filinos wzmiankuje jego ustawe agrarng z 59 r. przed Chrystusem oraz
konflikty z Katonem i Cyceronem?. Sposdb, w jaki parafrazuje przekaz
Diona dotyczacy ustawy agrarnej Cezara, sugeruje, ze gléwna przyczy-
na jej zawarcia byta che¢ ukazania okolicznosci, w jakich Cezar osia-
gal sukcesy i zwiekszal swoje wpltywy, a tym samym dlaczego rzucit
wyzwanie Pompejuszowi. Jest to funkcja analogiczna do tej, jaka pelnia
zdawkowe wzmianki o zwycigstwach Cezara nad Galami czy Brytami.
Natomiast typowo administracyjne lub techniczne aspekty polityki nie
interesowaly Ksyfilinosa w ogole. Stad tez parafrazujac ustep dotyczacy
ustawy agrarnej Cezara, nie precyzuje, czego tak naprawde dotyczyta
ta sprawa, co mogt osiagnaé, chociazby stosujac termin Diona: yvwunv
Tva mepl TG xwoag’l. Zamiast tego uzywa nacechowanego negatyw-
nie wyrazenia ,prawo wlasciwe demagogom” (vopouvg dnpokornikovg)”.
Bardziej interesowala go wigc ocena cynicznego charakteru przedstawionej

69 Xiphilinos, Epit., 3.17-21.
70 Ibidem, 10.32-11.20.

7l Dion, Hist. rom., 38.1.2.
72 Xiphilinos, Epit., 10.32.
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przez Diona polityki Cezara, ale przede wszystkim cel, jaki jego zda-
niem przyswiecal Cezarowi. W opinii Ksyfilinosa Cezar chcial zwigkszy¢
swoja wladze poprzez zdominowanie senatu: ,bedac konsulem po za-
rzadzie nad Luzytania i wprowadziwszy prawa wilasciwe demagogom,
we wszystkich pozostatych za pomoca sprytu i sily perswazji wywotat
przerazenie i wymusit milczenie. Katon zas jako jedyny mu sie sprzeci-
wil”7. Bizantyniskiego dziejopisa nie zajmowaly wiec wydarzenia poli-
tyczne sensu stricto i ich znaczenie dla Rzymu i jego ustroju, lecz raczej
dynamizm konfliktow miedzy bohaterami narracji oraz ich wptyw na
dalsze losy gtownego protagonisty. Jednoznacznie stosunek autora Epi-
tome do tego typu materialu pokazuje tez apologia pominigcia epizodu
dotyczacego sprzysiezenia Katyliny: ,Wiele opowiedzianych wydarzen
pominieto, gdyz sa zbyt oddalone i obce w stosunku do obecnych cza-
sow. Poza tym nie ma w tym temacie nic nowego do wystuchania, czy
tez pozytecznego do zapisania”’%. Dowodzi to, ze Ksyfilinos wprawdzie
postrzegat znaczenie tego wydarzenia oraz fakt, ze mogto by¢ ono znane
czytelnikom Epitome, lecz zamieszczenie go kolidowato z zatozeniami
obranymi przez epitomatora.

Tres¢ Epitome wskazuje tez, ze niuanse polityki rzymskiej nie tyl-
ko byty dla Ksyfilinosa mato istotne, lecz czasami réwniez mato zrozu-
miate. Gubit si¢ w zawito$ciach proceduralnych i walkach stronnictw
politycznych. Dowodem tego faktu jest przekaz dotyczacy przyznania
Pompejuszowi specjalnych petnomocnictw do walki z piratami na Morzu
Srédziemnym. Autor Epitome stwierdza, iz Pompejusza ustanowiono ,,de-
cyzja senatu” (Yvwunv g ovykArntov) najwyzszym dowodca na okres
trzech lat. Teza ta stanowi jednak znaczne uproszczenie przekazu Diona.
Historyk opisat cala procedure prowadzaca do nominagji, z ktérej wynika,
ze to lud rzymski dokonat wyboru Pompejusza z inicjatywy trybuna Au-
lusa Gabiniusza poprzez tzw. lex Gabinia, co ostatecznie ratyfikowal row-
niez senat. O tym, ze Ksyfilinos sadzil, iz to senat uchwalil dowodztwo
Pompejuszowi, Swiadcza btedy powstale w dalszej czesci narracji. Dion
informuje, ze senat byl niechetny powierzaniu tak wielkiej wiadzy jedne-
mu cztowiekowi. Gabiniusz nieomal nie zostal zamordowany w siedzibie
senatu, a lud na wies$¢ o niecheci kurii napadl na obradujacych senato-
réw, ktorym udalo si¢ jednak zbiec”. Natomiast z przekazu Ksyfilinosa
wynika rzecz catkowicie odwrotna: to senat chetnie obrat Pompe-
jusza dowoddca, a lud rzymskich niechetny tej decyzji okazal swoje

73 Ibidem, 10.32-11.2.
74 Ibidem, 10.16-19.
75 Dion, Hist. rom., 36.24.2.
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niezadowolenie’®. Bizantynski historyk pominat zreszta dlugg przemo-
we Pompejusza, w ktorej 6w pokazowo odrzucil proponowane mu sta-
nowisko, a takze te autorstwa Gabiniusza, ktory starat sie , przekonac”
Pompejusza, aby jednak je przyjal”.

Waznym kryterium przy pomijaniu tego typu materiatu byt réwniez
fakt, iz udzial w nim braty postacie nieistotne dla Ksyfilinosa. Podczas
gdy u Diona pelnily czesto znaczaca role w opisywanych wydarzeniach,
Epitome nie pozostawia po nich $ladu nawet w sytuacjach, gdy Ksyfilinos
donosi o wydarzeniach, w ktdrych postacie te uczestniczyty”®. Powyzsza
obserwacje potwierdza zreszta sam Ksyfilinos przy okazji wyjasnienia,
dlaczego pominatl opisy walk toczonych przez stronnikéw Cezara i Pom-
pejusza w czasie wojny domowej. Postacie te w opinii epitomatora miaty
pozostawac w cieniu gtéwnych protagonistow narracji, a ich dokonania
bezposrednio dotyczyly dwoch wodzow: ,W owych czasach liczni szla-
chetni i potezni mezowie dokonali i uczestniczyli w wielu czynach. Jed-
nakze prawie wszystkie dotyczyly Cezara badz Pompejusza z powodu
ich mocy i potegi. Dlatego tez Epitome jedynie ich wzmiankuje”””. Trudno
o bardziej jednoznaczna wypowiedz Ksyfilinosa, jasno pokazujaca zaloze-
nia przyswiecajace mu przy dokonywaniu selekcji Dionowego materiatu.

KSYFILINOS JAKO KOPISTA: TECHNIKI SKRACANIA MATERIAtU

Nazwa Epitome informuje czytelnikow, Ze Ksyfilinos chciat napisac
skrocona wersje Historii rzymskiej Kasjusza Diona. Biorac pod uwage ob-
jetos¢ spisanego w osiemdziesieciu ksiegach dzieta rzymskiego history-
ka, wersja bizantyniskiego epitomatora miata by¢ tym samym bardziej
poreczna i przystepna dla czytelnikoéw wersja oryginatu. Totez po obra-
niu odpowiedniej struktury narracyjnej oraz przyjeciu na jej podstawie
wlasciwej metody selekcji materiatu kolejnym celem Ksyfilinosa byto od-
powiednie opracowanie tej czeéci przekazu Diona, ktéra postanowit do
Epitome wlaczy¢, co czyni poprzez kopiowanie w catosci, streszczanie,

76 Xiphilinos, Epit., 3.17-21.
77 Dion, Hist. rom., 36.25-30.
Wspomniany Aulus Gabiniusz i lex Gabinia: Dion, Hist. rom., 36.23.4, cf. Xiphilinos,
Epit., 3.17-21; Maniliusz, Publiusz Paetus i Korneliusz Sulla: Dion, Hist. rom., 36.43-44,
cf. Xiphilinos, Epit., 4.22-32; Metellus Celer i Lucjusz Flakkus w czasie kampanii Pompe-
jusza na wschodzie: Dion, Hist. rom., 36.54.2-3, cf. Xiphilinos, Epit., 6.11-12; Fawoniusz
i zamordowanie postéw aleksandryjskich: Dion, Hist. rom., 39.14.1, cf. Xiphilinos, Epit.,
12.14-18 i wielu innych.

7 Xiphilinos, Epit., 16.19-24.
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skracanie lub parafrazowanie oryginatu. W tej pierwszej materii Ksyfi-
linos w wigkszosci przypadkéw wydaje sie¢ kompetentnie przepisywac
tekst Historii rzymskiej, jednak zdarzaja mu sie okazjonalne bledy. Myli
np. Dionowa BeAywng z KeAtkne®. Zmiane t¢ mozna tez interpreto-
wac jako swiadomy zabieg, stanowiacy uogdlnienie przekazu autora
Historii rzymskiej. Z podobnych pobudek uproscit informacje o zajeciu
przez Partow Mezopotamii (Mecomotapiav), ktéra zamienil na Azje
(Aciav)®!. Pomytki zdarzaja sie réwniez w przypadku btednego odczy-
tu imion. Stad tez np. trudno zrozumie¢, dlaczego Ksyfilinos nazywa
partyjskiego krola Arsakesa (Agodknv) Pakorusem (ITacoow)®?. Pomylit
sie rowniez w przypadku Marka Petrejusza (Maowrog ITetoéioc), ktdrego
nazywa ,Markiem Petroniuszem” (Mdaokog ITetowviog)®, oraz Agrykoli
(AyowkoAdov zamiast AyoucoAov)®. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze
ewentualno$¢, ze btedy te mogly by¢ wynikiem zmian dokonanych przez
kopistow. Niemniej w tych rozdziatach Epitome, dla ktérych nie posia-
damy oryginalnych ksiag Diona, bledy te mogtyby sie okaza¢ trudne
do zidentyfikowania czy skorygowania w przypadku postaci, ktére nie
wystepuja w innych zrodtach.

Autorski wktad Ksyfilinosa w narracje Epitome najbardziej widocz-
ny jest w sytuacjach, w ktérych dokonuje streszczenia wykorzystanego
materialu. Zdaje si¢ czyni¢ to za pomoca modyfikacji sktadni polegaja-
cej na taczeniu kilku zdan w jedno pojedyncze lub ztozone. Wéwczas
w zdaniu gtownym pojawia sie czasownik w formie osobowej, natomiast
inne czynnosci wyrazane sg za posrednictwem imiestowow lub rzadziej
bezokolicznikéw*. Metoda ta chociaz pozwala Ksyfilinosowi efektywnie
skraca¢ wykorzystany material, a takze faczy¢ w jedna catos¢ rézne od-
dzielone od siebie fragmenty, czesto prowadzi jednak do btedéw badz

80 Ibidem, 13.14 = Dion, Hist. rom., 39.50.

81 Xiphilinos, Epit., 15.10 = Dion, Hist. rom., 40.14.3.

82 Xiphilinos, Epit., 2.19 = Dion, Hist. rom., 36.3.1. Zdaniem C. Mallana, op. cit., s. 627,
mogto by¢ to spowodowane nie tyle pomytka epitomatora, a bledem w zapisie wystepuja-
cym w kopii Historii rzymskiej, z ktdrej korzystat.

8 Xiphilinos, Epit., 11.6-7 = Dion, Hist. rom., 38.3.2.

8 Xiphilinos, Epit., 13.25 = Dion, Hist. rom., 39.50.4.

% Technika ta widoczna jest we fragmencie opisujacym zdobycie Artaksaty przez Pom-
pejusza: Dion, Hist. rom., 36.52.1: ,Mimo to Pompejusz przeprawit sie przez Arakses i cig-
gnat pod Artaksate. Wtedy dopiero Tigranes poddal mu miasto i dobrowolnie poszedt do
jego obozu” (AAA& kat g 6 TTopmiog Tov Te Apa&ny dLéPn kat Tolc AQTa&ATolg EmAn-
olagev, 00tw d1 TV Te MOALY AVTQ TAQEDWKE, KAl £C TO OTEATOTEDOV AVTOVL £€0eA0VTIG
fkev); cf. Xiphilinos, Epit., 5.29-32: peta d¢ Tavta daag TOV AgAENV mMotapov Ty te
mOAW o Apotalata magéAaBe, dOvTog avt® oL TryQAvou, kal TODTOV AVTOV TTQOOXW-
onoavta ol.
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przeinaczen. Z tego powodu niezrozumiaty stat si¢ przekaz Ksyfilinosa
dotyczacy np. zdobycia Tigranocerty przez Lukullusa. Dion stwierdza,
ze po zajeciu miasta spladrowano wszystko oprdcz mienia Cylicyjczykdéw
i uchroniono przed hanbg zony czotowych mieszkaricow miasta. Sposob,
w jaki Ksyfilinos skrdcit ten ustep, sprawia, ze jest on niejednoznaczny.
Po zdobyciu Tigranocerty: ,innych ograbiono, zas Zony niepohanbio-
ne uratowal” (ta pev dAAa dujomace, TAg 0 yvvalkag avupolotouvg
epLAa&ev)®. Nie wiadomo wiec ani co, ani kogo ograbiono. Tylko dzieki
oryginatlowi mozna wiasciwie zinterpretowaé¢ dAAa jako , wszystkich”
,oprocz” (mAnv) Cylicyjezykdw (twv é€xeivolc)®”. Pominigcie informacji
o tych ostatnich sprawilo, ze niemozliwe jest wtasciwe odczytanie tego
zdania bez positkowania si¢ Dionowym oryginatem.

Bledy powstate przy streszczaniu Diona powstaly tez przy omdéwio-
nej juz sprawie lex Gabinia®®, a takze w opisie ustawy Cezara®. Podobny
skutek przynosza zabiegi Ksyfilinosa w passusie opisujacym taske, jaka
okazat pojmanym senatorom i ekwitom po bitwie pod Farsalos. Z przeka-
zu Diona wynika, ze zostali straceni wszyscy z wyjatkiem tych, za ktérymi
wstawili si¢ ich przyjaciele stojacy po stronie Cezara. Ksyfilinos natomiast
stwierdza, ze okazal im taske, co wynika z faktu zastapienia wyraze-
nia: ANV el Tvag ot @idoL avtov éEntoavto stowami: uiavOowrwe
¢xonoato®. Czasami tez btedy powstate w narragji Ksyfilinosa wynikaja
nie tylko z checi skracania czy upraszczania, ale z okazjonalnego doda-
wania informagji, ktére nie znajduja potwierdzenia w Historii rzymskiej.
Przyktadem tego zjawiska jest opis morderstw popetnionych przez Pto-
lemeusza XII na postach wiozacych na niego skarge do Rzymu, gdzie
Ksyfilinos dodaje od siebie, ze krdl dokonat tego przy uzyciu trucizny”'.
Sam Dion natomiast w ogoéle nie wspomina o truciznie.

Epitomator swdéj wklad autorski wyraza rowniez na inne sposoby,
jak np. za pomoca okazjonalnych interpolacji. Czes¢ z nich juz zostala
omowiona, totez warto tylko nadmieni¢, Ze stuza one do parafrazowania
dtugich partii Historii rzymskiej, ktérych Ksyfilinos nie chce bezposrednio

8 Xiphilinos, Epit., 2.16.
8 Dion, Hist. rom., 36.2.3—4, Cylicyjczycy wzmiankowani sa w zdaniu wczesniejszym.
8 Xiphilinos, Epit., 3.17-25, Dion, Hist. rom., 36.24.

%  Xiphilinos, Epit., 10.32-11.2.

% Xiphilinos, Epit., 20.23-24 = Dion, Hist. rom., 41.62.2.

%l Ksyfilinos wydaje si¢ jedynym zrédtem greckojezycznym informujacym o otruciu
postéow. O sprawie tej wspomina réwniez Strabon, lecz nic nie méwi o truciznie jako na-
rzedziu zbrodni: Strabonis geographica, red. A. Meineke, Leipzig 1877, 17.1.11. Informacja ta
pojawia sie jedynie w zrédtach tacinskich, np. u Cycerona, A. Lukaszewicz, Ptolemy XII and
the Romans — an Alexandrian money story, ,The Polish Journal of the Arts and Culture. New

Series” 2016, 3, 1, s. 32.
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przytaczad, lecz uznaje je za istotne tto badz przyczyne opisywanych
wydarzen. Jest tak w wypadku spisku Katyliny, opisu przyczyn wy-
prawy Krassusa na Partéw®? czy przyczyny wybuchu wojny domowej
miedzy Cezarem i Pompejuszem. Czasami Ksyfilinos dokonuje tez za
pomoca interpolacji oceny wydarzen opisywanych przez Diona, jak np.
sposobu, w jaki Pompejusz obszedt si¢ z pojmanymi piratami®. Podobng
konotacje ma réwniez opinia na temat mozliwosci zdobycia przez niego
wladzy krolewskiej lub komentarz do kary, jaka zdaniem Diona spadta
na Egipcjan za zamordowanie Pompejusza.

Inng forma ingerencji w tre$¢ oryginatu jest zastepowanie Dionowego
stownictwa, jak np. Oolaupog zamiast émivikiog na okreslenie triumfu.
Warto zaznaczy¢, ze pierwszy termin w ogdle nie jest obecny u Diona®™.
Z kolei przy opisie triumfu, jaki odniost Pompejusz, Ksyfilinos zaste-
puje termin £mvikix wyrazeniem &mwvikio moumeiq, ktore stanowi gre
stéw z imieniem Pompejusz®. Zastepuje tez pojecia Diona takimi, ktore
leksykalnie zdaja sie¢ by¢ blizsze stownictwu wspolczesnemu Ksyfilino-
sowi, jak w wypadku zastosowania bardziej wspdtczesnego mu terminu
oUykAnTog na okredlenie senatu”, ktory czesto zastepuje obecne w Hi-
storii rzymskiej pojecie yepovoia.

Ksyfilinos stosuje w Epitome rowniez specjalne wyrazenia, ktore maja
za zadanie zaprowadzi¢ tematyczny porzadek w jego narracji, czy to
taczac dwie odrebne w oryginale czesci, czy to wprowadzajac nowy wa-
tek, jak np. w przekazie dotyczacym konfliktu Tigranesa z Fraatesem.
Ksyfilinos pominat niemal catkowicie opis tego konfliktu, ograniczajac si¢
jedynie do wspomnienia o poselstwach, ktdére kierowali do siebie Pompe-
jusz i Fraates. W zwiazku z tym, chcac nadac sens swej skroconej wersji,
Ksyfilinos dodat, ze Tigranes ,wéwczas wojowat z Partami” (010 t@v
[TaOwv moAgpovpévw)”.

Epitomator stosuje rowniez takie wyrazenia, ktore maja taczy¢ ze
soba dwa odrebne i niepowigzane u Diona watki oraz nadac¢ im pozor
spojnosci. W ten sposob niweluje poczucie selektywnosci narracji i taczy

2 Xiphilinos, Epit., 14.7-13.
% Ibidem, 4.22, pochwala faskawa polityke Pompejusza.
Ibidem, 1.12-20, z kolei w literaturze bizantynskiej obecny jest chociazby w Suid. lex.,
@ 494; Kontynuacji Teofanesa: Theophanis Continuati liber V. Vita Basilii imperatoris, red. L. Se-
vcenko, Boston—Berlin 2011, 166.12, [dalej: Teofanes Cont., Vita Basilii] czy, bardziej wspol-
czesnie Ksyfilinosowi, u Psellosa: Orationes panegirycae, red. G.T. Dennis, Stuttgart-Leipzig
1994, 4.305; Theologica, red. P. Gautier, Leipzig 1989, 96.120.

% Xiphilinos, Epit., 10.2-5.

% Vide: Oxford Dictionary of Byzantium, t. 3, red. A.P. Kazhdan, Oxford 1991, s. 1868
1869.

7 Xiphilinos, Epit., 6.20-21.
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ze soba niepowiazane w rzeczywisto$ci wydarzenia, przeinaczajac jednak
w konsekwencji przekaz Diona. Dobrym przykladem tego zabiegu jest
passus dotyczacy Cycerona i sprawy lex Manilia, w ktérym Ksyfilinos
czyni to za pomoca wyrazenia dwx tovto. Dion najpierw ogdlnie stwier-
dza, ze Cyceron lawirowat miedzy pozycjami popularéow i optymatdw,
co przedstawia rowniez Ksyfilinos®. Dalej autor Historii rzymskiej wyja-
snia, ze Cyceron chcial przeszkodzi¢ Maniliuszowi w opdzZnieniu procesu
wytoczonego mu przez senat, lecz ostatecznie stanat w jego obronie pod
naciskiem thumu (o tym Ksyfilinos juz nie wspomina®). Z powodu tej
zmiany stron Dion informuje, ze Cyceron zszargal sobie opinie u opty-
matéw i nazywany byt ,zbiegiem”!®. Ksyfilinos zachowatl informacje
o przezwisku, lecz pomijajac catkowicie watek Maniliusza (jego proces
oraz przejscie Cycerona na strone optymatdw) i zastepujac go niewiele
mowigcym dwx tovto, sprawil, Ze w jego przekazie przyczyna krytyki
Cycerona nie byta konkretna, opisana przez Diona sprawa, lecz blizej
nieokreslone i ogdlne lawirowanie miedzy stronnictwami'’.

Podobna sytuacja ma miejsce w przypadku zastgpienia partykuty ¢
odmienng od niej uev yap w zdaniu wydobytym z fragmentu dotyczace-
go kampanii Cezara przeciwko Ariowistowi'”, a dotyczacego zalet wojsk
rzymskich i germanskich. Ksyfilinos wykorzystat ten ustep wraz ze zmie-
niong partykuta jako uzasadnienie dla swojej ogélnikowej wypowiedzi
na temat stawy zdobytej przez Cezara w Galii (Dion, Hist. rzym. 38.31.1).
Laczy tym samym dwa niepowiazane ze soba wydarzenia, ktore dzieli
szesnascie niewykorzystanych przez epitomatora akapitow. Stwarza to
dos¢ kuriozalng sytuacje, gdyz Ksyfilinos najpierw pisze o Galii:

Kaioaga de¢ mevtaetn ¢ Ladatiac aoxnv eiAnxota péyav
noav at mde mpd&ec!®.

Cezar zas otrzymawszy Galie w zarzad na piec lat, dokonal tam
wielu wspaniatych czynow.

By nastepnie wykaza¢, ze bylo to godne chwaly ze wzgledu na bit-
no$¢ zamieszkujacych ja barbarzyncéw. Opisuje jednak nie Galow, lecz
Germanow Ariowista:

% Dion, Hist. rom., 36.43-44; Xiphilinos, Epit., 4.26-31.
% Dion, Hist. rom., 36.44.1-2.

100 Thidem, 36.44.2.

101 Xiphilinos, Epit., 4.32.

192 Dion, Hist. rom., 38.47.5.

103 Xiphilinos, Epit., 11.25.
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TIQOELXOV LLEV YaQ Ol BagPagot T te mANOel kai TOlS peyéBeoy,
ot d¢ o1) Pwpator i) te éumelola kat taic omAloeor kal mwg Kol TEog
tov Oupov Twv KeAtav, v te drkoLtov kat mQometn adTwV OQHTV,
avtipgomov 1o toL Katloagog @odvnua eboioketo!™.

Bowiem barbarzyncy gérowali liczba i ogromnym wzrostem,
Rzymianie do$wiadczeniem i uzbrojeniem. Ponadto uwazano, ze roz-
tropnos$¢ Cezara stanowi przeciwwage dla brawury Germanoéw, ich

$lepej i zapednej porywczoscil®.

Zatem gdyby nie zachowanie si¢ Dionowego oryginatu, nie byloby
mozliwosci stwierdzenia, Ze opis ten dotyczy wojsk Ariowista oraz ze
Ksyfilinos pomieszal ze soba kompletnie odrebne wydarzenia, zacierajac
réznice miedzy nimi'%.

Powyzsze przykilady dowodza, ze Ksyfilinos dokonal wielu zmian
w oryginalnym przekazie Diona zaréwno na poziomie zwyklego ko-
piowania, jak i streszczania. Z pewnoscig nie mozna o nim powiedzie¢,
ze byt tylko zwykltym kopista, ktéremu nie towarzyszyl zaden plan ani
zatozenia pisarskie. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze zmiany dokonane
wzgledem Dionowego oryginalu podyktowane byly obrana przez bizan-
tyniskiego historyka struktura narracyjna skupiona na postaci Pompejusza
jako protagonisty pierwszej sekgji Epitome. W tym sensie nie byt history-
kiem nadzwyczajnym czy wyro6zniajacym sie na tle innych dziejopisow
swojego czasu, gdyz podobne tendencje zaobserwowac¢ mozna u innych
autorow bizantynskich. Unikatowos¢ Ksyfilinosa wyraza si¢ natomiast
w przyjetej przez niego koncepcji dokonania streszczenia jednego, kon-
kretnego zrédla do zamierzchtych dziejow starozytnego Rzymu, ktora
nie powtarza sie w przypadku zadnej innej pracy z tego okresu. Ow fakt
powiazany jest bezposrednio z przyczynami i okolicznosciami powstania
Epitome, stanowigcego produkt intelektualnego i kulturalnego klimatu
epoki, ktorej Ksyfilinos byt typowym przedstawicielem. Drugim istotnym
aspektem i niejako konsekwencja powzigtego zalozenia jest rOwniez to,
ze zaden z dotychczasowych bizantynskich historykéw nie poswiecit tak
wiele miejsca republikaniskiej historii Rzymu.

104 Ibidem, 11.26-29, z wyjatkiem poczatkowej partykuly pév yao Ksyfilinos skopiowat
ustep Diona bez zadnych zmian, cf. Dion, Hist. rom., 38.47.5.

105 Ttum. za: W. Madyda, op. cit., s. 264.

106 Jedyna wskazdwka mogtby by¢ fakt, ze Ksyfilinos uzywa, idac za Dionem, okresle-
nia KeArot, ktérym autor Historii rzymskiej nazywa Germanow; szerzej na ten temat vide:
R. Steinacher, Rome and its Created Northerners, w: Interrogating the ‘Germanic’: A Catego-
ry and its Use in Late Antiquity and the Early Middle Ages, red. M. Friedrich, ].M. Harland,
De Gruyter 2020, s. 44-45i przyp. 41.
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KONTEKST POWSTANIA EPITOME

Ksyfilinos dedykowat swe dzieto cesarzowi Michatowi VII Doukaso-
wi. Dowiadujemy si¢ o tym ze skierowanej do niego dedykacji, ktdra jed-
noczesnie pozwala w przyblizeniu datowac publikacje Epitome na okres
miedzy 1064 i 1075 r.'”” Stanowi ona réwniez swego rodzaju deklaracje
programowa wtracong w $rodek!® narracji Diona dotyczacej rzadéw
Oktawiana Augusta:

Zrelacjonuje wszystko w takim stopniu, w jakim jest to koniecz-
ne, a w szczegdlnosci od tego momentu, gdyz nasze zycie i politeuma
znacznie zalezne sa od pamieci o tych wydarzeniach. Nie méwie tego
jako Dion z Prusy (sic)!%, ktéry dziatal za panowania cesarzy Sewera
i Aleksandra, lecz jako Jan Ksyfilinos, bratanek Jana patriarchy, ktory
spisat to epitome wielu ksiag Diona za rzadéw Michata VII Doukasa''’.

107 Michat VII urodzit si¢ ok. 1050 r. Cesarzem proklamowano go juz w 1059 r., jeszcze
za zycia ojca, Konstantyna X (1059-1067). Zwazywszy na fakt, iz Ksyfilinos odnoszac sie
do swego wuja, uzywa sformutowania pardoitng, mozna wysnuc teze, iz ten w czasie
publikacji Epitome jeszcze zyt (pelnienie przez niego funkgji patriarchy przypada na lata
1064-1075). Oznacza to, ze Epitome mogto powstac zaréwno w czasie matoletnosci Michata
VII, jeszcze za zycia jego ojca (do 1067 r.), albo w krotkim czasie regendji jego matki, Psello-
sa i cezara Jana Doukasa (1067-1068), albo za panowania jego ojczyma Romana IV Dioge-
nesa (1068-1071), czy wreszcie w okresie jego samodzielnych rzadéw od 1071 r. i najp6z-
niej do 1075 r., czyli roku $mierci Ksyfilinosa patriarchy. Badacze najczesciej wskazujg na
czas pomiedzy 1071 a 1075 r. W. Treadgold, op. cit., s. 310 proponuje ok. 1073 r.; C. Mallan,
op. cit., s. 613-614 najp6zniej 1075 r., odnosi sie jednak z rezerwa do tej daty, podkreslajac,
ze wprowadzenie interpolacji wskazujacej na ten rok nie oznacza, ze wéwczas cate Epitome
byto juz gotowe.

108 Zamieszczenie tego typu informadji (zwyczajowo pojawiajacych sie we wstepie)
w $rodku dzieta nie jest w przypadku Ksyfilinosa zjawiskiem odosobnionym, gdyz uczy-
nit tak chociazby wspdtczesny mu Michat Psellos, I. Grigoriadis, A Study of the Prooimion of
Zonaras’ Chronicle in Relation to Other 12th-Century Historical Prooimia, ,Byzantinische Ze-
itchrift” 1998, 91, 2, s. 328-331; czyni to réwniez sam Dion, vide: A. Kemezis, op. cit., s. 94,
interesujacy jest ustep wtracony w narracje dotyczaca panowania Kommodusa (Dion, Hist.
rom., 73[72].23), gdzie historyk porusza kwestie przyczyn, dla ktérych podjat sie napisania
Historii rzymskiej. V. Fromentin, Zonaras abréviateur de Cassius Dion. A la recherche de la préfa-
ce perdue de I'Histoire romaine, ,Erga-Logoi” 2013, 1, 1, s. 23-39, z kolei uwaza, ze niektdre
fragmenty zaginionego dzis prooimionu Diona odnajdujemy w Epitome historion Zonarasa.

19 Pomytka ta jest Swiadectwem mylenia Kasjusza Diona z Dionem Chryzostomem
z Prusy, vide: A. Gowing, Dio’s Name, ,Classical Philology” 1990, 85, 1, s. 49-54, ktéry
jednak nie przywotuje powyzszego fragmentu jako przyktadu pomyiki.

110 Xiphilinos, Epit., 87, 2-5; cf. Dion, Hist. rom., 53.22.1: ,, Zrelacjonuje wszystko w takim
stopniu, w jakim jest to konieczne i godne zapamietania, wraz z imionami konsuléw, za
ktérych konsulatu miaty miejsce te wydarzenia”.
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W owej ,deklaracji programowej” zwraca uwage uzycie przez autora
terminu politeuma. Przeksztaltcajac stownictwo Diona, stwierdza, ze war-
tos$¢ jego dzieta wyraza sie¢ w tym, iz przedstawione w nim wydarzenia
i pamietanie o nich jest pozyteczne z punktu widzenia ,naszego zycia
i politeurmny” (Muac Plov kat T moAltevua). Jest to termin posiadajacy
wiele form znaczeniowych, wéréd ktérych wymieni¢ mozna: ,,rzadzenie”,
,akt administracyjny”, a w liczbie mnogiej: ,,srodki administracyjne”,
,rzady”, ,rzad”, ,wladze panstwowe”, ,ustrdj”’, ,republiki”, ,prawa
obywatelskie”, , obywatelstwo”!!!. Sugeruje to, iz Epitome byto w zamy-
Sle Ksyfilinosa dzielem dydaktycznym, pomys$lanym jako podrecznik do
dziejow rzymskich przeznaczony dla cesarza.

Epitome nie bylto jedynym tego typu dzietem literackim przygoto-
wanym dla Michata VII Doukasa. Wiele takich utworéw przygotowat
nauczyciel cesarza Michat Psellos. Jego Zarys praw byt prostym w formie
i tre$ci dzietem dydaktycznym, ktére bizantynski uczony napisat z po-
lecenia cesarza Konstantyna X Doukasa dla jego syna'!>. We wstepie do
tego dzieta zapowiada, ze opisywane przez niego prawa , dotycza wszyst-
kich naszych instytucji politycznych (kowv@v moArtevpdtwv)” 3. Nastepca
tronu byt przy tym postaciq szczegdlng — pierwszym od przeszto stu
lat synem panujacego cesarza, ktéry w czasie panowania swego ojca nie
osiagnat jeszcze wieku meskiego. Stawiato to przed wspdtpracownikami
Konstantyna X i przed samym cesarzem problem, ale tez okazje do tego,
aby odpowiednio go wyksztalci¢ i przysposobi¢ do przyszlego rzadzenia.
Gléwnym mentorem mfodego nastepcy tronu byt wtasnie Michat Psellos,
a na temat efektow jego wychowania sam szeroko wypowiada si¢ na
tamach Chronografii. Cesarza mialy interesowac ksiegi ze wszystkich dzie-
dzin wiedzy: filozofii, retoryki, teleologii i astronomii''*. Swiadectwem
tych zainteresowan sg liczne dzieta napisane dla cesarza przez Psellosa!’®

11 7. Abramowiczéwna, Stownik grecko-polski, t. 3, Warszawa 1962, s. 575.

112 Traktat analizujg Z. Chitwood, Byzantine Legal Culture and the Roman Legal Tradition,
867-1056, Cambridge 2017, s. 178-191; M.Th. Tanalos, Ein Kommentar zur Synopsis Pselli
des elften Jahrhunderts und seine Spuren, ,,Fontes Minores” 2021, 13, s. 265-278. Dzieta dy-
daktyczne Psellosa pisane byty tzw. wierszem politycznym, ktéry miat utatwiac przyswa-
janie tresci czytelnikom, lecz byt pogardzany wsréd bizantynskich uczonych, totez Psel-
los musiat sie niejako ,,znizy¢” do pisania tym stylem ze wzgledu na cesarskiego pupila,
vide: F. Bernard, Writing and Reading Byzantine Secular Poetry, 1025-1081, Oxford 2014,
s. 247-248.

113 Psellos, Poemata, red. L.G. Westerink, Stuttgart-Leipzig 1992, 8.83.

14 Michaelis Pselli Chronographia, red. D.R. Reinsch, Berlin—Boston 2014, 7.168(c4).1-10
[dalej: Psellos, Chronogr.].

15 Oprécz Zarysu Praw Psellos dedykowal jeszcze traktaty: O dogmatach (meol
doyuartoc), Summi philosophi domini Michaelis Pselli versus politici ad imperatorem dominum
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oraz innych autoréw, jak — miedzy innymi — Michata Attaleiatesa, histo-
ryka i prawnika, autora traktatu Ponema nomikon''®. Jako ze dla wspétpra-
cownikow wladcy stanowilo to doskonata okazje do wpojenia przysziemu
wiladcy idei i pogladow podzielanych przez srodowisko intelektualne
biurokratow Konstantynopola'?/, totez te dotyczace historii i prawa zmie-
rzaly zdaniem Athanasiosa Markopoulosa do zwigkszenia historycznej
i prawnej swiadomosci (, historical and legal awareness”) Michata VII
o rzymskich korzeniach Bizancjum, ze szczegdlnym uwzglednieniem
wczesnych faz rozwoju politycznego panstwa rzymskiego!!®. Kontekst
powstania tego dziela zdaje si¢ by¢ wiec podobny do przestanek, ktérymi
kierowat si¢ Ksyfilinos. Obaj autorzy wierza, ze tresci, ktére przekazuja
mlodemu cesarzowi, maja biezace, praktyczne znaczenie.

Pod tym wzgledem jeszcze wigcej wspolnego z Epitome Ksyfilinosa ma
inne dzieto Psellosa dedykowane Michatowi VII', tj. Historia syntomos'®.
Stanowi ona zbidr stosunkowo kroétkich not biograficznych poswieconych

Michaelem Ducam De dogmate, w: Patrologia Graeca 122, red. J.P. Migne, Paris 1889, s. 811-
818; nieopublikowany traktat o teologii skonstruowany na zasadzie pytan i odpowiedzi
na temat zagadnien teologicznych, Questiones theologicae cum responsionibus, ibidem, 511A;
dwoch o psalmach: Scripta Minora, red. E. Kurtz, F. Drexl 1936, s. 372-385, s. 389-400; o fi-
zyce: Pselli ad imperatorem dominum Michaelem Ducam solutiones breves Quaestionum natu-
ralium, w: Patrologia Graeca 122, s. 783-809; oraz dotyczacy wszystkich dziedzin wiedzy,
znany pod faciniskim tytutem De omnifaria doctrina, red. L.G. Westerink, Utrecht 1948 (grec.
AmoKQLOELS CUVOTTTIKAL).

116 Michaeli Attaliotae Ponema nomikon, w: Jus Graecoromanum, vol. 7, red. J. Zepos, P. Ze-
pos, Athenai 1931, s. 411-497.

17 Vide: D. Krallis, Serving Byzantium'’s Emperors: The Courtly Life and Career of Michael
Attaleiates, Palgrave 2019; przedtozenie Michatowi VII pracy z dedykacja stanowito row-
niez sposob wprowadzenia si¢ na dwor cesarski, vide: idem, Michael Attaleiates and the
Politics of Imperial Decline in Eleventh-Century Byzantium, Tempe 2012 s. 38.

118 A. Markopoulos, Roman, s. 297.

19 Vide: np. J. Ljubarskij, Some Notes on the Newly Discovered Historical Work by Psellos, w:
TO EAAHNIKON: Studies in Honor of Speros Vryonis, red. J. Jelisaveta S. Allen, J. Langdon,
New Rochelle-New York 1993, s. 217-218; A. Markopoulos, Roman, s. 294, Psellos nigdzie
na tamach Historii syntomos nie nazywa swego odbiorcy, lecz odezwa w liczbie pojedynczej
v’ €xolc moze sugerowac jednego adresata, cesarskiego pupila, Psellos, Hist. synt., 15.63.

120 Autorstwo kroniki byto przedmiotem sporéw badaczy, K. Snipes, A Newly Discov-
ered History of the Roman Emperors by Michael Psellos, ,Jahrbuch der Osterreichischen Byz-
antinistik” 1982, 32-33, s. 53-65; 1. A0bapckuit, Muxau Ilcear. Auurocmov u meopuectso:
K ucmopuu susanmuiickozo npedzymanusma, Mocksa 1978, s. 177; idem, Kpamwas ucmopus
Muxauaa Ilceara: cyuecmeyem Au npoorema asmopcemea?, ,Busanruiicknii BpemenHnx” 1994,
55 s. 80-84; J. Duffy, S. Papaioannou, Michael Psellos and the Authorship of Historia Syntomos:
Final Considerations, w: Byzantium: State and Society — In Memory of Nikos Oikonomides, red.
A. Avramea et al., Athens 2003, 219-229.
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krélom rzymskim, wczesnym i péznym konsulom Republiki oraz cesa-
rzom rzymskim od Augusta do Bazylego II'?'. Psellos w podobny do
Ksyfilinosa sposob przedstawia cel przyswiecajacy spisaniu swego dzieta,
chociaz czyni to bardziej jednoznacznie. Wyjasniajac powdd, dla ktorego
pominal charakterystyke konsuléw rzymskich, stwierdza, ze opisze dal-
sz historie, rozpoczynajac od Juliusza Cezara, aby Michat Doukas mogt
na tej podstawie nasladowac dobre i krytykowad zte uczynki cesarzy'?.

Powstanie az dwoch dziel opisujacych republikanska historie Rzy-
mu w tak krétkim czasie swiadczy o rosnacym i rozpowszechnionym
zainteresowaniu bizantynskich intelektualistow starozytnym Rzymem na
dworze Michata VII Doukasa, w tym réwniez jezykiem tacinskim'?. Pod-
foze wzrostu tych zainteresowan mogtly stanowic juz posunigcia cesarza
Konstantyna IX Monomacha, za ktérego panowania doszio do odbudo-
wy szkoty prawniczej w Konstantynopolu'*. Wiazato sie to z planami
politycznymi tego wladcy, ktory chcial dokonac przebudowy systemu ad-
ministracyjnego cesarstwa, do czego potrzebowat dobrze wyksztalconych

121 Cecha charakterystyczng dzieta Psellosa, wskazujacg na jego dydaktyczny charak-
ter, s rowniez serie powiedzen (amo@Oéyuata) przypisywanych poszczegdlnym posta-
ciom, vide: D. Dzelebdzi¢, Tax amo@Oéyuata twv Pacitéwv oty Totopia Zvvtopo tov
MixanA WeAAov, ,, 36opauK pagosa Busanroaomkor uxctutyta” 2007, 44, 1, s. 155-172;
jak réwniez R. Tocci, Questions of Authorship and Genre in Chronicles of the Middle Byzantine
Period: The Case of Michael Psellos” Historia Syntomos, w: The Author in Middle Byzantine Lit-
erature, red. A. Pizzone, Berlin-Boston 2014, s. 62-75, ktéry postrzega je jako argument
za silnym autorskim wktadem Psellosa w Historie syntomos, a zatem jako kolejny glos
przemawiajacy za jego identyfikacja jako autora tej kroniki; réwniez vide: K. Kampianaki,
Sayings Attributed to Emperors of Old and New Rome in Michael Psellos” Historia Syntomos, w:
From Constantinople to the Frontier: The City and the cities, red. N. Matheou, T. Kampianaki,
L. Bondioli, Leiden-Boston 2016, s. 311-325.

122 Psellos, Hist. synt., 15.61-63.

125" A. Markopoulos, Roman, s. 290.

124 Na ten temat vide: W. Wolska-Conus, Les écoles de Psellos et de Xiphilin sous Constan-
tin IX Monomagque, ,,Travaux et Memoirs” 1976, 6, s. 223-243; zadanie utworzenia szkoty
prawniczej w Konstantynopolu w 1047 r. (datacja za: J. Lefort, Rhétorique et politique: trois
discours de Jean Mauropous en 1047, ,Travaux et Memoirs” 1976, 6, s. 284) cesarz powierzyt
nieprzypadkowo Janowi Ksyfilinosowi, przyszltemu patriarsze. Co ciekawe, z noweli spi-
sanej z polecenia cesarskiego przez Jana Mauropousa wiemy, iz od przewodniczacego tej
szkoly (nomophylaksa) oczekiwano znajomosci taciny w stopniu biegtym. Tekst noweli w:
Jus Graecoromanum, vol. 1, red. ]. Zepos, P. Zepos, Athenai 1931, s. 618-627, tak interpretuje
to wymaganie W. Wolska-Conus, L%cole de droit et 'enseignement du droit a Byzance au Xle
siecle: Xiphilin et Psellos, ,Travaux et Memoirs” 1979, 7, s. 4. Z kolei zdaniem A. Markopo-
ulosa, Roman, s. 291, wymagana byta znajomos¢ taciny tylko w stopniu pozwalajacym na
efektywne wykonywanie obowigzkow.
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biurokratow'®. Wyrazali oni przy tym specyficzne poglady na temat pan-

stwa, a w szczegolnosci rozmiardéw i zakresu wiladzy cesarskiej. Zda-
niem Paula Magdalino wynikaty one z wzajemnej zaleznosci cesarza
i biurokracji — monarcha wykorzystywat jezyk biurokradji i tradycji, aby
usankcjonowac sprawowanie wtadzy (idea proklamacji przez lud, wojsko
i senat), a biurokraci, tj. ,senat”, przy ocenie wladcéw musieli szukac
wysrodkowania miedzy tym, czego cesarz pragnat, a tym, na co pozwa-
laly mu w ich ocenie tradygja i obyczaje polityczne'?®. W tym kontekscie
zjawiskiem nowym dla XI w. s3 odwotania do antycznej przesztosci. Wy-
nikaty one z wiedzy nabytej w zwiazku z nauka retoryki, gdzie chociazby
praktyczne ¢wiczenia retoryczne (progymnasmata) wykorzystywaty jako
materiat literature antyczna, przez co mimochodem jej adepci poznawali
historie i filozofi¢ (w tym polityczna) ustrojow innych niz autokratyczna
monarchia rzymsko-bizantynska. Bogaci w taka wiedze intelektualisci
tacy jak Psellos czy Attaleiates opowiadali o terazniejszosci, postugujac
sie terminologia wyjeta z greckich poleis czy rzymskiej res publica'®.
Bizantynscy uczeni postrzegali urzadzenie polityczne antycznych
panstw, a raczej wyobrazenia na temat relacji, jakie panowaty w nich
miedzy wladcg a elitami, jako optymalne i takie, ktore powinny rowniez

125 Na temat programu politycznego Konstantyna IX Monomacha vide: M. Angold, Belle
époque czy kryzys? (1025-1118), w: Bizancjum 1024-1492, red. ]. Shepard, Warszawa 2015
(wyd. oryg. The Cambridge History of the Byzantine Empire c. 500-1492, Cambridge 2008),
s. 101-104; ogodlnie na temat przemian polityczno-administracyjnych Bizancjum w XI w.
vide: N. Oikonomides, Lévolution de L’organisation Administrative de L'empire Byzantin Au
Xle Siécle (1025-1118), ,Travaux et Mémoires” 1976, 6, s. 126-152.

126 P. Magdalino, Basileia: the Idea of Monarchy in Byzantium, 600-1200, w: The Cambridge
Intelectual History of Byzantium, red. A. Kaldellis, N. Sinissoglou, Cambridge 2018, s. 577,
dysonans ten widoczny byt np. natamach dziet z zakresu prawa powstalych za panowania
Bazylego I. W Eisagoge, ktdrej autorstwo przypisuje sie Focjuszowi, vide: J. Scharf, Photios
und die Epanagoge, ,Byzantinische Zeitschrift” 1955, 49, 2, s. 390; S. Troianos, O Méyac
Dawtioc kal oi dwataéerc ¢ Eloaywync. Ilepikéc mapatnpnoels ws mpoc Tic oxéoels
ExxAnoiac xai IMoAiteiag, , ExkAnoia kal OeoAoyia” 1989-1991, s. 489-504. Bardziej
sceptyczna opinie vide: W.J. Aerts, The Prooimion of the Eisagoge, ,Subseciva Groningana”
2001, 7, s. 138-140. Ogolnie na temat Eisagoge vide: A. Schminck, Studien zu mittlebyzan-
tinischen Rechtsbiichern, Frankfurt am Main 1986, s. 1-15; ]J.S. Codonier, F.J. Andrés Santos,
La introduccién al Derecho (Eisagoge) del patriarca Focio, Madrid 2007, s. 68-146. Focjusz stwi-
erdza, ze prawo zostato stworzone przez Boga, aby panowac nad ludzmi: Eisagoge, w: Jus
Graecoromanum, vol. 2, red. ]. Zepos, P. Zepos, Athenai 1931, 229.42-43, byto wiec cesarzem
i pochodzilo od cesarzy: ibidem, 229.45-46; cf. P. Magdalino, op. cit., s. 589 (,,law has always
been the king even of kings”); A. Schminck, op. cit., s. 7 (,,deshalb ist es Kaiser und stammt
seit alters von Kaisern ab”) i W.J. Aerts, op. cit., s. 99 (,, Therefore the law is an emperor and
springs from emperors”) dla odmiennych interpretacji tego wyrazenia.

127 P. Magdalino, op. cit., s. 592.
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obowiazywac¢ w czasach im wspodtczesnych. Michat Psellos na tamach
Chronografii wskazuje dwa filary, na ktérych oparte jest Cesarstwo
Rzymskie — godnos¢ i bogactwo. Rola cesarza jest natomiast rozsadne
ich kontrolowanie (¢miotacia) oraz kierowanie sie rozumem przy ich
rozdawaniu. Totez gani na przyklad Konstantyna IX Monomacha za to,
ze chcial przeprowadzi¢ szybkie zmiany w panstwie bez zadnego sensu
(Adyoq) czy porzadku (ta&g)'?. W interesujacy sposob, postugujac sie
przesztoscia, skonstruowat rowniez krytyke cesarza za to, iz byle kto byt
przez niego wynoszony do wysokich godnoséci i wprowadzany do sena-
tu. Argumentuje Psellos, Ze przyczyna tego jest zarzucenie jeszcze przez
Romulusa zwyczaju sporzadzania rejestrow obywateli praktykowanego
przez klasyczne Ateny'?. Mozna wiec powiedzie¢, ze jest zwolennikiem
monarchii opartej o jasne i przejrzyste zasady (t&&ig) czy tez ramy ustro-
jowe, nad ktérymi cesarz powinien sprawowac piecze (¢miotaoia), a tym
samym réwniez samemu ich przestrzegac'’. Piszacy z prawniczym za-
cieciem Attaleiates podkresla natomiast, ze cesarze w swych dziataniach
powinni kierowac si¢ praworzadnoscig. Wyraza to w krytyce skierowanej
do Izaaka Komnena za konfiskaty majatkow przeciwnikow politycznych,
gdyz ow ,lekcewazyl” (mapdwv) w ten sposob wczesniejsze chryzobulle
cesarskie, na mocy ktorych przyznano im te ziemie'®'. Uwaza tez, ze kie-
rowanie si¢ litera prawa jest sprawa nadrzedna bez wzgledu na sytuacje.
Wypowiadajac sie¢ o konfiskacie majatkow koscielnych przeprowadzo-
nej przez Izaaka, Attaleiates przyznaje, ze byly to dziatania ,nielegalne”
(magavopia), pomimo ze dostrzegal pozytywny efekt tego postepku’®.

Podobne w tym konteks$cie wydaja si¢ poglady Ksyfilinosa wyrazone
w uwadze na temat cesarza Makryna, stanowiace streszczenie Dionowej

128 Pgellos, Chronogr., 6.29.1-8.

129 Ibidem, 6.134.1-8; w tym ustepie zwraca réwniez uwage fakt, ze dla Psellosa Rzym
Romulusa i wspdlczesne mu cesarstwo bizantynskie to jedna i ta sama politeia, a skutki
negatywnych dziatan legendarnego zatozyciela miasta odczuwane sa w jego opinii do cza-
sO6w mu wspolczesnych.

130 Vide: D.G. Angelov, Classifications of political philosophy and the concept of royal science
in Byzantium, w: The Many Faces of Byzantine Philosophy, red. B. Bydén, K. Ierodiakonou,
Athens 2012, s. 38-39, ktoérego zdaniem poglady polityczne Psellosa zainspirowane byty
platoriska ideq , krolewskiej nauki” (BaotAun émotriun).

131 Attaleiates, Hist., 61.6-8.

132 Cesarz uwolnit w ten sposéb mnichéw od ,, ziemskich spraw i luksuséw”, a chtopéw
od ucisku z ich strony, Attaleiates, Hist., 61.8-22. Szerzej na temat pogladéw politycznych
Attaleiatesa vide: A. Kazhdan, S. Franklin, Studies on Byzantine Literature of the Eleventh and
Twelfth Centuries, Cambridge 1984, s. 23-86; D. Krallis, The Social Viewes of Michael Attale-
iates, w: Social Change in Town and Country in Eleventh-Century Byzantium, red. J. Howard-
-Johnston, Oxford 2020, s. 62-75.
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krytyki personalnej tego cesarza, zachowanej w oryginale dzieki Cod.
Vat. 1288. Autor Epitome ocenia, ze ,[Makryn] mial bardzo zla opinie
z powodu wyboréw i nominacji urzednikdéw, a mianowicie, ze powierzat
wiladze ludziom tego niegodnym, a przeciez stanowi to najwazniejsza
cze$¢ cesarskiej administracji i wszystkich trosk”!*. Pobrzmiewa z tego
ustepu opinia podobna do tej wyrazonej przez Psellosa. Wraz z Attale-
iatesem trzech autoréw tacza podobne poglady polityczne. Paristwem
w ich mniemaniu nie powinno rzadzi¢ bezprawie (mapavopia) uprawia-
ne przez cesarzy, lecz porzadek (td&ig), ktérego gwarantem i opiekunem
(¢rmotaoia) winien by¢ wiadca. Co wigcej, poglady te powinien podzielac
rowniez cesarz, jak chociazby czyni to Konstantyn VII Porfirogeneta na
tamach powstatego pod jego redakcja De ceremoniis: ,Gdy wigc cesarska
politeumq nie kieruje i nie rzadzi porzadek (ta&ic), to w ogole nie rézni
sie ona od pospolitego i niewolniczego sposobu zycia”'. Z kolei polityke
nastepcy Michata VII, Nicefora III Botaneiatesa, mozna poczytywac zde-
cydowanie jako zgodna z oczekiwaniami elity intelektualnej i probujaca
ja sobie zjednac¢!®.

Pouczajace i utrzymane w podobnym do powyzszych tonie tresci
skierowane do Michata VII pobrzmiewajq rowniez w pierwszym rozdzia-
le Epitome. Dla Ksyfilinosa godne pochwaty s zachowania protagonistow
narracji w sytuacjach, gdy nie korzystaja w pelni ze swej wiadzy i moz-
liwosci, zachowujac umiarkowanie. W dwodch miejscach uzywa terminu
pAavOowmia, wypowiadajac sie o taskawej polityce Pompejusza i Cezara
wobec pokonanych wrogéw — piratow'*® oraz senatoréw i ekwitow, ktd-
rzy opowiedzieli si¢ po stronie Pompejusza'®. Ustepy te z pewnoscig sa

133 Xiphilinos, Epit., 342.21-24.

134 De ceremoniis aulae byzantinae libri duo, t. 1, red. L. Reiske. Bonn 1829, 4.10-12. Mozliwe,
ze Psellos stawial tego cesarza za wzor Michatowi VII, cf. charakterystyke wladcy zawarta
w: Psellos, Hist. synt., 92.58-63, ktora notabene nie jest do konca przychylna Porfirogenecie
i zawiera samonarzucajace si¢ analogie z okresem rzadéw Michata VII, co niejako potwier-
dza opinie badaczy dopatrujacych sie ironicznego przedstawienia panowania Doukasa
w Chronografii Psellosa, np. vide: U. Criscuolo, Pselliana, ,Studi Italiani di Filologia Classi-
ca” 1982, 54, s. 194-215; na temat ironii w tworczosci Psellosa np. vide: M. Pemajuh, 2Kanp
y Pynxuuju uponuje: aumepapna océema Muxauaa Iceaa, ,,300pHMK pagosa Busanroaomkor
yucrtutyTa” 2015, 52, s. 57-89; E. Braounou, On the issue of irony in Michael Psellos’s enco-
mium on Michael Keroularios, ,Scandinavian Journal of Byzantine and Modern Greek Stu-
dies” 2015, 1, s. 9-23.

135 Charakterystyke polityki Nicefora III przedstawit jego panegirysta, Michat Attale-
iates, komentarz vide: C. Amande, L'encomio di Niceforo Botaniate nell” historia di Attaliate:
modelli, fonti, suggestioni letterarie, ,Serta Historica Antiqua” 1989, 2, s. 265-286.

136 Xiphilinos, Epit., 4.21-22.

137" Ibidem, 20.23-24
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odbiciem dyskutowanych w czasach Ksyfilinosa problemoéw zwigzanych
z represjami wobec poplecznikdw obalonego cesarza. Rozwigzaniem ich
miata by¢ nowela Nicefora III Botaneiatesa zakazujaca wykonywania kary
$mierci przed uptynieciem 30 dni od wydania wyroku oraz konfiska-
ty majatkéw stronnikéw i krewnych obalonego cesarza'®. Nalezy przy
tym nadmienié, ze ustawa Botaneiatesa, ktora powstala m.in. z inspira-
ji Attaleiatesa, retorycznie uzasadniona i osadzona byta w przesztosci,
odwotujac sie do legislacji Teodozjusza I Wielkiego. Byt to tez pierwszy
przypadek w dziejach Bizancjum, gdy cesarz probowat ograniczy¢ nie
tylko swa wtadze, ale rowniez zobowiazaé do tego swych nastepcow!®.
Jako utrzymana w podobnym tonie forme samoograniczenia wiadzy
mozna rowniez odczytac pozytywna opinie Ksyfilinosa o rezygnacji Pom-
pejusza z przyjecia przez niego wladzy monarszej, ktory to gest uwaza
za ,najwigksze i najpiekniejsze” (Héylotov Kat k&kAAlOTOV) Osiagniecie
rzymskiego meza stanu'¥’, a nie sukcesy militarne. Kontrastuja z tym
oczywiscie negatywne wypowiedzi historyka na temat wojny domowej,
ktdrej przyczyn dopatruje sie z kolei, postugujac si¢ semantyka Plutarcha,
w zadzy wladzy (pilagyia) i ambicjonalnemu pedowi ku pierwszenstwu
(promowrtio) .

Epitome w zamysle Ksyfilinosa stanowilo wiec dla mtodego cesarza
zrodlo przyktadow wiasciwych i negatywnych postaw protagonistéw nar-
racji oraz skutkéw ich dziatan. Podobnie jak inni wspodtczesni Ksyfilinoso-
wi autorzy, postugiwal si¢ przesztoscia i konkretna jej wizja, aby wplynac
na $wiatopoglad i potencjalnie na przyszly styl rzadzenia Michata VII
Doukasa. Byto Epitome przy tym pierwszym produktem bizantynskiego
dziejopisarstwa, ktore tak wiele miejsca poswiecito republikaniskim dzie-
jom Rzymu, bedac poczatkiem pewnej tradycji historiograficznej, ktéra
uczynita z Historii rzymskiej Kasjusza Diona , Liwiusza dla Bizancjum”!#,

138 Jus Graecoromanum, vol. 1, s. 283-288; F. Dolger, Regesten der Kaiserurkunden des ostri-
mischen Reiches von 5651453, Miinchen 1995, 2, s. 80, regest nr 1047. Cesarz wprowadzil to
prawo, gdyz ,zepsulo to porzadek (t&&ic) w lojalnosci poddanych (Ontrjkovc), wprowa-
dzajac zamieszanie”, Attaleiates, Hist., 316.4-5. Szerzej na temat tej ustawy vide: L. Burg-
mann, A Law for Emperors: Observations on a Chrysobull of Nikephoros III Botaneiates, w: New
Constantines: The Rhythm of Imperial Renewal in Byzantium, red. P. Magdalino, London 1994,
s. 247-258. Ogdlnie na temat roli Attaleiatesa w polityce legislacyjnej Botaneiatesa vide:
J. Guillard, Un chrysobulle de Nicéphore Botaneiatés a souscription synodal, ,Byzantion” 1960,
29/30, s. 29-41.

139 L. Burgmann, op. cit., s. 248, 250-253, 256.

140 Xiphilinos, Epit., 9.25-28.

141 Thidem, 15.25-16.5.

142 K. Glombiowski, Cassius Dio Cocceianus, w: Slownik pisarzy antycznych, red.
A. Swiderkéwna, Warszawa 1982, s. 128.
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Korzystatl z dzieta Ksyfilinosa, wraz z oryginalna Historig rzymskq dla
ksiag 1-35, ktorych epitomator nie opracowat, XII-wieczny dziejopis Jan
Zonaras w swym Epitome historion'®. Dla niego jednak przesztosc stuzyta
przede wszystkim nie jako zrdédlo wiasciwych postaw, lecz jako instru-
ment krytyki polityki cesarza Aleksego I Komnena, ktéra w opinii histo-
ryka stanowita pogwalcenie tradygji i zerwanie z wazna dla tozsamosci
bizantynskich elit przesztoscig'*t. Przeszto$¢ stuzy wiec Zonarasowi do
pokazania, jak bardzo cesarz oddalit si¢ od rzymskich tradycji. Troska
0 podtrzymanie realnych zwiazkéw z antyczng przesztoscia, przynaj-
mniej na poziomie symbolicznym, dostrzegalna jest u Jana Tzetzesa, au-
tora z II potowy XII w. Swiadczy o tym nastepujaca anegdota: na wiesé
o tym, iz cesarz Manuel I Komnen pragnal uhonorowac¢ pewnego poete
okazalym triumfem, Tzetzes w jednym z listow wyrazit troske o to, by
cesarz zorganizowal go z zachowaniem zasad, ktore historyk odnalazt
u Kasjusza Diona'®.
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