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Magdalena Budyn-Kulik

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia
21 maja 2013 r., Il AKa 88/13, LEX nr 1353600

Teza: Uswiadomienie mozliwosci spowodowania $mierci nie przesadza
ani rodzaju zamiaru, ani nawet samej umyslnosci.

Dwaj sprawcy — K. L. i D. P. — zostali oskarzeni o to, ze w dniu 23 grudnia
2011 r., dziatajac wspolnie i w porozumieniu, ze szczegdlnym okrucienstwem,
z przyczyn zashigujacych na szczegdlne potepienie, chcgc pozbawié zycia J. Z.,
zadali mu co najmniej kilkanascie uderzen kuchenng szafka w gtowe, uderzali
go pigsciami w okolice glowy, przytrzymywali i dusili pokrzywdzonego, kopali
po calym ciele. W wyniku tego J. Z. doznal obrazen ciala, co doprowadzito do
urazu czaszkowo-modzgowego i w rezultacie ostrej niewydolnosci krazenia i od-
dychania, a nastepnie $mierci. Po zakonczeniu dziatania K. L. zdjat J. Z. spodnie
i bielizne i w odbyt (celem ponizenia) wtozyt kij od szczotki. Sad Okrggowy
w O. wyrokiem z dnia 5 lutego 2013 r., II K 46/12, uznat oskarzonych za win-
nych tego, ze w dniu 23 grudnia 2011 r., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu,
wzieli udziat w pobiciu J. Z., zadajac mu szereg uderzen i cioséw po catym ciele,
czym spowodowali szereg obrazen, ktore doprowadzity do urazu czaszkowo-mo-
zgowego 1 w rezultacie ostrej niewydolnosci krazenia i oddychania, a nastepnie
$mierci J. Z. Czyn ten zostat zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 158 § 3 k.k.
w zw. z § 1. Oskarzonemu K. L. sad wymierzyt kare¢ 7 lat pozbawienia wolnosci,
za$ oskarzonemu D. P. kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz zasgdzit
od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego P. Z. kwoty po 20 000 ztotych tytutem
nawigzki.

Od tego wyroku wniesli apelacje obroncy oskarzonych oraz prokurator. Doty-
czyta ona wymiaru kary. Obronca K. L. wniost o ztagodzenie wymierzonej kary
pozbawienia wolno$ci i obnizenie zasgdzonej nawigzki do 10 000 ztotych, za$
obronca D. P. o ztagodzenie wobec tego oskarzonego kary do 2 lat pozbawienia
wolnosci.

Prokurator podniodst zarzut obrazy przepisoOw postgpowania, co miato wptyw
na tre$¢ wyroku (art. 7 i 410 k.p.k.) poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobod-
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nej oceny materiatu dowodowego, oraz przez przekonanie sagdu co do przebiegu
zdarzenia jedynie na podstawie dowodoéw korzystnych dla oskarzonych. Czes¢
zarzutoOw dotyczyla ustalen faktycznych.

Prokurator odniost si¢ krytycznie do przyjecia przez sad wersji, ze oskar-
zonym nie mozna przypisa¢ nawet ewentualnego zamiaru dazenia do $mierci
pokrzywdzonego, poniewaz uderzajac pokrzywdzonego, liczyli, ze spowoduja
jedynie obrazenia ciata, a nie $mier¢. Jednak lokalizacja ciosow w obrebie glo-
wy, sposob dziatania oskarzonych i stwierdzona przez sad motywacja — zdaniem
prokuratora — wskazuja na to, ze oskarzeni dzialali z bezposrednim zamiarem
zabojstwa. Prokurator zarzucit sadowi I instancji takze obraze przepisow poste-
powania, majaca wplyw na tre$s¢ wyroku (art. 424 § 1 k.p.k.), co polegato na la-
konicznym i pobieznym uzasadnieniu orzeczenia zarowno w zakresie opisu stanu
faktycznego, jak i omowienia dowodow. Wnidst tez o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Ostrolece do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku w II Wydziale Karnym, po rozpoznaniu
w dniu 21 maja 2013 r. sprawy, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchy-
lit rozstrzygnigcie o nawigzce orzeczonej na podstawie art. 46 § 2 k.k., za§ w po-
zostalej cze$ci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Cho¢ nie jest to przedmiotem niniejszej glosy, warto zwrdci¢ uwage na frag-
ment uzasadnienia sadu apelacyjnego. Odnoszac si¢ do zarzutu niedostatecznego
uzasadnienia rozstrzygniecia sadu I instancji zawartego w apelacji prokuratora,
stwierdzono, ze wskazane przez sagd motywy wyroku byty nadmiernie lakoniczne.
Sad apelacyjny podkreslit, Zze uzasadnienie wyroku, zwlaszcza w tak trudnej ma-
terii dotyczacej pogranicza zabojstwa i pobicia, powinno by¢ czytelne, ,,albowiem
sad nie sobie, a stronom musi wykaza¢ powody swojej decyzji. Nieposwigcenie
dostatecznej uwagi pisemnym motywom jest tez przejawem nonszalancji, ktora
nie buduje autorytetu sadu [...]”.

Jest to niezwykle wazkie stwierdzenie. Uzasadnienie sporzadzone przez sad
nie tylko stanowi podstawe¢ do sprawdzenia poprawnosci przeprowadzonego po-
stgpowania, rozumowania i wnioskow wyciagnigtych przez sad I instancji, ale
stuzy takze wypetianiu przez prawo karne i proces karny ich funkcji. Jedng
z nich jest budowanie §wiadomosci prawnej nie tylko osoéb bezposrednio zain-
teresowanych rozstrzygnigciem w konkretnej sprawie, ale rowniez calego spo-
leczenstwa. Prawo karne petni rowniez funkcje sprawiedliwosciowy. Wigkszos¢
ludzi nie zdaje sobie sprawy z pewnych ograniczen w przebiegu procesu karne-
go (np. domniemanie niewinno$ci, reguty dowodzenia, zakazy dowodowe itp.).
Sprawia to, ze przede wszystkim pokrzywdzony, ale takze inni cztonkowie spote-
czenstwa oceniajg wyrok, ktory zapadt, jako niesprawiedliwy (zwykle nadmiernie
tagodny). Rzetelne uzasadnienie wyroku moze pomdc unikngé takich sytuaciji.
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Oczywiscie pokrzywdzony, ktory jest emocjonalnie zaangazowany w sprawe, nie
musi si¢ zgodzi¢ z argumentacja sadu. Ma jednak mozliwo$¢ zapoznania si¢ z nig
1 by¢ moze, kiedy opadng emocje, zaakceptuje wyrok na poziomie racjonalnym.
Z pewnoscig brak pelnego, wnikliwego uzasadnienia sadu moze stwarza¢ pozor
matej dbatosci o poprawnos$¢ rozstrzygnigcia, podwazajac tym samym zaufanie
do sadu jako organu wymiaru sprawiedliwosci, a przez to stawiajac pod znakiem
zapytania powinnos¢ stosowania si¢ do obowigzujacych norm prawa.

Glosowany wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku budzi ambiwalentne
uczucia. Z jednej strony zastuguje na aprobate, poniewaz zarowno sama teza do-
tyczaca strony podmiotowej, jak i jej uzasadnienie (in abstracto) stanowia rzad-
ko$¢ w praktyce orzeczniczej. Jednak przeniesienie tych rozwazan dogmatycz-
nych na grunt konkretnej sprawy pozostawia wiele do zyczenia. Sad apelacyjny,
acz slusznie krytykuje tendencje do nadmiernego koncentrowania si¢ na okolicz-
nos$ciach zewnetrznych, wydaje si¢ nie mie¢ racji, negujac zasadno$¢ wskazywa-
nej przez prokuratora konieczno$ci uwzglednienia takze zachowania oskarzonych
przy ocenie stronie podmiotowe;j.

Uswiadomienie mozliwosci spowodowania $mierci nie przesagdza samo w so-
bie ani o rodzaju zamiaru, ani nawet samej umyslnosci'. W doktrynie wyroznia si¢
dwa czynniki sktadajace si¢ na umyslnos$¢ i nieumyslnos¢, pozwalajace rozroz-
ni¢ poszczegodlne ich postacie. Jednym z nich jest swiadomos$¢, czyli czynnik po-
znawczy, za$ drugi to element wolicjonalny, pokazujacy postawe sprawcy wobec
mozliwosci popehienia czynu zabronionego. Ustalenie, ze sprawca miat §wiado-
mos$¢ na przyktad mozliwosci spowodowania skutku w postaci $mierci cztowieka,
pozwala jedynie na wyeliminowanie jednego ksztaltu strony podmiotowej — nie-
dbalstwa. Jak stusznie zauwazyl sad apelacyjny, nie przesadza to jednak jeszcze
o0 przyjeciu umyslnosci. Niezbedne jest zbadanie elementu wolicjonalnego, z cze-
go czesto orzekajace sady zdaja si¢ rezygnowaé, przypisujac sprawcy (zwykle
na podstawie spowodowanego skutku) okreslony stosunek psychiczny do czynu.
Doktadne ustalenie owego elementu wolicjonalnego nie jest proste, poniewaz —
jak wskazat sad apelacyjny — konieczne jest tu zrekonstruowanie procesu moty-
wacyjnego sprawcy, oparte na analizie jego osobowosci, cech charakteru, pozio-
mu intelektualnego, reakcji emocjonalnych, stosunku do otoczenia i zachowania
sie w réznych sytuacjach zyciowych, a takze tta i powoddéw zajscia, stosunku do
pokrzywdzonego, zachowania przed i po czynie.

Na szczegdlng uwage w omawianej sprawie zastuguje odtworzenie procesu
motywacyjnego sprawcow. Wywod w tej mierze jest spojny, logiczny, zas wnio-
sek o braku zamiaru bezposredniego zabdjstwa u sprawcow wydaje si¢ trafny.

Jakkolwiek godna pochwaty jest staranno$¢ sadu apelacyjnego zmierzajacego
do uniknigcia pulapki przypisania strony podmiotowej sprawcy jedynie na podsta-

! Por. I. Giezek, Swiadomosé sprawcy czynu zabronionego, Warszawa 2013, s. 187 i n.
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wie okolicznosci o charakterze przedmiotowym, zwlaszcza skutku, wydaje sie,
ze sad popadl w pewna przesade i nie uwzglednit ich w ogole. Ustalenie ksztattu
elementu wolicjonalnego jest trudne, zwlaszcza na ,,styku” godzenia si¢ i checi
unikniecia skutku. W niniejszej sprawie sad bezsprzecznie wykazat jedynie, iz
sprawcy przed popelieniem czynu nie mieli zamiaru bezposredniego zabojstwa.
Zaréwno zwyczaje obowigzujace w ich kregu spoltecznym, jak i wiodgcy motyw
ich zachowania (che¢ ukarania pokrzywdzonego za donoszenie) wskazujg na jego
brak. Paradoksalnie, najwyrazniej $wiadczy o tym ostatni fragment czynu jednego
ze sprawcow, ktory dokonal zgwalcenia analnego pokrzywdzonego. Bylo to za-
chowanie o charakterze symbolicznym, majace na celu napigtnowanie pokrzyw-
dzonego. Bardzo przykre konsekwencje dla pokrzywdzonego zwigzane z byciem
ofiarg takiego czynu sg mozliwe tylko wowczas, gdy ten zyje. To wszystko poka-
zuje jedynie, ze sprawcy nie chcieli $mierci pokrzywdzonego i nie dazyli do jej
spowodowania. Nie przesadza to jednak o tym, czy sprawcy godzili si¢ na skutek
w postaci Smierci, czy sadzili, iz uda im si¢ go uniknag.

Trudno si¢ zgodzi¢ z argumentacja sadu apelacyjnego odno$nie do wnio-
skowania o zamiarze na podstawie uzytego narzedzia oraz sposobu dziatania
sprawcow. Sad stwierdzil, ze wbrew sugestiom prokuratora ani liczba zadanych
uderzen, ani narzedzie, ktorym zostaly zadane, nie $wiadczg jednoznaczne o za-
miarze zabojstwa. Niezaleznie od istniejacych rozbieznosci dotyczacych liczby
zadanych ciosow (kilkanascie zdaniem prokuratora, kilka zdaniem sadu) nie ule-
ga watpliwosci ich lokalizacja. Byly one zadawane w glowe, czyli miejsce, jak si¢
podkresla i w orzecznictwie, i w doktrynie, szczegdlnie newralgiczne dla zycia
i zdrowia cztowieka.

Na marginesie warto zauwazy¢, iz sad skupit si¢ na doktadnym rozliczeniu
liczby ciosow (zwlaszcza zadanych szafkg), a nie uwzglednit ich catoksztattu.
Jesli nawet ciosow zadanych szafka byto tylko kilka (3—4), to zwazywszy na to,
ze kilkanascie innych byto efektem uderzen ,,tylko” pigscia, nie zmienia to faktu,
iz cale zdarzenie bylo wysoce niebezpieczne dla zdrowia i zycia pokrzywdzone-
go. Nie mozna zupehie zgodzi¢ si¢ z wywodem sadu apelacyjnego dotyczacego
sposobu postuzenia si¢ szafkg przez sprawcow. W uzasadnieniu bowiem czytamy:

[...] zdaniem bieglego [pokrzywdzony] byt bity ta szafka, kiedy znajdowat si¢ w pozycji lezg-
cej, przez co sprawca nie miat mozliwosci nadania temu narzgdziu dostatecznie duzej sity. Prawdo-
podobnie uderzajac szafka, tracat o podtogg, przez co ciosy wyhamowywaty, a sprawca nie mogt si¢
dostatecznie zamachna¢, nie miat dostatecznie duzej sily, aby rozbi¢ szafke, badz potamac podstawe
lub sklepienie czaszki. Jednoczes$nie opiniujacy nie byl w stanie kategorycznie stwierdzi¢, ktore
obrazenia spowodowaty $mier¢ pokrzywdzonego, bedaca efektem natozenia si¢ kilku przyczyn, tj.
niewydolnosci oddechowej i krazeniowej powstatej w nastgpstwie urazu czaszkowo-mozgowego.

Z dostepnego materiatu nie wynika, jakg szafka postuzyli si¢ sprawcy. Nalezy
domyslac sig, ze nie byta zbyt duza, poniewaz sprawca swobodnie ja podnosil, ale



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 07/02/2026 10:00:19

Magdalena Budyn-Kulik, Wyrok Sqdu Apelacyjnego w Biatymstoku... 255

1 niezbyt mata, prawdopodobnie uzyto by woéwczas innego stowa, np. ,,szafeczka”
lub okreslenia ,,mata szafka”; maty rozmiar szafki zostatby zapewne uzyty jako
dodatkowy argument przemawiajacy przeciwko przyjeciu zamiaru zabojstwa. Na
podstawie opisu spowodowanych obrazen nalezy wnosic¢, iz byta ona wykonana
z twardego materialu (moze drewna, sklejki lub plastiku), raczej nie z metalu,
gdyz fakt ten zostatby zapewne uzyty jako argument przemawiajacy za przyje-
ciem zamiaru zabojstwa.

Przy zadaniu nawet ,,tylko” trzech uderzen szatkg w gtowe cztowieka trudno
racjonalnie przyjac, iz zadajacy je czlowiek, nawet w stanie upojenia alkoholowe-
g0, nie zdaje sobie sprawy z mozliwos$ci spowodowania bardzo powaznych obra-
zeh czy nawet $Smierci. Jezeli kontynuuje takie zachowanie, to znaczy, ze w isto-
cie jest mu obojetne, jak bardzo skrzywdzi ofiare. Na tym polega natura zamiaru
ewentualnego — sprawca nie dazy to osiagniecia jakiegos$ skutku, ale przewiduje
mozliwo$¢ jego nastgpienia i jest mu to obojetne. W niniejszej sprawie trudno
znalez¢ okolicznosci $wiadczace o tym, ze sprawcy probowali w jaki§ sposob
unikna¢ nastgpienia skutku w postaci $mierci pokrzywdzonego. Nie mozna zgo-
dzi¢ si¢ z sagdem apelacyjnym, ktory stwierdzit:

[...] gdyby oskarzeni mieli zamiar zabojstwa, nie ograniczyliby si¢ do bicia pigsciami i kilku-
krotnego uderzenia szafka, ale bez najmniejszych przeszkdd zrealizowaliby go, uzywajac np. pozo-
stajacego w zasiggu reki noza (zdarzenie rozgrywato si¢ w poblizu kuchni), czy stosujac skutecz-
niejsza metodg, np. duszenie, ktorego $lady stwierdzono na szyi denata [...]. Przezyciowos¢ obrazen
wskazujaca jednak na umiarkowane uzycie sity, zadawanie uderzen pigscig 1 kilkakrotnie szafka,
ktora trudno uznac za typowe narzedzie Smiercionosne, pomimo wielosci cioséw (okoto dwudzie-
stu) 1 skoncentrowania ich w obrgbie gtowy, takze przy towarzyszacej §wiadomosci spowodowania
najdalej idacego skutku, nie oznacza jeszcze cheenia czy akceptacji jego zaistnienia.

Wywdd jest peten sprzecznosci i nie wynika z niego bynajmniej brak zamiaru
zabodjstwa u sprawcow. Datoby sie go zaakceptowaé, gdyby sad doprecyzowat,
ze chodzi o zamiar bezpos$redni. Niezupehie zrozumiata jest linia rozumowania
sadu apelacyjnego odnosnie do szafki — jako typowo niesmierciono$nego narze-
dzia. To, ze mebel nie jest przeznaczony do zadawania §mierci, nie znaczy, ze nie
moze zosta¢ w ten sposdb wykorzystany i ze jego uzycie nie moze doprowadzié
do takiego skutku.

Sad wywodzit rowniez, iz zachowanie sprawcow (po dokonanym czynie) po-
legajace na braku podjecia proby udzielenia pomocy pokrzywdzonemu i zajgciu
si¢ usuwaniem $ladoéw zdarzenia, nie §wiadczy o godzeniu si¢ na skutek w postaci
$mierci pokrzywdzonego. Zdaniem sadu:

Niewykazanie troski o los pokrzywdzonego to niekoniecznie przejaw godzenia si¢ na jego
$mier¢, ale rownie dobrze jedynie akceptacja skutku w postaci cigzkiego uszczerbku na zdrowiu.
Nie mozna przy tym zapominac, ze swiadkiem zdarzenia byt A. K., mogli wiec liczy¢ na jego inter-
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wencje. Czyszczenie ubran 1 pozbywanie si¢ uzytych przedmiotéw to oczywiscie proba zacierania
sladow, ale taka motywacja przyswieca nie tylko sprawcom zabdjstwa, ale takze kazdego innego
przestepstwa i nie stanowi kryterium prawidtowej kwalifikacji prawnej czynu. Przy czym znamien-
ne jest, ze starali si¢ ukry¢ np. kij od szczotki, pozostawiajac szatke na pokrzywdzonym, co rowniez
sugeruje, ze nie przypuszczali, iz J. Z. nie zyje, a ich zachowanie wynikato z lekcewazenia spowo-
dowanych obrazen, ktorych skutkiem byli zaskoczeni.

W zacytowanym fragmencie sad kilkakrotnie wskazat, ze sprawcy wyka-
zali obojetnos¢ wobec stanu pokrzywdzonego (spowodowanych obrazen)?. Juz
w pierwszym zdaniu sad zwrocit uwage na brak troski, czyli zainteresowania jego
stanem. Faktycznie nie tylko zabojcy staraja si¢ zatrze¢ §lady popetionego przez
siebie czynu, ale nie sposob podzieli¢ poglad sadu apelacyjnego, ze w tej sprawie
zachowanie sprawcOw po czynie nie stanowi przestanki przyjecia zamiaru ewen-
tualnego zabojstwa. Sad zle potozyt tu akcent — nie chodzi o to, ze sprawcy za-
cierali $lady, czy czego $lady zacierali; rzecz w tym, ze okazali w ten sposob cat-
kowity brak zainteresowania losem pokrzywdzonego. Nie ma w dostepnym ma-
teriale zadnych informacji na temat tego, by zanim zajeli si¢ zacieraniem $ladow,
sprawdzili chociazby, czy pokrzywdzony oddycha. Nie mozna zinterpretowac ich
zachowania, odmiennie od tego, co twierdzi sad, inaczej niz jako obojetno$¢ wo-
bec spowodowanego skutku. Sugestia sadu, ze mogli sadzi¢, iz obecny §wiadek
zdarzenia moze udzieli¢ pokrzywdzonemu pomocy, jest zdaje si¢ wytacznie przy-
puszczeniem sgdu. Nawet gdyby jednak przyja¢, iz oskarzeni tak pomysleli, to
rowniez nie wskazuje na to ich zaangazowanie w uniknigcie skutku. Idac tropem
rozumowania sgdu, mozna powiedzie¢, ze gdyby oskarzonym faktycznie zalezato
na losie pokrzywdzonego, wystarczylo, iz nie przerywajac sprzatania, zleciliby
swiadkowi sprawdzenie jego stanu.

Wbrew zatem stwierdzeniu sadu apelacyjnego, w analizowanej sprawie ist-
nieje wiele okolicznosci o charakterze przedmiotowym, ktore uwzglednione
lacznie z okolicznosciami o charakterze podmiotowym pozwalajg na przypisanie
oskarzonym zamiaru ewentualnego zabojstwa.

Zastanawiajaca jest kwalifikacja prawna fragmentu czynu, polegajacego na
rozebraniu pokrzywdzonego i wtozeniu mu do odbytu kija od szczotki, czy raczej
jej brak. Takie zachowanie nie miesci si¢ w znamionach ani pobicia, ani zaboj-
stwa, czy tez spowodowania uszczerbku na zdrowiu. Wtozenie kija do odbytu
cztowieka stanowi niewatpliwie czynnos¢ seksualng. W doktrynie pojawiaja si¢
rozbieznosci odno$nie do tego, czy jest to surogat obcowania plciowego, czy inna
czynno$¢ seksualna®. Autorka niniejszej glosy opowiada si¢ za pierwszym stano-

2 Na ,,0bojetnos¢ woli” jako element konstytutywny zamiaru ewentualnego wskazywat —
W. Wolter, Nauka o przestgpstwie, Warszawa 1973, s. 127.

3 Por. literatura powotana: M. Budyn-Kulik, M. Kulik [w:] M. Krolikowski, W. Zawtocki (red.),
Kodeks karny. Czes¢ szczegolna, t. 1, Warszawa 2013, s. 611-612.
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wiskiem. Nie ulega takze watpliwosci, iz dopuszczenie si¢ obcowania ptciowego
bez zgody pokrzywdzonego nie musi wyptywac¢ z motywacji seksualnej, nie musi
prowadzi¢ do zaspokojenia popedu plciowego sprawcy, pomimo pojawiajacych
si¢ niekiedy wypowiedzi prezentujacych poglad odmienny*.

W analizowanej sprawie pewne watpliwosci mozna mie¢ jedynie co do tego,
czy mozna uznac, iz sprawca doprowadzit pokrzywdzonego przemoca do obco-
wania ptciowego. Materiat z akt sprawy jest skapy, dostepny jedynie posrednio
poprzez uzasadnienie sgdu apelacyjnego, wyrok sadu I instancji nie byt kwestio-
nowany w tej mierze, trudno zatem dokonac tu jakich$ wigzacych ustalen. Moz-
liwa jest sytuacja, ze sprawca, ktory powodowany byt checia ukarania pokrzyw-
dzonego, od poczatku zdarzenia mial zamiar wiaczenia do owego ukarania takze
takiego elementu. Wyrzadzenie krzywdy w postaci spowodowania bolesnych,
powaznych obrazen ciala, byloby woéwcezas jedynie dodatkows ,korzyscig”
(W postaci wyzycia sig, roztadowania agresji, uzyskania satysfakcji) dla spraw-
cOw oraz stanowito niejako przygotowanie pokrzywdzonego do wymierzenia mu
kary wlasciwej poprzez uniemozliwienie mu stawienia skutecznego oporu. Wow-
czas nie ma przeszkod do przyjecia, ze przynajmniej jeden ze sprawcow — K. L.
popehit rowniez zgwaltcenie, ktore w tych warunkach nalezy uznaé za popetnione
ze szczegdlnym okrucienstwem. Jezeli drugi ze sprawcow rowniez obejmowat
zamiarem ten fragment czynu, niezaleznie od tego, jaka byla jego faktyczna rola
w jego popehieniu (nie jest to jasne na podstawie dostepnych danych), powinien
odpowiada¢ jako wspotsprawca, co sprawia, ze zgwalcenie owo powinno jedno-
cze$nie zosta¢ uznane za zgwalcenie zbiorowe.

Kwalifikacja czynu przypisanego kazdemu ze sprawcow wygladataby wow-
czas nastepujaco: art. 148 § 2 pkt 2 w zb. z art. 197 § 314 k.k. w zw. z art. 197
§ 1 k.k. Jezeli sprawca (jeden — K. L.) dopiero w trakcie czynu, widzac, ze po-
krzywdzony lezy i nie porusza si¢, czujac si¢ na przyktad nieusatysfakcjonowany
dotychczas zadanym cierpieniem, wpadl na pomyst dalszego jego ukarania, jego
zachowanie nalezy potraktowac jako eksces wspotsprawcy. Wowcezas za zacho-
wanie polegajace na wykonaniu czynnosci seksualnej odpowie tylko ten sprawca,
ktory sig¢ go dopuscit. Nasuwa sie jednak pytanie, czy w takiej sytuacji dopro-
wadzit on pokrzywdzonego przemoca do obcowania ptciowego, czy wykorzy-
stat jego bezradnos¢. W doktrynie nie analizuje si¢ takiej sytuacji, a jedynie taka,
w ktdrej sprawca obcuje piciowo z osoba, ktora zostata doprowadzona przez inng
osobe do stanu bezradnosci. Przyjmuje si¢ wowczas, ze czyn sprawcy wypetnia
znamiona przestgpstwa z art. 198 k.k.°

4 Tzw. zamiar lubiezny przyjmowal np. M. Filar, Przestgpstwo zgwalcenia w polskim prawie
karnym, Torun 1974; M. Rodzynkiewicz [w:] A. Zoll (red.), Kodeks karny. Komentarz. Czegs¢ szcze-
golna, t. 11, Krakow 2006, s. 528-529.

5 M. Mozgawa [w:] M. Mozgawa (red.) Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2013, s. 463;
M. Budyn- Kulik, M. Kulik [w:] M. Kroélikowski, W. Zawtocki (red.), op. cit., s. 629.
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Jezeli ten sam sprawca najpierw stosuje przemoc (ale nie instrumentalnie, tyl-
ko dla samej przemocy), a potem dopuszcza si¢ obcowania ptciowego z pokrzyw-
dzonym, spawa si¢ komplikuje. Mozna tu chyba broni¢ obu pogladéw: ze jego
czyn wypelnia znamiona typu z art. 197 k.k. oraz z art. 198 k.k. Autorce niniej-
szej glosy blizsza jest pierwsza interpretacja®. Do znamion czynu zabronionego
z art. 197 k.k. nie nalezy przemoc instrumentalna — doprowadzajaca do obcowa-
nia plciowego. Jezeli zatem sprawca jednym czynem — rozciggnigtym w czasie,
sktadajacym si¢ z kilku fragmentow, ale tworzacym zwarta catos$¢ pod wzgledem
miejsca, czasu, innych okolicznos$ci, uczestnikow zdarzenia etc.” — najpierw sto-
suje przemoc bez zamiaru przetamania oporu dotyczacego poddania si¢ czynnosci
seksualnej pokrzywdzonego, a w trakcie czynu podejmuje takze zamiar obcowa-
nia plciowego z pokrzywdzonym, nalezy uznac jego czyn za wypehiajacy zna-
miona typu z art. 197 k.k. odno$nie do oskarzonego K. L.. W takim przypadku
kwalifikacja pozostalaby taka sama jak zaproponowana wyzej, natomiast w sto-
sunku do drugiego z oskarzonych zniknatby z niej art. 197 k.k.

Teza postawiona przez sad apelacyjny zastluguje na aprobate. Niestety, cho¢
z dogmatycznego punktu widzenia jest poprawna, co wiecej, pozytywnie odbiega
od obserwowanej praktyki orzeczniczej, nie przystaje do stanu faktycznego sta-
nowigcego podstawe glosowanego orzeczenia. Strona podmiotowa, a w szczegol-
no$ci zamiar ewentualny, ciagle w praktyce rodzi problemy. Nie mozna oprze¢ si¢
wrazeniu, ze po fali krytyki spowodowanej bardzo pochopnym przypisywaniem
przez sady zamiaru ewentualnego, obecnie traktowany jest on bardzo ostroznie.
Zamiar ewentualny jest ,,petnoprawna” postacia umys$lnosci wprost wskazana
przez ustawodawce w art. 9 § 1 k.k. Nie chodzi zatem o to, aby unika¢ przypisy-
wania zamiaru ewentualnego wowczas, gdy istnieja przestanki do tego, lecz aby
nie przypisywac go wylacznie dlatego, ze nie mozna dowies¢ zamiaru bezposred-
niego. Problem polega bowiem na tym, ze sady ,,zaktadaty” umyslnos¢ i w braku
dowodow na zamiar bezposredni, przyjmowaty ewentualny. Zamiar ewentualny
ma wlasne przestanki, ktorych istnienie sad powinien wskaza¢ w uzasadnieniu.
Ustalenie strony podmiotowej jest szczegélnie trudne, chociaz niezasadna jest
obawa sadow, iz doktadne jej ustalenie i opisanie wigza¢ si¢ musi z poglebiong
analizg psychologiczng, do czego by¢ moze nie czujg si¢ kompetentne. Czgsto
jest to jedynie kwestia wyprowadzenia racjonalnych i logicznych wnioskow ze
zgromadzonego materialu dowodowego.

¢ W tym kierunku zdaje si¢ i$¢ J. Warylewski [w:] A. Wasek, R. Zawlocki (red.), Kodeks karny.
Czes¢ szczegolna, t. 1, Warszawa 2010, s. 1026-1027.

7A. Wasek [w:] O. Gérniok, S. Hoc, M. Kalitowski, S. M. Przyjemski, Z. Sienkiewicz, J. Szum-
ski, L. Tyszkiewicz, A. Wasek, Kodeks karny. Komentarz, Gdansk 2005, s. 156-158; M. Cieslak,
Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1994, s. 152—-154.
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