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Monografia Wojciecha Sosnowskiego pod tytutem Studium konfrontatywne frazeologii butgar-
skiej, polskiej i ukrainskiej jest pierwszym obszernym studium poréwnawczym frazeologii trzech
jezykow stowianskich - butgarskiego, polskiego i ukrainiskiego. Przedmiotem opisu w pracy jest
frazeologia aktywna w tych trzech jezykach, czyli powszechnie uzywane jednostki frazeolo-
giczne, ktérych znaczenie rozumie szerokie grono wspotczesnych rodzimych uzytkownikow
jezyka. Autor zwraca szczegolna uwage na najnowsze frazeologizmy, ktore weszly do badanych
jezykdw w ostatniej dekadzie XX wieku — w czasie znaczacych zmian spotecznych, politycznych
i kulturowych w krajach Europy Wschodniej. W monografii przedstawiono obraz aktualnego
stanu frazeologii w jezyku bulgarskim, polskim i ukrainskim oraz zawarto analize porownawcza
tendencji rozwojowych zasobu frazeologicznego tych jezykow w ostatnim okresie.

Tematyka poruszana w opracowaniu jest bardzo istotna dla slawistyki. Frazeologizmy s3
bowiem jednostkami kodujacymi i utrwalajacymi poglady, postawy wartosciujace i stereotypy
charakterystyczne dla danej etnokultury, a zmiany w tej sferze stownictwa odzwierciedlaja prze-

miany, jakie zaszly w swiatopogladzie i nastawieniu do $wiata przedstawicieli danej spotecznosci
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jezykowej. Poglebione i wieloaspektowe studium poréwnawcze dynamiki w zasobie frazeolo-
gicznym jezykdw stowianskich pozwala uwypukli¢ zaréwno ogélne tendencje, jak i narodowo-
kulturowo uwarunkowane osobliwosci w rozwoju tej grupy jednostek jezykowych, a takze
wyciggnac ogolniejsze wnioski dotyczace niektorych aktualnych klisz etniczno-kulturowych.
Wojciech Sosnowski konsekwentnie stosuje w monografii model opisu jednostek frazeolo-
gicznych, ktéry moze by¢ zastosowany w analizach konfrontatywnych i stanowi inspiracje do
dalszych badan nad frazeologizmami.

Wybér problematyki poruszanej w pracy wiaze sie scisle z bogatym doswiadczeniem
naukowym i praktycznym autora jako wieloletniego wykladowcy uniwersyteckiego, specjalisty
w zakresie glottodydaktyki, ttumacza, korpusologa i leksykografa. Monografia zawiera wstep,
osiem rozdzialéw, zakonczenie, indeks badanych jednostek frazeologicznych w trzech jezykach
(facznie 1500 frazeologizmdw, po 500 dla kazdego jezyka) oraz bibliografie wykorzystanych
zrodet (korpusy, stowniki itp.) i prac naukowych.

Pierwsza czes¢ pracy poswiecona jest wyjasnieniom terminologicznym i doprecyzowaniu
poje¢, na ktoérych opiera sie analiza. Wyjasnienia te sg konieczne ze wzgledu na znaczne réznice
w tradycjach badan jezykowych - szczegoélnie frazeologicznych - w Polsce, Ukrainie i Bulgarii.
Wojciech Sosnowski wskazuje na konieczno$¢ przyjecia rozwigzania kompromisowego, ktore
niwelowatoby réznice w podejsciu do materiatu jezykowego frazeologdw z trzech roznych
krajow. W pelni zasadne jest twierdzenie Autora o tym, ze udane badania poréwnawcze mozna
prowadzic¢ tylko dzieki przyjeciu takiej definicji jednostki frazeologicznej, ktora bytaby wypad-
kowa miedzy szerokim a waskim spojrzeniem na nature frazeologii. Nie zamierzajac formutowac
nowych pogladéow i wprowadza¢ do obiegu naukowego nowych koncepcji, Wojciech Sosnowski
proponuje operacyjng definicje frazeologizmu, ktora jest jak najbardziej akceptowalna i zapew-
nia adekwatnos$¢ i rzetelnos¢ analizy. Nie sposdb nie zgodzi¢ sie z stwierdzeniem Autora, ze w
poréwnawczych badaniach frazeologicznych najwlasciwsze jest podejscie idace od tresci do
formy i postulujace réwno$¢ porownywanych jezykéw. Osiggnieciem pracy jest sformutowanie
zunifikowanych modeli semantycznych, ktore stuza do opisu znaczenia badanych jednostek
frazeologicznych trzech jezykow (typu: o kims, kto ..., o czyms, co ..., o takim ..., ktéry ..., wtedy,
gdy ... itp.) Taka forma eksplikacji semantycznej jest oszczedna, ale wystarczajaco pojemna infor-
macyjnie i bardzo dobrze nadaje sie nie tylko do prowadzonej w pracy analizy semantycznej, ale
takze do celow glottodydaktyki, a takze leksykografii dwujezyczne;j.

W drugiej czesci monografii omdéwiono podejscia w prezentowaniu frazeologii w leksy-

kografii bulgarskiej, polskiej i ukrainskiej. Obserwacje dotycza zaréwno stownikow ogélnych
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i tematycznych (neologizmdw, stownictwa potocznego itp.), jak i stownikéw dwujezycznych (w
wiekszos$ci wydanych w ciggu ostatnich 30 lat). Szczeg6lng uwage zwrocono na leksykograficzne
ujecie neofrazeologii, ktéra jest jednym z najbardziej aktualnych zadan wspoltczesnej frazeografii
stowianskiej.

W kolejnej czesci omowiono mozliwosci, jakie stwarzaja frazeologom nowoczesne
technologie i zasoby jezykowe — w szczegolnosci korpusy. W centrum uwagi Autora znalazly sie
zaréwno korpusy jednojezyczne (narodowe korpusy jezyka bulgarskiego, polskiego i
ukrainskiego), jak i réwnolegte, zawierajace materiat z dwoch, trzech lub wiecej jezykdw
stowianskich. Opierajac sie na wilasnych doswiadczeniach wynikajacych z uczestnictwa w
znaczacych miedzynarodowych projektach infrastrukturalnych, takich jak CLARIN, Autor, ktory
jest rowniez wspottworcg jednego z réwnoleglych korpuséw z materialem z jezykéw stowian-
skich, przekonujaco pokazuje na konkretnych przyktadach przydatnos¢ danych wydobywanych
z korpusow jezykowych do badania innowacyjnosci frazeologicznej, zréznicowania i synonimii
we frazeologizmach oraz do kombinatoryki jednostek frazeologicznych.

Czwarta cze$¢ monografii jest poswiecona homonimii miedzyjezykowej we frazeologi-
zmach. Tu rowniez dokonano uscislen terminologicznych, koniecznych ze wzgledu na wyrazna
roznorodnos¢ terminologiczng, jaka obserwuje sie w stowianskiej literaturze przedmiotu.
Szczegolowy komentarz do pojecia fatszywych przyjaciét ttumacza przyczynia sie do dalszego
wyjasnienia i dopracowania jego tresci. Obserwacje na konkretnym materiale jezykowym z
trzech jezykow przekonuja, ze problem homonimii miedzyjezykowej we frazeologii ma szcze-
golne znaczenie zaréowno dla praktyki ttumaczeniowej, jak i dla nauczania jezykdw obcych. W
zwigzku z tym byloby bardzo pozyteczne, aby Autor rozwinat i wzbogacit spostrzezenia przed-
stawione w rozdziale w nowym, bardziej kompleksowym samodzielnym opracowaniu, poswie-
conym omdwieniu przejawdéw homonimii w poszczegolnych parach jezykowych (butgarsko-
polskiej, polsko-ukrainskiej, bulgarsko-ukrainskiej).

W dalszej cze$ci pracy opisano sposoby i $rodki wzbogacania systemu frazeologicznego
wspotczesnych jezykdw bulgarskiego, polskiego i ukrainiskiego. Szczegolng uwage Autor poswie-
cil zapozyczeniom i kalkowaniu jednostek frazeologicznych z jezykow obcych, co jest w pelni
uzasadnione, gdyz zapozyczenia i kalkowanie (gléwnie z jezyka angielskiego) nalezaly w
ostatnich kilkudziesieciu latach do najbardziej aktywnych sposobdéw uzupelniania zasobéw
frazeologicznych trzech badanych jezykow. Wojciech Sosnowski oméwit mechanizmy kalko-

wania i dokonat szczegoétowej klasyfikacji nowych kalk frazeologicznych w badanych jezykach.
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Opisane procesy Autor uznat za jeden z przejawdw internacjonalizacji w stowianskiej leksyce i
frazeologii.

Szo6sty rozdzial monografii poswiecony jest tzw. frazeokulturemom, czyli jednostkom
frazeologicznym S$cisle zwigzanym z kulturg, historia lub tradycjami narodu bulgarskiego,
polskiego i ukrainskiego, z ktorych wiele zawiera w swojej strukturze specyficzny komponent
etniczno-kulturowy np. bg. na 6anuyama mexomo, ceusam capmume Ha Hakoeo; pl. narobic¢
bigosu, jak pgczek w masle; ukr. dipka 6i0 6y6auka, nepedamu kymi medy) lub etnonim badz
stowo od niego pochodne, np. bg. kamo weetiyapcku uacosruk, pl. jak szwajcarski zegarek, ukr.
K weelyapcewvkull 2oduHHuk). Skoncentrowanie sie na tym typie jednostek frazeologicznych
Autor stusznie motywuje tym, ze s one powszechnie uzywane w praktyce mowionej i liczniejsze
niz jednostki z innymi typami komponentéw etnokulturowych (jak antroponim, toponim itp.).
Jak pokazuje analiza przeprowadzona w tym rozdziale, opis i poréwnanie frazeokulturemow
wymaga osadzenia ich w okreslonym kontekscie socjokulturowym i siegniecia po informacje
pozajezykowe, a takze uwypukla zaréwno semantyczne, jak i funkcjonalne podobienistwa i
roznice miedzy jezykami.

Przedmiotem analizy w ostatniej czesci monografii jest neofrazeologia. Autor traktuje
neofrazeologizmy jako rodzaj innowacji frazeologicznych i zwraca szczegolng uwage na szereg
przejawow dynamiki w systemie frazeologicznym badanych jezykéw. W osobnych podrozdzia-
fach omoéwione s3 kolokwializacja we frazeologii, wulgaryzacja i eufemizacja w jednostkach
frazeologicznych, metaforyzacja i metonimizacja jako mechanizmy derywacji frazeologicznej,
zrdznicowanie frazeologii, sposoby tworzenia nowych frazeologizmdw itp. Analizowana jest rola
socjolektow, dyskursu medialnego, jezyka reklamy, dziet kinematograficznych, idiolektu
popularnych w spoteczenstwie postaci itp. jako zrddel uzupelniania zasobu frazeologicznego
trzech jezykow. Autor dochodzi do wniosku, Ze tendencje rozwojowe wspolczesnej frazeologii i
zrodla neofrazeologizacji s3 w duzej mierze podobne w trzech analizowanych jezykach, ale
konkretne rezultaty tych procesow sa w szeregu przypadkdéw intralingwistycznie specyficzne.

Sosnowski wnosi wazne, dotychczas niezauwazone akcenty do ogdlnego obrazu pro-
ceséw innowacyjnych we frazeologii jezykdéw stowianskich w ostatnich trzech dekadach i w
zwigzku z tym jego wklad w jezykoznawstwo poréwnawcze jest niepodwazalny. Zaproponowat
on bowiem model trdjstronnego opisu porownawczego jednostek frazeologicznych, ktory moze
by¢ przydatny w dalszych badaniach nad materialem frazeologicznym z dwoch lub wiecej
jezykéw stowianskich. Opracowanie jest cenne réwniez dlatego, ze jego wyniki moglyby z

powodzeniem znalez¢ praktyczne zastosowanie w nauczaniu jezyka butgarskiego, polskiego lub
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ukrainskiego jako jezyka obcego, a takze na potrzeby praktyki translatorskiej i leksykograficznej.
Jednocze$nie w pracy wskazano zagadnienia, ktore otwieraja obiecujace kierunki dalszych prac
i poszerzaja spektrum obserwacji porownawczych nad frazeologia czynna w jezykach
bulgarskim, polskim i ukrainiskim. Praca jest przydatna nie tylko dla jezykoznawcow
stowianskich, ale takze dla szerszego grona czytelnikow, w tym tlumaczy, studentéow uczacych
sie jezyka bulgarskiego, polskiego lub ukrainskiego jako obcego oraz dla twdrcow stownikéw

dwujezycznych i wielojezycznych.

DIANA BLAGOEVA (/IMAHA BJIATOEBA), PROF. PHD
Institute for Bulgarian Language of the Bulgarian Academy of Sciences

https://orcid.org/0000-0002-2616-2652

199


https://orcid.org/0000-0002-2616-2652

