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POLISH DERIVATIONAL NESTS WITH NOUNS DELINEATING THE SEASONS OF THE YEAR
- A COMPARISON WITH THE RUSSIAN LANGUAGE. The article discusses derivational nests of
Polish nouns ‘wiosna’, ‘lato’, jesiert’, ‘zima’ in comparison with their Russian equivalents ‘Becna’,
‘meto’, ‘ocenp’, ‘3uma’. The analysis shows that in both languages the nests include nouns, adjectives,
verbs and adverbs, and that the most productive method of word formation is the attachment of a
derivational suffix. The semantics of the derivatives is influenced by the primary meaning, i.e. the
name of the season. The main difference lies in the number of derivatives based on ‘zima’ / ‘3uma’.
In the Polish language there are 21 lexemes against 62 in Russian. Also, derivational nests in Russian

contain a greater number of verbs, as well as deverbal nouns and adjectives.
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Ziemia to miejsce zycia cztowieka. Jej nieustanny ruch i zmiany potozenia wzgledem Storica maja
wplyw na nastonecznienie, ktdre zmienia sie w rytmie rocznym. Skutkiem tego sa zmiany klima-
tyczne - pory roku - wplywajace na wegetacje roslin oraz tryb zycia ludzi i zwierzat.

W klimacie umiarkowanym, w ktorym potozona jest Polska i znaczna cze$¢ Rosji wyrdz-
nia sie cztery podstawowe pory roku: wiosne, lato, jesien i zime. Przedmiotem opisu niniejszego
opracowania sa polskie i rosyjskie gniazda slowotworcze z rzeczownikami wyjSciowymi —

nazwami por roku, tj. wiosna / eecHa, lato / nemo, jesieri / oceHw, zima / 3uma'. Celem analizy jest

! Materiat faktograficzny pochodzi z polskich i rosyjskich stownikow stowotwérczych: (Jadacka 1995,
Jadacka & Bondkowska & Burkacka & Grabska-Moyle & Karpowicz 2001, Skarzynski 1989, Vogelgesang
2001, Tikhonov 1985). W stownikach pod redakcja H. Jadackiej (Jadacka 1995, Jadacka & Bondkowska &
Burkacka & Grabska-Moyle & Karpowicz 2001) nie zostalo umieszczone gniazdo stowotwdrcze z
rzeczownikiem wyjsciowym zima. W stowniku T. Vogelgesang (2001) rzeczownik zima jest odnotowany
w gniezdzie z leksemem zimny jako motywowany tym przymiotnikiem. Natomiast w pracy autorstwa
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poréwnanie struktury semantycznej leksemoéw podstawowych, a nastepnie podzial wyrazéw
pochodnych na derywaty nalezace do jednej z czterech czesci mowy: rzeczownikdw, przymiot-
nikéw, czasownikow i przystowkow. W kazdej z grup opisywane sg wyrazy motywowane lekse-
mem wyjsciowym oraz formacjami pochodnymi, okreslane sa typowe formanty, ktore tworza
pochodne nalezace do tej samej kategorii stowotwdrczej, a takze semantyka wyrazéw motywo-
wanych i wplyw na nig znaczenia wyrazu wyj$ciowego — prymarnego lub przenosnego®.

Gniazdo stowotworcze (cnosoo6pazosamensvhoe 2He3do) jest najbardziej ztozona jed-
nostka stowotworczego poziomu jezyka. Stanowi ono zbior wyrazéw majacych jednakowy rdzen
i uporzadkowanych stosunkami motywacji. Wszystkie jednostki wchodzace w sklad gniazda
stowotwdrczego sa bezposrednio lub posrednio motywowane przez znajdujacy sie w jego
centrum wyraz wyjsciowy wraz ze wszystkimi przynaleznymi mu znaczeniami (Zych 1999: 12,
Tikhonov 198s5: 36, Mikhaylova: 2011: 433, Shvedova & Lopatin 2001: 134).

Prymarnym znaczeniem polskich i rosyjskich stéw wyjsciowych jest nazwa pory roku
trwajaca przez okreslony czas. Oprdcz tego w wyrazach wiosna; secna wystepuje wychodzace z
uzycia znaczenie okreslajace w jezyku polskim rok zycia w okresie mlodosci, a w jezyku
rosyjskim czas mtodos$ci. Przeno$nym znaczeniem wyrazdw jesierni; oceHs jest z kolei znaczenie
schytku zycia. Bogatsza semantyka charakteryzuje sie polski rzeczownik lato, w przypadku
ktorego stownik podaje 4 znaczenia: 1. ‘najcieplejsza pora roku, trwajaca na naszej potkuli
(wedlug kalendarza) od 21 albo 22 czerwca do 22 albo 23 wrzes$nia; okres upatéw’; 2. Tylko w Im
‘forma supletywna rzeczownika rok (czas, w jakim ziemia przebywa droge dookota stonca)’; 3.
Tylko w Im ‘czas przez kogos przezyty; wiek’; 4. daw. dzi$ gw. p. rok w zn. 1.

W leksemach podstawowych zima; nemo, 3uma nie rozwineto sie znaczenie przenosne.
Kazde z przytoczonych znaczen (podstawowych i przenos$nych) moze by¢ podstawa powstania

wyrazow pochodnych i mie¢ wplyw na ich semantyke.

M. Skarzynskiego znajdziemy zaréwno gniazdo z wyrazem zima, jak i zimny, w ktédrym nie zostala
umieszczona nazwa pory roku (Skarzynski 1989). W analizie ograniczono sie do derywatow odnoto-
wanych w wymienionych stownikach, w ktorych nie znalazly sie np. jesienno-zimowy, ziméwka, latowac,
zimowanie itp., co nie oznacza, ze nie funkcjonuja one w jezyku. Definicje stownikowe pochodzg ze
zrodet internetowych: sjp.pwn.pl i gramota.ru.

> Rosyjskie i polskie gniazda stowotworcze byly przedmiotem opisu w trzech moich artykutach: ,Pycckoe
U IOJIbCKOE CI0BOOGpPa3oBaTe/lbHble IHe3/la C CYLIeCTBUTENbHBIM 3UMd/zima B KadecTBe MCXOAHOTO
cnoBa.” Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego. Seria Filologiczna. Glottodydaktyka 5, nr. 8o
(2013): 95-105; ,Pycckoe 1 mossckoe €10BOOOpa3oBaTeIbHbIE THE3/A C CYIeCTBUTE/IbHBIM Jiemo/lato B
KavecTBe UcxogHOro cnoBa.” Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego. Seria Filologiczna. Glotto-
dydaktyka 6, nr. 83 (2014): 77-82; ,,Pycckoe u monabckoe c10BOOGpa3oBaTe/bHbIE THE3[A C CYIECT-
BUTE/IbHBIM OCeHb/jesieri B KaueCcTBe UCXOAHOTO c1oBa.” Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego.
Seria Filologiczna. Glottodydaktyka 7, nr. 88 (2015): 65-70. Niniejsze opracowanie jest poszerzeniem i
podsumowaniem przeprowadzonych badan.
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Jednym ze sposobow wzbogacania zasobu leksykalnego jezyka jest derywacja. Nowe
wyrazy tworzone s3 przez uzytkownikow danego jezyka zaleznie od potrzeb przy wykorzystaniu
istniejacych formantow i sposobow stowotworczych. Stopien rozbudowania struktury gniazda
stowotworczego i liczba derywatéw zalezy od gramatycznej i semantycznej aktywnosci oraz
czesto$ci uzycia leksemu podstawowego (Butakova 2010: 141-142).

Ponizszy diagram przedstawia charakterystyke ilosciowa derywatow w poszczegolnych

polskich i rosyjskich gniazdach stowotwdrczych z rzeczownikami nazywajacymi pory roku.

Liczba derywatéw w polskich i rosyjskich
gniazdach stowotwoérczych z nazwami pér roku
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Jak wida¢, najwiekszg liczbe derywatdw zawierajq polskie i rosyjskie gniazda z wyrazem
wyjsciowym zima / 3uma, przy czym rosyjskie gniazdo jest niemal trzykrotnie wieksze (62 dery-
waty) od polskiego (21). Najmniej licznymi w obu jezykach sa wyrazy pochodne w gniezdzie z
leksemem podstawowym jesieri / ocens (odpowiednio 7 i 8 elementdw).

Wyrazy pochodne odnotowane w polskich i rosyjskich gniazdach stowotwdrczych, w

ktorych centrum znajduja sie rzeczowniki nazywajace pory roku mozna podzieli¢ na cztery

grupy. Sa to:
1. Formacje rzeczownikowe

W porownywanych jezykach najliczniejsza grupe derywatow stanowia rzeczowniki. W jezyku

polskim odnotowano ich 28, a w rosyjskim 38.
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Jednym ze sposobow derywacji rzeczownikéw w polskich i rosyjskich gniazdach
stowotworczych z nazwami por roku jest sufiksacja, stuzaca zarowno do tworzenia nowych
derywatow, jak i modyfikowania znaczenia leksemu motywujacego.

Czesto sa to derywaty odrzeczownikowe powstate zaréwno od lekseméw wyjsciowych -
nazw por roku, jak i pochodnych, powstatych na dalszych etapach derywacji. Wsrdd rzeczow-
nikow tych wystepuja derywaty modyfikacyjne (Grzegorczykowa & Puzyninaig79: 114-19, 231~
233; Grzegorczykowa 1981: 53, 56; Shvedova & Lopatin 2001: 65). S3 to przede wszystkim nazwy
deminutywne, utworzone bezposrednio od nazw pér roku: wiosna — wiosen-k-a, lato — lat-k-o;
3uma —, 3um-K-a, 3uma — 3um-ywk-a oraz od rzeczownikow pochodnych: jesionka — jesionecz-
k-a, ozimina — ozimin-k-a; secHywka — gecHyue4-k-a, 3UM08Ka — 3UMOB0Y-K-d, 03UMb — 03UM-
k-a. Wykladnikami deminutywoéw sa tu polskie formanty -k(a)/-k(o) oraz rosyjski -x-. Tylko w
materiale polskojezycznym odnotowano derywat modyfikacyjny z sufiksem —yn(a), wnoszacym
znaczenie pogardliwego i lekcewazacego stosunku mowigcego (Grzegorczykowa 1981: 56):
jesionka — jesioncz-yn-a ‘stara, licha jesionka’.

Formantami petnigcymi funkcje modyfikacyjna sa réwniez sufiksy -k(a) i -wuy(a) tworzace
nazwy zenskie od nazw oséb plci meskiej: letnik — letnicz-k-a; 3umoswux — 3umos-wuy-a.

Polskie formanty -dwk(a) i -owiec stuza do tworzenia nazw botanicznych (Grzegor-
czykowa & Puzynina 1979: 69, 146): wiosna — wiosn-6wk-a bot. ‘Erophila, roélina roczna z
rodziny krzyzowych (Cruciferae), o drobnych bialych kwiatach, kwitnaca wczesng wiosng’,
pierwiosnek — pierwiosnk-owiec bot. zwykle w Im pierwiosnkowce ‘Primulales, rzad roslin
dwulisciennych, o kwiatach zrostoptatkowych, promienistych, zazwyczaj pieciokrotnych, o
owocach w ksztalcie torebki’. W jezyku rosyjskim stowniki nie odnotowuja takich nazw.

Oprécz wymienionych derywatow odrzeczownikowych w gniazdach stowotwdrczych
wystapily tez: oznaczajace typ plaszcza jesieri — jesion-k-a, rodzaje miejsc zwigzanych z zimg
(pomieszczenie, miejscowos¢ wypoczynkowa, obdz) zima — zim-owisk-o i w jezyku rosyjskim
wiosenng piesn obrzedowa oraz rodzaj owadow pojawiajacych sie wczesng wiosng eecHa — 8ecH-
aHk-a, a takze plamki na skorze powstajace pod wplywem stonca secha — secH-ywk-u.
Wszystkie przytoczone przyklady motywowane sg wyrazami wyjsciowymi: jesien, zima; secHa.

Na uwage zastuguje rosyjski przykltad z sufiksem zerowym sumosed, motywowany
rzeczownikiem zltozonym 3umosederue. Zawarty w nim komponent -eed wnosi znaczenie osoby-
specjalisty w jakiej$ dziedzinie.

Kolejna grupa rzeczownikow sa derywaty odprzymiotnikowe: letni — letni-ak ‘1. pot. a)

tylko w Im p. letnisko, b) p. letnik w zn.1’, 2. $rod. ztodziejskie ‘kradziez w mieszkaniu osob, ktére
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wyjechaly na letnisko’, letn-ik ‘1. mieszkaniec miasta przebywajacy na letnisku’, 2. ‘gw. spodnica
na lato’, 3. ‘daw. a) letni ubior, b) altana, c) kronika roczna; rocznik’, letn-isk-o ‘miejscowos¢
wypoczynkowa; letni pobyt poza miastem w celach wypoczynkowych’, zimowy — zimow-ek
‘zool. Zimowek ogototniak ‘Hibernia defoliaria, motyl z rodziny miernikowcéw (Geometridae),
o skrzydlach zottobrunatnych w ciemne smugi; gasienice jego niszcza drzewa, szczegdlnie
owocowe’; iemHuli — aemH-uk ‘1. Jletsisi gopora’, 2. ‘TlomenieHue 6e3 reyu st KUTHSI JIETOM
3. ‘cM. siemHuku. (1eTHUKU MH. pa3e. OFHONETHHE [eKOpaTHBHbIE CafoBble pacreHus). Jak
widaé polskie derywaty sa polisemantyczne i wiele z nich jest oznaczonych kwalifikatorami, np.
tow., srod. ztodziejskie, gw., daw., co $wiadczy o ograniczonej sferze ich uzycia. W materiale
rosyjskojezycznym znalaz? sie tylko jeden rzeczownik - wieloznaczny.

W omawianych gniazdach pojawiaja sie tez odprzymiotnikowe nazwy abstrakcyjnych
cech (nomina essendi). S3 to: zimoodporny — zimoodporn-o$¢ ‘blm ogr. roln. rzecz. od
zimoodporny’, ozimy — o0zim-0$¢ ‘zdolnos$¢ roéliny do przetrwania okresu zimowego (po
zasianiu jesienia)’, ozimy — ozim’-in-a ‘zboze wysiewane jesienig’; 3umocmotikuti — 3umocmoti-
KOCMb ‘CBOMCTBO IO 3HA4. NMPHUJI. 3umocmotikuil’; o3umelli — o3um-ocmsb ‘Crern,. Crioco6HOCTH
PacTeHHiI IPOTUBOCTOSITh XOJIOZAM M HeG/IaroNmpHUsITHBIM 3HMHUM YCJIOBHSIM; 3UMOCTOMKOCTD’
u -j-e (-ve): npedsumHuli — npedsum’™-j-e ‘BpeMmsl, MpeALIECTBYIOIEE 3¥MMe; MO3JHSSI OCEHD .
Przytoczone nomina essendi zostaly utworzone od tematow przymiotnikowych przy pomocy
sufikséw -0$¢, -in(a); -ocmb, -j-e (-be). Maja one znaczenie zarowno abstrakcyjnej cechy,
wlasciwosci: zimoodpornosé, ozimos¢; 3umocmotikocms, o3umocms, jak réwniez s3 skonkre-
tyzowanymi nazwami nosicieli cech: ozimina, npedzumve.

Wsrod polskich i rosyjskich formacji rzeczownikowych znalazly sie tez rzeczowniki
dewerbalne. W jezyku polskim s3 one motywowane czasownikiem zimowac, a w jezyku rosyj-
skim jego odpowiednikiem sumosams : zimowac — zimow-nik ‘1. Ten, kto zimuje, spedza zime
gdzie (nie tam, gdzie stale przebywa). 2. ogr. Szklarnia, w ktdrej przechowuje sie roéliny przez
zime. 3. daw. U Kozakoéw zaporoskich: budynek, chata, w ktorych spedzano zime’, zimowaé —
zimow-Il-a ‘blm zimowanie’; 3umogams — 3uMO6-HUK ‘3UMHee ITOMEILIeHHe ISl XUBOTHBIX,
IIPOBOJSILIMX JIETO Ha NTACTOMIIe, ZJIs ITYETT, 3UMOBAMb — 3UMO08A-HU-j-€ ‘IeHICTBUE U COCTOSTHUE
10 3HAY. IJIar. 3UM08aMb’, 3UMOBAMb — 3UMOB-K-A ‘1. K 3uMo8amsb 2. MecTo Wu moMelleHue,
rzie 3UMYIOT, XMBYT WM OCTaHAB/IMBAIOTCS 3UMOM , 3UM08AMb — 3UMOB-WUK ‘TOT, KTO OCTAJICSI
C KaKO¥-J1. LieJIbIO IZie-J1. Ha 3MMOBKY , 3umMo8ams — 3umog-uy-e ‘Ycrap. To ke, 4To 3UMOBKa (BO
2 3Ha4.), 3umosams — 3umog-j-e (3umosve) ‘1. [IpoBeseHre 3UMBI IZe-/I.; 3UMOBAHHE 2. =

3umoBKa (2 3H.) 3. Mecto, rae sumyroT 3Bepu, pbiObl. Polskie i rosyjskie dewerbatywy maja


http://www.efremova.info/word/letniki.html
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znaczenie abstrakcyjnej nazwy czynnos$ci oraz wtorng, skonkretyzowana nazwe osoby-wyko-
nawcy czynnosci i miejsca czynnosci nazwanej w czasownikowej podstawie stowotworczej.
Polski czasownik zimowac jest podstawa stowotworceza dla wieloznacznego rzeczownika zimow-
nik z prymarnym znaczeniem osoby oraz wtornymi, opatrzonymi kwalifikatorami ogr. i daw.,
miejsc. Drugim derywatem motywowanym zimowac jest abstrakcyjna nazwa czynnosci - zimowla.
Rosyjskich dewerbatywdw jest wiecej i przewazaja te, ktore nazywaja miejsce czynnosci.

W jezyku rosyjskim dewerbatywy zostaly utworzone réwniez od innych czasownikow:
nepe3umogams — Nepe3umMos-kK-d, Nepe3umosbleams — Nepe3uUMoBbl8a-HUj-e, 03UMU3UPOBAMb
— o3umus-ayuj-a. Wszystkie maja znaczenie abstrakcyjne.

Rosyjski stownik stowotworczy wskazuje na dwa leksemy motywujace derywaty sumtuk
‘mopora, IpoJIo)KeHHast IPSIMO T10 CHeTY JJIsI €3/b 3UMOo¥’ i 3umHuya ‘O0611. 1. 3eMJISIHKA, XDKHHA
B JIeCy [JjIsl HOYeBKHU yiecopy0oB. 2. HeGo ip1iast 36a Ha 3aiHeM JBOpe, B KOTOPOI 3UMOI iepyKaT
CKOT . S3 to 3uma i 3uUMHULL: 3UMA — 3UM-HUK, 3UM-HUY-A; 3UMHUU — 3UMH-UK, 3umMH-uy-a. W przy-
padku motywacji rzeczownikowej formantami s3 -Huk i ~-Huy-, a przymiotnikowej -ux oraz -uy-.

Kolejng grupe stanowia rzeczowniki zlozone (composita) oparte na dwdch tematach
stowotworczych (Grzegorczykowa 1981: 59). W opisywanych gniazdach znalazlo sie po jednym
przyktadzie potaczenia dwoch tematéw rzeczownikowych przy pomocy interfiksu -o-: zim-o-
ziele ‘roslina o jasnoniebieskich kwiatach, kwitnaca jesienia; modrzak’; eecH-o-6cnawka ‘Becen-
Hsisl BCHAIKA mosiell mon sipoBbie KyabTypbl. Polski przyklad jest nazwa rosliny, a rosyjski
wiosennej orki pol pod uprawe.

Polaczeniu tematow stowotworczych moze towarzyszy¢ rowniez sufiksacja. W taki
sposob zostaly utworzone derywaty w polskim i rosyjskim gniezdzie z leksemem wyjsciowym
zima/3uma: zim-o-chéw-(e) ‘ryb. maly, gleboki staw do przetrzymywania ryb w okresie zimy’,
zim-o-trwat-(e) ‘bot. Stenactis annua, roslina z rodziny zlozonych (Compositae), pochodzaca z
Ameryki Pélnocnej; rozpowszechniona u nas na aluwiach nadrzecznych, wydmach, nasypach
kolejowych itp.’, zim-o0-zi6t-(s) ‘bot. Zimoziol potnocny Linnaea borealis, roslina z rodziny
przewiertniowatych (Caprifoliaceae), krzewinka ptozaca sie o liSciach zimotrwatych, kwiatach
rozowych lub bialych, wonnych (rzadko wystepuje w lasach iglastych’, zim-o-rod-ek ‘1. maty ptak
o szmaragdowoniebieskim upierzeniu, gniezdzacy sie w norach nad brzegami rzek i jezior, 2.
pot. osoba tfatwo marznaca’; 3um-o-ged(eHue), 3umM-0-po0-ok ‘HeKpyIHasi 6OIBIIEr0TOBAst MTHLA

C JJINHHBIM IIPSIMBIM K/IIOBOM, JKXHUBYIIASA Y BO,ZI,I:I’.
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Wsrod polskich derywatow znajduja sie nazwy opatrzone kwalifikatorami ryb. i bot. oraz
potoczna nazwa osoby. W obu jezykach semantyka wymienionych rzeczownikow ztozonych jest
zwigzana z przyroda (nazwa stawu, roslin, ptaka i obszaru wiedzy zwigzanego z zimg).

W jezyku rosyjskim 3 derywaty sa motywowane liczebnikiem porzadkowym nepsuwiii i
rzeczownikiem 3uma: nepg-o-3um’-j-e (nepgo3umobe), nepe-o-3um-uy-a, nepe-o-3um-ok. Sa to wy-
razy o charakterze regionalnym oznaczajace poczatek zimy i zwigzane z tym okresem zjawiska.

Jeden polski rzeczownik pierwiosnek zostal utworzony przez polaczenie skroconego
tematu pier- i rzeczownika wiosna wraz z przylaczeniem sufiksu -ek: pier-wiosn-ek.

Réwniez jeden derywat w jezyku rosyjskim jest skrotowcem powstalym od czesci
rzeczownika asmomobunw i calego 3umnuk: asmo/3umnuxk. Jest to nazwa specjalnie zbudo-
wanego z lodu fragmentu drogi oraz drogi umozliwiajacej przejazd po zamarznietym jeziorze
lub rzece.

W polskim materiale tylko jeden rzeczownik powstalt w sposob prefiksalno-sufiksalny:
lato — prze-lat-ek tow. ‘roczny dzik; dzik roczniak’. W materiale rosyjskojezycznym takich
formacji jest wiecej: 1emo — no-nem-vuk ‘O6.2. PAG0THHUK, HAHUMAIOLIMIICS HA OZHO JIETO’, /1emo
— npo-nem-j-e (nponemve) ‘O6a. Bpemst Havana neta’, 3uma — 3a-3um-j-e (3asumve) ‘O61. To
Xe, 9TO 3a3UMOK’, 3uma — 3a-3um-ok ‘O61. 1. [TepBbIii CHeT. 2. 0OBIYHO MH. 4. (3a3UMKU) TIEPBbIE
MOpPO3BbI, 3aMOPO3KH , 3umMa — 0-3UuMb ‘1. cobup. = O3nmele 2. [Toste, 3aHsITOE TOCEBAMU O3UMBIX
KyZBTYp'.

W obu jezykach podstawa stowotworcza jest nazwa pory roku lato / nemo i 3uma.
Wszystkie rzeczowniki oprdcz o3ums oznaczone s jako regionalizmy.

Sposobem tworzenia rzeczownikéw bez udziatu afiksow jest substantywizacja, czyli
przeksztatcenie przymiotnika w identyczny pod wzgledem formalnym rzeczownik. W obu
jezykach sa to nazwy roslin uzywane zwykle w liczbie mnogiej pierwiosnkowate; o3um-vie. W
przymiotniku pierwiosnkowaty formant -owaty wskazuje na relacje podobienstwa do rzeczow-
nika bedacego podstawa stowotworceza (Grzegorczykowa 1981: 68).

Oprécz omoéwionych derywatdw w jezyku polskim wystapit jeden przykiad rzeczownika
pochodzacego od wyrazenia syntaktycznego: przed wiosnqg — przedwiosnie. Morfem przed- nie
stanowi formantu, ale nalezy do tematu. Funkcje formantu pelni tu zero sufiksalne
(Grzegorczykowa 1981: 58). Derywat ten oznacza ceche nazwang wyrazeniem przymiotnikowym,
ktora polega tutaj na relacji czasowej. Rosyjski rzeczownik o zbieznej semantyce npo-secens jest
natomiast wynikiem przylaczenia prefiksu npo- do eecenv. Jego semantyka ma charakter

regionalny.
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2. Formacje przymiotnikowe
Przymiotniki sa drugg grupa pod wzgledem liczby derywatéw. Rosyjskich formacji jest znacznie
wiecej (36) niz polskich (16).

W opisywanych jezykach od niepochodnych rzeczownikdéw wyjsciowych — nazw pér roku
tworzone s3 przymiotniki wzgledne: wiosna — wiosen-n-y, lato — let-n-i, jesieri — jesien-n-y,
zima — zim-ow-y; 8ecHa — 8eceH-H-Ull, 1emo — Jilem-H-Utl, 0CeHb — OCeH-H-Ul, 3UMa — 3UM-H-
uti. Znaczenie przymiotnikéow z polskimi formantami -n(y), -n(i), -ow(y) oraz rosyjskim -n-
motywowane jest znaczeniem nazwy pory roku. Jedynie dwa polskie derywaty rozwinely zna-
czenie przenosne: wiosenny ‘dotyczacy mtodosci; mlodzienczy’ i jesienny ‘o pdzniejszym okresie
zycia: pozny, spézniony’.

Innymi przymiotnikami motywowanymi nazwami por roku sa: wiosna — wiosn-an-y
(wiosniany) ‘1. poet. wlasciwy mtodosci; mtodzienczy’ 2. wychodzace z uzycia: dotyczacy wiosny;
wiosenny’; eecn-osam-biti ‘TIpoct. To ke, uto eecHywuamuviii. Pierwsze znaczenie polskiego
derywatu jest motywowane przeno$nym znaczeniem stowa wyjsciowego i ma charakter
poetycki, a drugie zwigzane jest z nazwa pory roku i jest rzadko uzywane. Rosyjski przyktad jest
natomiast pospolitym wariantem innego przymiotnika - secnywuamutii.

Podstawami stowotwdrczymi s3 tez rzeczowniki pochodne: pierwiosnek — pierwiosnk-
ow-y, letnisko — letnisk-ow-y. W rosyjskich gniazdach s3 to: sechywka — gecHywu-am-bii,
3UMOpPOJOK — 3UMOPOOJK-08-blll, 3UMOBKA —> 3UMOB0Y-H-bll, 03umb — o3um(vii). Sufiksy
-ow(y), -am-, -06-, -H- i zerowy tworza przymiotniki relacyjne od tematéw rzeczownika.

Tylko w jezyku rosyjskim odnotowane zostaly przymiotniki dewerbalne. S3 to trzy
derywaty motywowane czasownikiem sumosame: 3umosa-n-vili ‘mpocT. Bbimep)KaHHBII B
Te4YeHHe 3MMBI, a TAKXKe MMPOXKUBLIUM 3UMY’, 3uM08a-1b/H-blll ‘Pb16. Takoil, B KOTOPOM 3UMYIOT;
npeJHa3HAYEHHbIHN /11 3UMOBAHMUS, 3UMY-IOW-Ull ‘TIEPEHOCSLINN 3UMHHE X0JI0Ja, OCTaBIIsie-
MBIH Ha 3MMY B IPYHTE; 3UMOCTONKHUIA (O PaCTeHUsIX); OCTAIOILUNACS rie-/I. Ha 3uMy (0 XKUBOT-
Hbix). Powyzsze przymiotniki s3 nazwami cech zwigzanych z czynnoscig wyrazong w podstawie
stowotworczej. Oznaczaja one ceche bedaca rezultatem czynnosci, nazywajacg przeznaczenie
oraz zdolnos¢ do jej wykonywania.

Réwniez tylko w materiale rosyjskojezycznym odnotowano przymiotniki motywowane
przystéwkami: niemocy — 1iemow-H-utl, nosanemocs — nozanemouw-H-utl. Ich znaczenie, bedace
polaczeniem semantyki motywujacego przystowka i przymiotnika jako cze$ci mowy ma charak-

ter regionalny.
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Wsrod przymiotnikéw znajduja sie formacje zlozone motywowane przymiotnikami. W
jezyku rosyjskim podstawami stowotwdrczymi sg przymiotniki utworzone od nazw nastepuja-
cych po sobie pér roku: secenH-e-1emnuti, 1emH-e-oceHHuUll, 0CeHH-e-3UMHULL, 3UMH-e-8eCeHHU.
W polskich stownikach stowotwérczych nie odnotowano derywatow tego typu.

Innymi ztozeniami s3: zim-o-zielony ‘bot. o lisciach: zachowujacy sie przez calg zime, az
do rozwiniecia sie nowych lisci na wiosne lub dtuzej (kilka lat) w stanie zywym i zielonym; takze
o roslinach: majacy takie liscie’, zim-o-odporny ‘ogr. roln. O roslinach: odporny na niesprzyjajace
warunki siedliska zwigzane z zimowa pora roku’, zim-o-trwaty ‘bot. o roslinach: zimujacy w
gruncie i odrastajacy na wiosne; o liSciach: trwajacy przez zime’; 3um-o-cmotikuti ‘crtocoGHBII
MIPOTHBOCTOSITh MOPO3aM M APYI'MM HeO/IaronpusiTHbIM yCI0BUSIM 3uMbl . Powyzsze przyklady
to okreslenia cechy polegajacej na zdolnosci przetrwania niesprzyjajacych warunkéw zimowych.
W jezyku polskim cecha ta dotyczy roslin. Rosyjski przymiotnik ma szersze znaczenie i
motywuje dwa kolejne przymiotniki cra6-o-3umocmotikuti, cpedH-e-3umocmotixuii, nazywajace
stopien tej cechy.

Innymi rosyjskimi przymiotnikami motywowanymi dwiema podstawami s3 eeceHH-e-
nosiesoll i eeceHH-e-nocesHoll nazywajace cechy zwigzane z wiosennymi pracami w polu.

W obu jezykach czesto tworzone s3 przymiotniki ztozone, zawierajace tematy przymiot-
nikéw wczesny, pézny; panHuil, no3dHuti oraz rzeczownikéw-nazw por roku. Ztozeniu towarzy-
szy sufiksacja, a formantami s3 interfiksy -o- w jezyku polskim i -e- w rosyjskim oraz sufiksy:
-n(y), -n(i) i -H-: wczesn-o-wiosen-n-y, pézn-o-wiosen-n-y, pézn-o-let-n-i, wczesn-o-jesien-n-y,
poézn-o-jesien-n-y; paHH-e-8eceH-H-Ull, N030H-e-0CeH-H-Ull, paHH-e-0CeH-H-Ull, NO30H-e-3UM-H-UL.
Przytoczone derywaty oznaczaja ‘odnoszacy sie do poczatkowego/koncowego okresu danej pory
roku, odbywajacy sie, dziejacy sie, bedacy na poczatku/pod koniec tej pory roku, charakte-
rystyczny dla tego okresu’. Semantyka polskiego przymiotnika péZnoletni jest bogatsza; derywat
ten posiada tez przestarzate znaczenie ‘dotyczacy lat pozniejszych, przysztych’.

Przy pomocy zlozenia dwdch podstaw i sufiksacji zostaly utworzone tez rosyjskie dery-
waty nepe-o-3um-H-blil, 03UM-0-NWeHUY-H-bll.

Przymiotniki powstaly réwniez przy uzyciu sposobu prefiksalno-sufiksalnego: przed-
wiosen-ny, nped-geceH-H-utl, nped-oceH-H-ull, nped-3um-H-utl, N00-3um-H-utl.

Przylaczenie prefiksu przed-; nped-, noo- i sufiksu -n(y), -n- do rzeczownika wyjsciowego
wiosna; eecHa, oceHb, 3uma sprawia, ze derywaty te maja zblizona semantyke: ‘poprzedzajacy

dana pore roku, wystepujacy przed jej nadejsciem’.
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Na uwage zastluguje przymiotnik ozimy utworzony od zima przy pomocy prefiksu o- i
sufiksu zerowego: zima — o-zim(y) ‘taki, ktory musi by¢ wysiany jesienig’. Semantycznie jest on
podobny do rosyjskiego o3umbwiii, ale rézni sie od niego podstawa stowotworcza i sposobem

derywacji: o3ums — o3umbill.

3. Formacje czasownikowe

Zaréwno w jezyku polskim, jak i rosyjskim czasowniki wystepuja tylko w gniazdach stowotwor-
czych z rzeczownikami wyjsciowymi lato/nemo i zima/3uma. Polskich derywatow stowniki
podaja 3 (lato - 1 derywat, zima - 2), a rosyjskie 14 (1iemo - 3, 3uma - ).

Podstawa stowotworcza dla czasownikow jest leksem wyjsciowy zima i 3uma: zima —
zim-owa-¢ ‘1. Spedzac gdzie$ zime; 2. Przetrzymywac roéliny i zwierzeta gospodarskie przez
zime; 3. Uczy¢ sie drugi rok w tej samej klasie’; 3uma — 3um-oea-mo ‘1. [IpoBoAUTS rze-11. 3UMy,
OCTaBaThCs IZe-/I. Ha 3UMY; 2. Bpigep)XuBaTh, epeHOCHUTh 3UMHHE X0104a (0 MTHLAX, pacTe-
uustx)'. Formantami sg tu sufiksy -owa- i -oea-, a semantyka zwigzana jest ze spedzaniem i
przetrwaniem warunkow zimowych (Grzegorczykowa 1981: 77; Shvedova & Lopatin 2001: 123).

Oba czasowniki s podstawami stowotwoérczymi dla formacji dokonanych z przedrost-
kami prze- i nepe-: prze-zimowac ‘1. Spedzic¢ gdzies zime; 2. o roslinach, zwierzetach: przetrwac
zime; 3. pot. Pozosta¢ drugi rok w tej samej klasie’; nepe-3umosams ‘1. IlpoBectu rge-n. 3umy,
OCTaThCS IZie-J1. Ha 3UMY. 2. BoiiepikaTs, mepeHecTr 3uMHUE X003 (0 YXMBOTHBIX, PACTEHUSIX) .
W jezyku polskim czasownik ten rozwingl potoczne znaczenie dotyczace powtarzania tej samej
klasy w szkole. W jezyku rosyjskim ma znaczenie zwigzane z nazwa pory roku i jest podstawa
do utworzenia aspektu niedokonanego: nepesumosams — nepesumos-viea-me.

Prefiksacja jest bardziej produktywnym sposobem derywacji w jezyku rosyjskim. Od cza-
sownika 3umosams utworzone zostaly jeszcze: gvi-3umosams ‘COB. TIPOCT. MEPEKUTH, BBIHECTH
3UMy; Tepe3rMOBaTh’, 00-3UMO08aMb ‘TIPOBECTHU Te-/I. OCTATOK 3MMbI, 3a-3UMOBAMb ‘OCTATHCS
Ha 3MMOBKY', 0M-3UM08aMb ‘COB. IIPOBECTHU TJe-JI. 3UMYy, N0-3UM08amb ‘COB., Hemepex., Paar.
IIPOBECTH, IPOXUTH IAe-TU00 3UMY, NpPo-3uMoeamb ‘TPOOBITh, MPOXUTH 3uUMy. Wszystkie
przedrostki petnia funkcje formo- i stowotwdrczg. Ich semantyka jest zblizona i dotyczy prze-
trwania czasu zimy.

Leksem wyjsciowy jest rowniez podstawg dla rosyjskiego czasownika nemosams: nemo
— nem-08a-mo ‘pase.-cHuxc. YKUTH re-J1. 1eToM, 0CcTaBaThs rae-ii. Ha neto’, ktory z kolei moty-
wuje czasowniki prefiksalne: nemosams — npo-n1emosams ‘ipoBecTH 1€TO, NTIEpEIETOBATH Oraz

Jlemnosams — nepe-1emoeamsbs ‘TIPOXXUTh, TPOCYLIeCTBOBATh JIETO .
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Jeden czasownik rosyjski motywowany jest tez przymiotnikiem: o3umweili — o03um-
U3UpoBa-mb ‘MPOU3BECTH (MIPOU3BOAUTD), O3MMU3ALIHIO Yero-H. (KaKOro-H. IPOBOrO PaCTEHHUS) .
W obu jezykach odnotowano po jednym przykladzie czasownika zwrotnego. W
materiale polskojezycznym jest on utworzony od przymiotnika letni przy pomocy prefiksu,
sufiksu i zaimka zwrotnego: letni — wy-letn-i¢ sie ‘pot. ubrac¢ sie po letniemu, zbyt lekko’.
Rosyjski czasownik zwrotny powstal przez przylaczenie postfiksu -ca: osumusuposams —

o3umusuposamaos-csi.

4. Formacje przystowkowe

Przystéwki w polskich gniazdach stowotwdrczych z nazwami por roku stanowia niewielka grupe
derywatéw - jest ich 5 (2 wérdd pochodnych w gniezdzie rzeczownika lato i po jednym w
pozostatych). W jezyku rosyjskim grupa ta jest liczniejsza - w jej sklad wchodzi 15 formacji: (w
gniezdzie stowotworczym z rzeczownikiem suma - 5 derywatow, secHa, 1emo — po 4, oceHb — 2).

W materiale polskojezycznym we wszystkich gniazdach z nazwami pér roku przystowki
tworzone s3 od przymiotnikdéw przy pomocy sufikséw -o lub -e: wiosenny — wiosenni-e, letni —
letni-o, jesienny — jesienni-e zimowy — zimow-o. Przytoczone derywaty majq znaczenie ‘tak, jak
na wiosne / latem / jesienia / zimg'.

W jezyku rosyjskim odnotowano tylko jeden przystowek z sufiksem -e: npedsecennuit —
npedseceHH-e, natomiast we wszystkich gniazdach znajduja sie przystéwki utworzone przy
pomocy sufiksow -oti / -oto, -om homonimicznych wzgledem koncowek narzednika liczby poje-
dynczej rzeczownikow bedacych podstawa stowotwdrcza: eecH-oti / ecH-oto, 1em-om, oceHbio,
3umoti / 3umotro. Semantyka tych przystowkow zwigzana jest z czasem trwania wiosny, lata, jesieni,
zimy (Shvedova & Lopatin 2001: 114).

W jezyku polskim formy wiosng, latem, jesieniq, zimg nie s3 uznawane za przystowki. Jak
pisze Grzegorczykowa, pozostajg one w zywym stosunku z podstawowym rzeczownikiem i
dlatego nie s3 jeszcze przystowkami (Grzegorczykowa 1981: 85-86).

Wsrod przystdwkow znalazty sie typowe dla jezyka rosyjskiego derywaty odprzy-
miotnikowe utworzone przy pomocy formantu no-...-omy / -emy (Shvedova & Lopatin 2001: 115):
8eceHHUll — No-8eceHHeMy, JeMmHUl — No-leMmH-eMy, OCeHHUL — NO-0CeHHeMY, 3UMHUU — No-
sumHemy. Wystapily one we wszystkich rosyjskich gniazdach stlowotworczych i oznaczaja
‘typowo / charakterystycznie dla wiosny / lata / jesieni / zimy’.

W materiale rosyjskojezycznym odnotowano przystowek utworzony od rzeczownika

sniemo przy pomocy sufiksu -ocs: 1em-oce ‘O6a. [IpouutsiM eTom; B mpouutom rogy’, od ktérego
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z kolei powstal derywat prefiksalny nosa-nemoce ‘O6a. B nozanpouuiom rogy’. Obie formacje
maja znaczenie o zasiegu regionalnym.
Interesujacymi przyktadami sg rosyjskie przystéwki, zawierajace powtdrzony rdzen:

3umy-3umHioro; 3umy-3umckyro. Ich semantyka podkresla dtugotrwatosé tej pory roku.

*k%

Podsumowujac analize polskich i rosyjskich gniazd stowotwdrczych, w ktérych centrum znaj-
duja sie rzeczowniki nazywajace pory roku mozna stwierdzi¢, ze nowe jednostki leksykalne
motywowane s3 zaréwno wyrazami podstawowymi, jak i pochodnymi. W obu jezykach najczest-
szym sposobem derywacji jest sufiksacja. Do innych, nieco rzadszych, naleza m.in.: ztozenie,
zlozenie z sufiksacja, sposdb prefiksalno-sufiksalny, prefiksacja, i substantywizacja. Semantyka
zdecydowanej wiekszo$ci derywatéow zwigzana jest z prymarnym znaczeniem lekseméw
wyjsciowych, tj. z nazwa pory roku. Oznaczajq one m.in. miejsca zwigzane z dang pora roku,
przedstawicieli flory i fauny, osoby, abstrakcyjne cechy, abstrakcyjne czynnosci, cechy zwigzane
z pora roku, a takze czynnosci zwigzane ze spedzaniem badz przetrwaniem danej pory roku. Sa
to tez nazwy opatrzone kwalifikatorami — w jezyku polskim bedace najczesciej nazwami roslin i
ich cech, a w rosyjskim przewazajg nazwy o ograniczonym zasiegu terytorialnym (gléwnie wsrod
pochodnych w gniazdach z wyrazami semo i 3uma).

Najistotniejsza réznica jest zdecydowana przewaga rosyjskich derywatéw utworzonych
bezposrednio lub posrednio od rzeczownika 3uma. Przewaga ta dotyczy kazdej cze$ci mowy, a
w przypadku czasownikéw jest najwieksza. Czasowniki rosyjskie, ktorych semantyka zwigzana
jest gléwnie z przetrwaniem zimy, s3 podstawa stowotworcza dla dewerbatywdéw (ktorych jest
mniej w materiale polskojezycznym) i przymiotnikéw dewerbalnych (ktdre znalazly sie tylko w
rosyjskich gniazdach). Wydaje sie, ze w duzym stopniu roznice te spowodowane s3 wzgledami
pozajezykowymi - na dalekiej poéinocy Rosji wystepuje klimat polarny i subpolarny, wiec uzyt-
kownik jezyka rosyjskiego w wiekszym stopniu doswiadcza trudnych warunkéw zimowych.
Rosyjska zima jest zdecydowanie surowsza, panuja nizsze temperatury niz w Polsce, warunki
atmosferyczne s3 bardziej niekorzystne i wymagajace dla ludzi, zwierzat i roélin. Ta pora roku
ma wiekszy wplyw na rytm zycia w Rosji, wymaga wiecej wysitku, aby sprosta¢ niedogod-
nosciom, stad w wielu derywatach rosyjskich semantyka zwigzana z przetrwaniem (nazwy

czynnosci, miejsc, cech).
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