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WPROWADZENIE!
Stan wspolczesnej wiedzy na temat myslenia czlowieka pozwala stwierdzié, ze proces ten z
natury pozostaje metaforyczny.> U podstaw konceptualizacji obiektow jednego typu lezy
zdobyta wczesniej wiedza o obiektach innego typu. W rezultacie kazde polaczenie wyrazéw
tworzy nowy fenomen semantyczny (Shmelev 1973: 161).

Dotychczas wyodrebniono pie¢ sposobow opisu metaforyzacji: interakcjonistyczny

(Richards, Black, Beardslay, Mitosek), porownawczy (Ortoni, Miller), pragmatyczny (Searle,

' Artykutl stanowi kontynuacje badan opublikowanych w artykule ,Metaforyzacja konceptu OBEOK w
stowianskim dyskursie poetyckim.” W: Baer, Magdalena, red. Stowiariski atlas chmur: 69-8o. Poznan:
Wydawnictwo Naukowe UAM, 2023.

2 O istocie metafory patrz miedzy innymi: /laryta, Onsra. Memagoponozus: meopemuyeckue acnekmul.
Y. 1. HoBocubupck (Laguta 2003).
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Davidson), hermeneutyczny (Ricoeur) i kognitywny (Mac Cormac, Lakoff, Johnson, Tabakowska).
Przedstawiciele tego ostatniego kierunku twierdzg, ze system myslenia cztowieka jest z natury
metaforyczny, zas§ metafora stanowi klucz do zrozumienia myslenia.

Dzisiaj coraz smielej mowi sie o tak zwanym mysleniu poetyckim, wchodzacym w skiad
myslenia tekstowego. Tekst od dawna uwazany jest za rezultat procesu werbalizacji mysli
(Chernukhina 1994: 276). Efektem myslenia jezykowego pozostaje nominacja (Arutyunova 1977:
260, Kubryakova 1977: 71, Teliya 1977: 104). We wspotczesnej lingwistyce zwyklo sie wyrozniac¢
nominacje bezposrednie i wtdrne, natomiast procesy nazywania moga mie¢ charakter nomina-
cyjny i renominacyjny (Kazarin 2001: 12). Renominacja poetycka ma charakter wtdrny, czyli
nazywaniu podlega przedmiot lub zjawisko wcze$niej juz nazwane. Scislej rzecz ujmujac, chodzi
o inng nazwe tego samego obiektu w kontekscie, w zwigzku z czym mozna w tym przypadku
mowic¢ o heteronominacji. Nazwy w tekscie poetyckim nie s3 nowe z racji swej unikatowosci,
niepowtarzalnosci (Aznaurova 1977: 307; Kazarin 2001: 232). Ponadto w tekscie poetyckim mamy
do czynienia ze zjawiskiem kolokacji - zestawienia stéw, ktdrego znaczenie wynika z ich
poszczegolnych znaczen. W wierszach wyeksponowany bywa rowniez implicytny sens stowa,
ktory przyjeto sie nazywac konotacja (Kuzmina 1999: 175).

Celem ponizszych rozwazan jest przedstawienie mozliwych sposobéw metaforyzacji
konceptu OBEOK w wybranych polskich i rosyjskich utworach poetyckich oraz ustalenie
czestotliwosci uzycia okreslonych wzorcow metaforycznych. Zastosowana zostanie przy tym
typologia metafor ze wzgledu na rodzaj domeny zrodlowej. Zwrocimy uwage na cechy domeny
zrodlowej i docelowej, na ktorych podstawie zachodzi translacja metaforyczna. Do opisu
monometaforycznego® wzorca konceptualnego zostanie zastosowane podejscie kognitywne.
Przyjelismy semantyczno-kulturologiczna metode opisu materialu badawczego w polaczeniu z
metoda poréwnawcza.

Prze$ledzone zostang koncepty (np. DYM KADZIDEA, OWCE, RYBY, WEDROWCY,
SUKNIE, KAPELUSZE, JABEONIE, TOPOLE) w nominacji metaforycznej, inspirowanej obrazem
obtokéw. Dyskurs poetycki w naszym rozumieniu to tekst poetycki zanurzony w kulturze, jego
tworzenie i rozumienie zachodzi z udziatem réznych czynnikéw pozajezykowych.

Skoncentrujemy sie tu na metaforach konceptualnych, a wiec takich, w ktérych jeden
pomyst (domena pojeciowa) rozumiany jest w kategoriach innego. W jezykoznawstwie kognityw-

nym domena pojeciowa, z ktorej czerpiemy wyrazenia metaforyczne wymagane do zrozumienia

3 Wzorzec monometaforyczny to taki, ktéry zawiera tylko jedna metafore konceptualna. O polimeta-
forach méwimy, kiedy jedno wyrazenie metaforyczne stanowi rezultat jednoczesnej projekgji kilku
wzorcOéw metaforycznych.
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innej domeny pojeciowej, okreslana jest jako domena zrédlowa. Domena pojeciowa, interpre-
towana w ten sposob, jest domena docelowa. Tak wiec np. domena zrédlowa ODZIEZ jest
uzywana powszechnie do wyjasnienia docelowej domeny OBLOKI. Metafory konceptualne
zawsze traktowane sa jako wspolna czesc jezyka i kultury.

W stowianskim dyskursie poetyckim dosy¢ licznie wykorzystuje sie wzorce monometa-
foryczne, w ktérych wystepuje jedna metafora konceptualna, np. ANIOE — OBEOK* (jedna
domena zrédlowa i docelowa). W zebranym materiale wyrozniono, ze wzgledu na domene
zrodtowa, nastepujace modele metaforyczne, opisujace domene docelowa — OBEOKI: zoomor-
ficzny, artefaktualny, antropomorficzny, fitomorficzny i naturomorficzny.

W polskojezycznym dyskursie poetyckim’ wystepuja metafory: artefaktualne (39%),
zoomorficzne (18%), fitomorficzne (18%), antropomorficzne (15%), naturomorficzne (9%).
Klasyfikacja interesujgcych nas metafor konceptualnych w rosyjskojezycznym dyskursie poetyc-
kim przedstawia sie nastepujaco: zoomorficzne (35%), naturomorficzne (22%), artefaktualne

(22%), antropomorficzne (17%), fitomorficzne (4%).

1. ARTEFAKTUALNY MODEL MONOMETAFORYCZNY

Artefaktualny (przedmiotowy) model monometaforyczny mie$ci w domenie zrédtowej dla
ekspansji do domeny docelowej ZJAWISKO PRZYRODY koncept: POWIERZCHNIA, ODZIEZ,
OZDOBA, POTRAWA, SRODKI KOMUNIKAC]I, INSTRUMENT MUZYCZNY, SPRZET
DOMOWY, PRZYRZADY OSWIETLENIOWE, BUDOWLE, NACZYNIA itp.

A. POLSKOJEZYCZNY DYSKURS POETYCKI

W zebranym polskojezycznym materiale poetyckim zwraca uwage podobienstwo funkcjonalne
zjawiska przyrody do odziezy. Konceptualne metafory ODZIEZ — OBEOK zwigzane s z wyobra-
zeniem o tym, Ze zageszczajace sie nad ziemia obloki zastaniaja stonice i ksiezyc, chowaja przed

ludzkim wzrokiem odlegle wyzyny, wprowadzajac w ten sposob do opisu aure pewnej tajemnicy.

4+ W zapisie metafory konceptualnej zastosowano model proponowany przez rosyjskich znawcéw zagad-
nienia. Zaproponowany w artykule sposdb klasyfikacji metafor jest podyktowany wymogiem uprosz-
czenia przekazu.

5 Analizowane metafory zostaly wybrane z utworéw dostepnych na polsko- i rosyjskojezycznych stronach
internetowych, jak np.: https://poemata.ru/poems/clouds/, https://www.legimi.pl/ebook-wiersze-wyb
rane-stanislaw-grochowiak,b662713.html, https://www.wiersze.co/obloki.htm, https://polska-poezja.pl/
lista-wierszy/257-czeslaw-milosz-obloki (dostep: 25.09.2023). Poréwnywano wiersze polskie i rosyjskie z
pierwszej i drugiej potlowy XX wieku. Material badawczy obejmowat 8o polskich i 60 rosyjskich
przyktadow metafor konceptu OBEOK.
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Na funkcje ochronng zjawiska przyrody zwraca uwage metafora konceptualna SZALE —
OBLOKI (podobienstwo ksztattéw), zas metafora konceptualna SUKNIA — OBEOK (podobien-

stwo ksztattéw) skupia uwage na walorach estetycznych konkretnego zjawiska przyrody:

(1) Ubierz w szale z obtokéw
nadzieje,

co sie pierwej rozchwieje,
rozwieje?

(Pawlikowska-Jasnorzewska, Nokturnik)

(2) Dla minuty tej radosci co
bedzie,

starczy suknia, ktérq obtok
przedzie.

(Pawlikowska-Jasnorzewska, Nokturnik)

Oryginalng metafora konceptualng, réwniez oparta na podobienstwie ksztattow, jest metafora

SEOMKOWE KAPELUSZE — OBLOKI:

(3) Plyng w gorze
niczym stomkowe kapelusze.
Koscielna je wieza przymierza.
Nie pasuja - za duze.
(Ratajczak, Obloki)

Podobienstwo ksztattow i statyczno$é wyraza natomiast metafora konceptualna POSAGI —

OBLOKI oraz - RZEZBY — OBEOKI (ktéra dodatkowo podkresla walory estetyczne):

(4) Wiem: to te same kotowroty sklepien
hucza u $wiatet wysoko, wysoko,
kule ogniste i znaki na niebie,
te same idq posqgi obtokéw.
(Baczynski, Zjawy)

(5) Smiejesz sie, lecz co$ tkwi poza tym.

Patrzysz w niebo, na rzezby obfokdw...

(Pawlikowska-Jasnorzewska, Mitos¢)
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Z kolei do dynamiki ruchéw, zmiennosci nawigzuje metafora konceptualna ZAGLE — OBEOKI

(podobienistwo ksztattow):

(6) Obloki lotne, zagle uniesien, drzew przyjaciele
na niebosktonach.

(Baczynski, Obloki lotne, zagle uniesiert)

Na podobienstwie ksztattow opiera sie niewatpliwie metafora konceptualna KSIEGA — OBLOKI:

(7) Niech plynie w nas - méwimy jeszcze
ten szmer ciemnosci, poki ksiege
obtokéw wiatr przegina miekkq.

(Gajcy, Mitosc bez jutra)

W metaforze konceptualnej OEOW — OBEOKI koncept OLOW nawiazuje zapewne do deszczo-

wych, ciemnych obtokdw (tozsamosé¢ koloru):

(8) Nade mna wyktuwaja sie gwiazdy z chmur, ale tajniki ich réwnowaza sie z nastrojem ciezkiego
oporu, stawianego mysli mojej przez ten bujny nieswiat, nad ktérym przeptywamy otowianym ob-

tokiem. (Pawlikowska-Jasnorzewska, Szkicownik poetycki)

Obloki w ujeciu metaforycznym traktowane sa jako budowle (lub ich fragmenty), jak np. mur
oddzielajacy zigb (chtdd) od ciepta, co obrazuje metafora konceptualna PRZEDMURZA — OBEO-

KI (podobienstwo ksztattéw i funkgji):

(9) A tego roku jesien tez jest siwa,

Ludzi ucisza, w drzewach ksztatt odkrywa.
I tego roku obtoki wydtuza,

Ze ida niebem jak zighu przedmurza.

(Grochowiak, A tego roku jesieri tez jest siwa)

Metafora konceptualna ZWOJE — OBEOKI rowniez powstata w oparciu o podobienstwo ksztattow:

(10) Ogarniam Cie splatanego w pochmurny namiot niebieski,
i spada niebo z hatasem, jak belki, wigzania, deski,

obrzuca nas pétksiezycem, stonncem, obfokéw zwojem -

i tak spoczywam - okryta niebem i sercem Twojem...

(Pawlikowska-Jasnorzewska, Erotyk)
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B. ROSYJSKOJEZYCZNY DYSKURS POETYCKI

Analiza materiatu pokazuje, ze w rosyjskojezycznym dyskursie poetyckim artefaktualny model
metaforyczny stosowany bywa nieco rzadziej niz w jezyku polskim. Metafora konceptualna
SRODEK TRANSPORTU (EODKA, CZOENO, STATEK) — OBLOK zwigzana jest z wyobra-
zeniem nieba jako morza, oceanu z duzymi falami. Wybér konceptu, jak JIAZIbS (EODZ),
TTAPYCA (ZAGLE), w celu przeniesienia metaforycznego do domeny docelowej uzasadnia po-

dobienstwo ksztattow i funkgji:

(11) O6aaka onsams nocmasuau Obtoki ponownie postawity
Ilapyca csou. Zagle swoje.
B 3b16b° HeGec cBOA Ger HarpaBuiIH, W fale niebios popedzity
Benvie nagpn.’ Biate todzie.
(Bprocos, O6naka onsame nocmasuu) (Bryusov, Obloki ponownie postawity)®

Na podobienstwie ksztaltow opiera sie metafora konceptualna PASOPBAHHAS TKAHb
(POSTRZEPIONA TKANINA) — OBEOKI:

(12) HepBrkHO 061aka nogucau Hag, 3eMIIel; Nieruchomo obtoki zawisty nad ziemia;
Hx mxaHb pasopeata, kak eotick pazbumsix 3Hams.  Ich tkanina porwana, jak wojsk rozbitych sztandar.9

(By e, HedsuoicHo obaka nogucau Haod 3emaeti)  (Budishchev, Nieruchomo obtoki zawisty nad ziemiq)

2. ZOOMORFICZNY MODEL MONOMETAFORYCZNY

Zoomorficzny (zwierzecy) wzorzec konceptualny podobny jest do antropomorficznego, ponie-
waz opisuje istoty zywe. Z tego wzgledu obydwa wzorce metaforyczne przedstawiaja metafore
konceptualng wyzszego rzedu, w ktorej domeng zrédlowa dla domeny docelowej ZJAWISKO
PRZYRODY jest ISTOTA ZYWA. Domene zrédlowa stanowi tutaj przede wszystkim koncept
ZWIERZE (OWCA, PIES, WIELORYB, GORYL, LEW), PTAK (GOLAB, ORZEL, WRONA),
OWADY (PSZCZOLY, MUCHY, WAZKI) itp.

6 Leksem 3w16b ‘fale, 0 morzu, o falach morskich’ nalezy do przestarzalych i poetyckich (Mirowicz 1970:1:366;
Chernyshev 1950-1967: 4:1359).

7 Leksem sn1adbs (odpowiednik semantyczny s10dka) ‘czoino, 16dz, duza tédka’ nalezy do przestarzatych i
poetyckich (Mirowicz 1970: 1:481; Ozhegov 1981: 271; Chernyshev 1950-1967: 6:30).

8 Wszystkie polskie wersje rosyjskich tekstow poetyckich zawarte w artykule stanowia przekifady filolo-
giczne sporzadzone przez autorke.

9 Ze wzgledu na to, ze szyk przestawny w wierszu jest norma, Autorka $wiadomie zachowata oryginalny
szyk wyrazow.
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A. POLSKOJEZYCZNY DYSKURS POETYCKI

W polskojezycznym dyskursie poetyckim na podstawie zbadanych zrddet ten model jest repre-
zentowany nieco rzadziej. W przeanalizowanych wierszach najczesciej domene zrodtowa stanowi
koncept PTAK lub ZWIERZE, co nawigzuje do dynamiki ruchu, szybko$ci znajdujacego sie w

kregu naszych zainteresowan, zjawiska przyrody:

(13) Jakze mam uciec do laséw zlotych przed niepokojem,
ptaki — obtoki?

Jakze mam wrdéci¢ peten zatosci, niedokonczony

w lot wasz i plynno$é?

(Baczynski, Obtoki lotne, zagle uniesier)

W zbadanych zrédlach spotykamy metafore konceptualng OWCE — OBEOKI (podobienstwo

ksztattdw i koloru):

(14) Teraz przychodza owce, tlocza sie bok przy boku,
a inne owce na niebie patrzq na nie teskniqgc z obtokéw.

(THakowicz, Odejscie w tio)

W folklorze niebo od dawna kojarzylo sie z morzem lub oceanem,™ stad tez pojawita sie metafora
konceptualna WIELORYBY — OBEOKI lub RYBY — OBROKI (podobienstwo ksztattow,

wielkosci, dynamiki ruchéw):

(15) Plyng niebem

na niby i nie na niby

przepiekne wieloryby. (...)

Wieloryb w owce sie zmienia.
Najpierw jeden wieloryb, inne potem.
Wisza teraz nad lasem. Nad ogrodem.

(Ratajczak, Skrzydlate wieloryby)

(16) Wydete uciekaja dni i obtoki sploszone jak ryby
w ten nasz bolesny, pierwszy wrzesien.

(Baczynski, Wiatr)

'© Morze i niebo w wierzeniach ludowych stanowia jedna przestrzen kosmiczna (Agapkina et al. 1999: 299).
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Do dynamiki ruchow (oraz podobienistwa ksztattow) nawigzuje rowniez metafora konceptualna

KON (KUDEATY EEB) — OBLOK:

(17) I dobrze nam i skrzyscie, gdy wpobok cmentarza
Chata szyba od blasku oslepla przeraza

Daleki step -

Lub gdy srebrem oparty o wierzchotek drzewa
Oblok - snem rozwidniony - na storicu wygrzewa
Kudtaty teb!

(Lesmian, Wiersz konny)

W zebranym materiale poetyckim pojawia si¢ metafora konceptualna PSZCZOLY (WYROJ) —
OBLOKI, bedaca werbalng realizacjq metafory wyzszego rzedu OWADY — OBLOKI:

(18) Jasna, niedzielna, zwierzeca to pora
na szyjach stodko zwinieta jak kot.
Wyrdj z btekitu. Ilez obtokdéw!

(Baczynski, Spiew na wiosne)

B. ROSYJSKOJEZYCZNY DYSKURS POETYCKI
W wielu przyktadach w rosyjskojezycznym dyskursie poetyckim jako domena zrédtowa wystepuje

koncept STADO. Istotng cecha utozsamienia jest wowczas wielo$¢, znaczne nagromadzenie

konceptu:
(19) Llenbiit uyHbIA TOPOZ, ¢ GALIHAMH, C IBOPLAMY, Cate cudne miasto, z basztami, z patacami,
C HenmoBIDKHOU Maccoi JPeMITIOIIUX Ca/IOB, Z ociezalym masywem drzemigcych sadéw,
BeIpoc 13 3a/1UTON MATKUMU JTy4aMH Wyrést z zalanego delikatnymi promieniami
ITepenemuoti cmau gewHux™ o6.1axos. Wedrownego stada wiosennych oblokéw.
(Omurpues, ITo nazypu He6a myuku 3010mble) (Dmitriyev, Po lazurze nieba chmurki ztote)

Werbalnga postac¢ otrzymuja takze konceptualne metafory MYSZ, PIES, GORYL, SMOK — OBLOK,

powstate na podstawie analogii ksztaltu, koloru, wielkosci, a przede wszystkim dynamiki ruchu:

" Leksem gewruti (odpowiednik semantyczny gecennuii) ‘wiosenny (o pogodzie, stanie natury)’ nalezy do
poetyckich (Mirowicz 1970: 1:100; Ozhegov 1981: 67; Chernyshev 1950-1967: 2:259, 222).
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(20) O6nak,” kak mblwb,
nodbexcan u 63MaxHy
B He60 oepomHbIM X80CTIOM.

(Ecenun, I[Mponaswuti mecay)

(21) O6aaxu'® aarom,
PeBer 371aT03y6ast BBIC...

(Ecenun, ITpeo6paxcerue)

(22) MBI MAEM, U TIBLIBIO BHIOYKHOM
Taem o6nako zopusn.

(Ecenun, He6ecHblii 6apabaHwux)

(23) To o6aako... CKBO3s TIOJ, 30/I0TOM JTy4€id,
Kax ckazouHbili OpakoH, 02pomHbIll U Kocmambiil,

OHo 1UIBIBET, TUIBIBET, YeM Jajiblite, TeM ObIcTpeit!..

Oblok, jak mysz,
podbiegt i machnqt
W niebo olbrzymim ogonem.

(Esenin, Zaginiony ksiezyc)

Obftoki szczekajq,
Wyja zlotozebowe przestworza...

(Esenin, Przemienienie)

Idziemy, i z zamiecia $niezna
Rozplywa sie obtok goryli.

(Esenin, Niebianski dobosz)

To obtok... Przeswitujac przez zloto promieni,
Jak basniowy smok, ogromny i kosmaty,

On plynie, plynie, im dalej, tym szybciej!...

(Hagcon, O6aako) (Nadson, Obtok)

W przykiadzie (21) konceptualna metafora PIES — OBEOK poprzez wprowadzenie do obrazu
poetyckiego psich ktow wywotuje skojarzenie z halasem, niebezpieczenistwem.

We fragmencie (22) konceptualna metafora GORYLE — OBLOKI opiera sie najpewniej
na podobienistwie ksztaltow i rozmiaru, cho¢ gléwnie chyba na biatej barwie obtokdéw, przybie-

rajacej tu znaczenie symboliczne (kojarzy sie z bialogwardzistami, zwolennikami caratu).

3. FITOMORFICZNY MODEL MONOMETAFORYCZNY

Fitomorficzny (roslinny) model monometaforyczny zawiera w domenie zrodtowej dla ekspansji
do domeny docelowej ZJAWISKO PRZYRODY koncept: KWIAT ((PAPROC, MAK, ROZA),
OWOCE (WINOGRONA, SLIWKI), NASIONA (ZBOZA), DRZEWA (TOPOLA, JABLON) itp.

A. POLSKOJEZYCZNY DYSKURS POETYCKI
Metafory fitomorficzne w polskim dyskursie poetyckim wydaja sie szczegolnie interesujace.
Najczesciej w ramach opisywanego wzorca metafory konceptualnej przeniesienie cech z domeny

zrodlowej na docelowa jest mozliwe w oparciu o podobienstwo ksztattu i koloru lub cechy

2 Leksem o6.1ak ze wzgledu na rodzaj meski nalezy do gwar katuskich, riazanskich, kazanskich, moskiew-
skich, orfowskich, tambowskich, penzenskich, stalingradzkich, wotgogradzkich, tomskich (Filin 1987: 83).

3 Leksem o6.1aku rowniez wystepuje w rodzaju meskim (Filin 1987: 83).
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ilosciowej. W zebranym materiale poetyckim wewnatrz wzorca fitomorficznego wystepuje

metafora konceptualna KWIAT, MAK, KULISTY MLECZ — OBLOK:

(24) Wieczory moje, minione wieczory!
Gdziem was nie widzial? Na takach, obtokiem
Kwiecia zbryzganych!

(Le$mian, Wieczory)

(25) Falowat spokoj w cieplej darni,

kiedy mtodzi plecami wsparci o wieczno$é

odchodezili w glebokie postania.

Wiec nakryly ich obfoki podobne kulistym mleczom

i wiatr, ktéremus wierzyt — skladat pocatunki umartym.

(Gajcy, Wezorajszemu)

(26) Tylko uwaza¢
trzeba na swe kroki,
by nie spas¢ z ziarna
w makowe obfoki.

(Ratajczak, Na ziarnie maku)

Fitomorficzng konceptualng metafore SAD, LAS — ZJAWISKO PRZYRODY reprezentuje
szczegbdtowa metafora konceptualna DRZEWO, JABEON — OBEOK (podobienstwo ksztattéw),

zwerbalizowana w kilku kontekstach:

(27) Jak orzech

czerstwe obfoki drzew wyming ulice

i moze

stonncem cedzonym przez okno pojdziemy: (...)

(Baczynski, Czekaj: wiosna)

(28) Jak jabtor obtok w oknie stanie
i szepnie - $piewaj, szepnie — wroc.

(Gajcy, Na progu)

W analizowanym materiale poetyckim w polskojezycznym dyskursie wyeksponowana zostata
cecha ‘owoce’, ‘nasiona’. Na podobienstwie ksztattu i koloru oparta jest metafora konceptualna

(OKRAGLY) OWOC — OBLOK:
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(29) Obloku biaty, obtoku szczesliwy,

Gdyz niewiedzacy! Jak owoc owalny,

Na lazurzyste wytoczony niwy

Przez wicher morski, pustynny czy halny...

(Pawlikowska-Jasnorzewska, Obfoku biaty)

B. ROSYJSKOJEZYCZNY DYSKURS POETYCKI

Rosyjskojezyczny dyskurs poetycki potwierdza powszechno$¢ metafory lasu. Las (w przeciwien-
stwie do sadu) stanowi przestrzen dzika, nieoswojong przez czlowieka. To wlasnie ona zajela
szczegolne uprzywilejowane miejsce w opisie zjawiska przyrody, jakim jest obtok. W sktad fito-
morficznej metafory konceptualnej LAS — ZJAWISKO PRZYRODY wchodzi konceptualna

metafora DRZEWO — OBEOK, zwerbalizowana w kilku kontekstach (podobienstwo ksztattéw):

(30) ITod o6aautbim dpesom™ Pod drzewem z obtokdéw

Bepxom Ha n1yHe Wierzchem (konno) na ksiezycu

PeBpanbCKO MeTeNblo Lutowa zamiecig

PeBewib TbI (My>KHK) BO MHE. Wyjesz (chlopie) we mnie.
(Ecenun, Omuapb) (Esenin, Otczar)

(31) Tam, 3a MJIEYHBIMU'S XOJIMAMH, Tam za mlecznymi wzgdrzami,

Cpenp HebecHbix monoaet, Posrod niebiariskich topoli,

OrnpoxuHyJICcS Hafi HAMU Wywrdcit sie nad nami

Cpe6pocTpyiinbiit'® Bogonei. Srebrzysciestrumienny Wodnik.

(Ecenun, [Tanmoxpamop) (Esenin, Pankrator)

4. ANTROPOMORFICZNY MODEL MONOMETAFORYCZNY

Antropomorficzny (ludzki) model monometaforyczny (w konceptualizacji ZJAWISKA PRZY-
RODY) moze zawiera¢ w sobie domene Zrodlowa z konceptem odnoszacym sie posrednio do
cztowieka, jak np. CZESCI CIALA (REKA, NOGA, OCZY), GEOS (MOWA, SPIEW), CZYNNOSCI
(CHODZENIE, BIEGANIE, ZAMIATANIE). Daje sie przy tym zauwazy¢ uszczegotowienie

domeny zrédlowej wedtug stopnia spokrewnienia (DZIECKO, SYN), zajmowanego stanowiska,

4 Leksem dpeso (‘Oepeeo’) nalezy do przestarzatych, poetyckich (Mirowicz 1970: 1:265; Ozhegov 1981: 160).

5 Leksem maeunsili (‘monounsiit’) nalezy do przestarzalych (Mirowicz 1970: 1:538; Ozhegov 1981: 314;
Chernyshev 1950-1967: 6:1076-1077). Moze tez by¢ okazjonalizmem utworzonym od specjalistycznej
nazwy Drogi Mlecznej (Galaktyki) - Meunstit ITyTs.

16 Leksem cpe6pocmpytinbiii ‘srebrzysciestrumienny’ jest neologizmem autorskim, utworzonym od
przestarzalej formy rzeczownika cepe6po i cmpysa ‘strumient’.
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wykonywanego zawodu czy zajecia (TANCERZ, RZEZBIARZ, NAUCZYCIEL), rodzaju grama-
tycznego (plci - OBJIAK i OBJIAKO w jezyku rosyjskim).

A. POLSKOJEZYCZNY DYSKURS POETYCKI
Metaforyczny wzorzec CZEOWIEK — ZJAWISKO PRZYRODY znajduje odzwierciedlenie w
konceptualnej metaforze STROZE, NARODY, ANIOLY — OBEOKI (podobienstwo funkcjonalne):

(32) Wtedy spuszczam oczy

i czuje wicher, co przeze mnie wieje,

palacy, suchy. O, jakze wy straszne

jestescie, stréze swiata, obtoki!
(Mitosz, Obtoki)

(33) I was jakze podziwiac¢ i jakze rozumiec
O narody-obioki, mdlejace widziadla!

(Pawlikowska-Jasnorzewska, Obfoki i narody)

(34) A potem wzrokiem schodzi w dot jeziora,
Ciagnac po wodzie rybotowne sieci;

[ - spdjrz! - to obfok idzie mu naprzeciw,
Oblok, nie aniot. Blask — nie metafora.

(Grochowiak, Chlopiec jeziorny)

Niejednokrotnie wsréd antropomorficznych cech konceptu zjawisko przyrody (OBELOK) zauwaza

sie obecnos¢ cech glosowych, jak np. ptacz (metafora CZEOWIEK (PEACZ) — OBLOK):

(35) Potem catg noc ptaczq [obloki]
az do zorzy,
ze nikt ich na glowe
nie wlozyl.
(Ratajczak, Obftoki)

7 Leksem o6ak (odpowiednik semantyczny o6aaxo) ‘oblok’ w rodzaju meskim nalezy do przestarzatych
(Chernyshev 1950-1967: 8:178).
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B. ROSYJSKOJEZYCZNY DYSKURS POETYCKI

W rosyjskojezycznych przykladach ilustrujacych werbalizacje metafory konceptualnej TULACZ,
WEDROWIEC, PIELGRZYM — OBLOK kosztem dynamiki ruchu zawiera sie wyobrazenie o
zjawiskach przyrody jako znikajacych i pojawiajacych sie podroznych, bedacych stale w drodze

i nie zatrzymujacych sie w jednym miejscu:

(36) Kyza crons 6bICTpO U N1€TKO, Dokad tak szybko i lekko,

W roppo, n npenecTHo, I dumny, i uroczy,

Tsl mposnetaelus, 061a4Ko, Lecisz, obfoczku,

Cxumaney nodnebecHoli?™® Tutaczu podniebny?
(BectyxeB-Mapnuuckuii, K o61aky) (Bestuzhev-Marlinskiy, Do obtoka)

W rosyjskojezycznym dyskursie poetyckim domene zZrédtowa w tej grupie metafor konceptu-
alnych stanowi koncept BE3/IOMHOE JUTS, JUTS BYPU (podobienstwo funkcjonalne) i nie

jest to skojarzenie powszechne:

(37) Ha monyzeHHoM nasypu Na potudniowym lazurze (blekicie)
Broxy o621ako 00Ho; Widze oblok jeden;
3HaTh, dums npomexkuweti 6ypu Widac¢ dziecie minionej burzy
Tam 671yKAaTh OCYXKIEHO. Na tulaczke tam skazano.
(Kpacos, O6aako) (Krasov, Obtok)
(38) 3emau 6ezdommoe duma, Ziemi bezdomne dziecie,
Urpanuie' norozpi, Igraszko pogody,
Hamnpacwo, pagyroii 6i1ects, Na prozno, tecza polyskujac,
Tsl, pafiocThIO IPUPO/BI! Tys, radoscia przyrody!
(BectyxeB-Mapnunckuit, K o61aky) (Bestuzhev-Marlnskiy, Do obtoka)

Na domene zrodlowa CZEOWIEK czesto wskazuje czasownik, np. usmiecha¢ sie, is¢. Utozsa-
mianie domeny zrédlowej z docelowa zachodzi wowczas na podstawie podobienstwa funkcji

oraz cech glosowych (reprezentowanych przez czasowniki emocji lub ruchu):

8 Leksem nodwne6ecroti ‘podniebny’ nalezy do przestarzatych i jest charakterystyczny dla poezji ludowej
(Mirowicz 1970: 2:876; Ozhegov 1981: 464; Chernyshev 1950-1967: 10:474).

9 Leksem uepanuwe ‘igraszka’ nalezy do przestarzalych i poetyckich (Mirowicz 1970: 1:367; Chernyshev
1950-1967: 5:25).
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(39) Bulwio 061a4ko BBICOKO, Wyszedt obtok wysoko,
Crano TOHKOe, CKBO3HOE, Stat sie misterny, przejrzysty (przeswitujacy),
Yavi6Hynocs 00uHoko - Usmiechnqt sie samotnie -
U yracsio B sipkoM 3HOe. I zgast w jaskrawym skwarze.
(BynuH, Boicoko 8 npocmope He6a) (Bunin, Wysoko w przestworzach nieba)

5. NATUROMORFICZNY MODEL MONOMETAFORYCZNY

Naturomorficzny (krajobrazowo-zywiotowy) model monometaforyczny reprezentowany jest
poprzez metafore wyzszego rzedu ZIEMIA, WODA, OGIEN — ZJAWISKO PRZYRODY, czesto
uszczegotowiong do postaci WYSPA, WZGORZE, GORY, PUSTYNIA, OCEAN, FALA, RZEKA —
ZJAWISKO PRZYRODY.

A. POLSKOJEZYCZNY DYSKURS POETYCKI
W polskojezycznym dyskursie poetyckim odnotowatlam najmniej przykladéw naturomor-
ficznego modelu metaforycznego. Opieraja sie one gtownie na podobienstwie ksztattdw i funkcji

domeny Zrodlowej i docelowej, jak np. w metaforze konceptualnej DROGI — OBEOKI:

(40) Pedza przed nami zdumione drogi
z obtokéw, z lisci, z wszystkich stron,
Las to takze jest dno

pod powierzchnia zamknietq wiatru.

(Baczynski, Z psem)

B. ROSYJSKOJEZYCZNY DYSKURS POETYCKI

W zbadanych zrodlach rosyjskojezycznych jest sporo przyktadow nalezacych do naturo-
morficznego modelu metaforycznego. W tej grupie metafor domene zrodtowa stanowi miedzy
innymi koncept: GORSKIE LODOWCE, PASMO GOR, RZEKA, FALE (utozsamienie oparte na

podobienstwie ksztaltu):

(41) Bonbiioe 03epo Kak 611010. Wielkie jezioro jak pétmisek.

3a HUM — ckonJjieHbe 061aK08, Za nim - skupisko obtokdw,

Hazpomoocdernbvix 6enoti epydoti Sttoczonych bialq stertq

Cyposbix 2opHblx 1e0HUKOS. Surowych lodowcow gérskich.
(TTacrepnak, Kozda paseyasemcs) (Pasternak, Kiedy sie wypogodzi)
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(42) [enb Beuepeer, obnaka
Jlenuso maHymcs epadoio, —
M HO4YM ThMa M3AaneKa

HNpet Hec/IBIIITHOIO CTOMO0.>°

(Cypukos, Jenb sevepeem, o6aka)

(43) B HeGe marom o6naka,
W, nyaucras Ha 3HOe,

B nckpax kamumecs pexa,
CnosHo 3epkano cmanvHoe...

(Trorues, B He6e marom o6aaka)
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Dzienl zmierzcha sie, obfoki
Leniwie ciggngq sie pasmem gor, -
I nocy ciemnos¢ z daleka

Stapa bezszelestnym krokiem.

(Surikov, Dzieri zmierzcha sie, obtoki)

W niebie nikng obtoki,
[, promieniejgca w upale,
Toczy sie iskrzqca rzeka,
Jak lustro ze stali...
(Tyutchev, W niebie nikng obtoki)

Metafora konceptualna DYM KADZIDEA — OBLOKI opiera sie na podobienstwie koloru:

(44) B o61axe marowem nadaqHwvt ObiMbl,
MHOroo4nTHIE B HUX X€PYBUMBI,

Jluk cepa¢pvMOB KafUT OBITHIO,

Ka)X bl yKPbLICS KPbUIAMHM IECTHIO.

(BanbmonT, Iuxa «Caasocaogue®»)

WNIOSKI

W obtoku nikngcym kadzidet dym,
Wielookie w nim cherubiny,

Lico serafinow kadzi byt,

Kazdy otulit sie skrzydlami sze$cioma.

(Bal'mont, Cykl ,Doksologia”)

Wykres 1 ilustruje liczbe monometafor konceptualnych z uwzglednieniem ich podziatu ze

wzgledu na rodzaj domeny zrédlowej. Zbadany materiat poetycki pokazuje, ze w jezyku polskim

znacznie przewazaja metafory artefaktualne oraz fitomorficzne, za$§ w jezyku rosyjskim -

zoomorficzne i naturomorficzne. Na jednakowym poziomie w obydwu jezykach plasuja sie

metafory antropomorficzne.

20 Leksem cmona ‘krok’ nalezy do przestarzalych i poetyckich (Mirowicz 1970: 2:1254; Ozhegov 1981: 669;

Chernyshev 1950-1967: 14:945).

2 Leksem cnasocnosue ‘doksologia; wychwalanie, wystawianie kogo$ w piesni, w modlitwie, opiewanie’
nalezy do ksiazkowych (Ozhegov 1981: 632; Mirowicz 1970: 2:185; Chernyshev 1950-1967: 13:1130).
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Procentowy podzial monometafor konceptualnych

45%
20%
35%
30%
25%
20%
15%

10%

metafory metafory metafory metafory metafory
artefaktualne zoomorficzne fitomorficzne antropomorficzne  naturomorficzne

0%

W lezyk polski = Jezyk rosyjski

Wykres 1. Procentowy podziat monometafor konceptualnych w polskich i

rosyjskich utworach poetyckich.

W polskojezycznym dyskursie poetyckim przewage wykazuja metafory artefaktualne z koncep-
tem SEOMKOWE KAPELUSZE, KEEBKI (ZWOJE), SZALE, KSIEGA, PRZEDMURZA, POSAGI,
RZEZBY, ZAGLE, OLOW. W materiale rosyjskim w modelu artefaktualnym monometaforycznym
wystepuja koncepty: [TAPYCA, BEJIBIE JIAJbH, CTAJIBHOE 3EPKAJIO, PABOPBAHHAS
TKAHb. Dominujg wérod nich odniesienia do wyobrazenia nieba jako tafli morza czy tez oceanu.

W rosyjskim dyskursie poetyckim przewazaja metafory zoomorficzne (skladajace sie na
domene zrodlowa ZWIERZETA) z konceptem: CTAZIO, CTAS, IPAKOH, MbILIb, TOJIYED,
COBAKA, TOPUJIJIA, co moze swiadczy¢ o postrzeganiu omawianego zjawiska przyrody
przede wszystkim w ruchu, dynamice, zmiennosci ksztalttow. W polskim materiale poetyckim
w modelu zoomorficznym monometaforycznym znajduja sie koncepty: OWCE, WIELORYBY,
RYBY, PTAKI, KON, PSZCZOLY.

W wierszach polskich wséréd metafor antropomorficznych pojawiaja sie w domenie
zrédlowej koncepty: STROZE SWIATA (NARODOW), ANIOLY, PRZADKI, PLACZ, ktére
przywoluja skojarzenia obrazu obtokéw z funkcja symboliczng zapewniania bezpieczenstwa,
ochrony lub pomocy w wykonywaniu czynnosci codziennych, jak np. w przedzeniu. Nie bez

znaczenia wydaje sie rowniez zaakcentowanie funkcji religijnej wynikajacej z usytuowania
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opisywanego zjawiska przyrody. W zebranym rosyjskim materiale poetyckim w tej grupie
metafor spotykamy w domenie zrédtowej nastepujace koncepty: CKUTAJIEL] TTOJHEBECHBIH,
BE3JOMHOE OWTs, JUTS BYPU, YJIbIBKA, ktére odwotuja sie do niestatosci, zmiennosci
obserwowanego zjawiska przyrody.

Do licznie reprezentowanych (22%) w rosyjskojezycznym materiale jezykowym naleza
metafory naturomoficzne z konceptem: BOJIHBI, TPSAJIA (PASMO), TOPHBIE JIEJHWKH,
JIAJAHHBIE JBIMbI, PEKA. W polskojezycznym dyskursie poetyckim tego typu metafory nie
naleza do produktywnych (wystepuje tu tylko koncept DROGI, skladajacy sie na domene
zrédtowa POWIERZCHNIA).

W rosyjskojezycznym dyskursie poetyckim najstabiej reprezentowana jest metafora
fitomorficzna (z konceptem DRZEWO). W polskich tekstach poetyckich liczne koncepty,
sktadajace sig¢ na domene zrédtowa ROSLINY: KWIATY, KULISTE MLECZE, JABEONIE, MAKI,
DRZEWA, OWALNY OWOC, $wiadczy¢ moga o przewadze odczué estetycznych zwigzanych z
wpatrywaniem sie w koncept OBEOKI.

Materiat analityczny dowodzi, ze zdecydowanej wiekszosci o ekspansji domeny zrédlowej
do docelowej OBLOKI decyduje ksztatt, kolor, wielkos¢, a w mniejszym stopniu - kryterium
wielosci czy tez funkcja. Utozsamianie domeny zrédtowej z docelowa zachodzi tez na podstawie

podobienstwa cech glosowych (w przypadku metafor antropomorficznych i zoomorficznych).

PODSUMOWANIE
Zebrany material poetycki sugeruje, ze koncept OBLOKI w kulturze polskiej jest postrzegany z
reguly pozytywnie. Polscy poeci akcentujg przede wszystkim walory estetyczne bialych obtokow
(OBLOKI jako RZEZBY, czy tez duza liczba metafor fitomorficznych roglinnych). Natomiast w
rosyjskiej lingwokulturze dominuje postrzeganie opisywanego zjawiska przyrody ze wzgledu na
jego niestatos¢, dynamike (OBEOKI jako SMOKI, GORYLE, GOLEBIE, MYSZY). Wspodlne dla
obydwu kultur, wynikajace z ludowego stowianskiego postrzegania nieba jako tafli oceanu, jest
przedstawianie OBLOKOW jako ZAGLI, EODEK. Z rzadka pojawiaja sie negatywne skojarzenia
konceptu OBEOK z otowiem i odglosem placzu (materiat polskojezyczny). Rosyjscy poeci
przywoluja obraz obloku burzowego, postrzeganego jako postrzepiona tkanina, czy tez
nazywaja go dzieckiem burzy (Budishchev).

Widzimy mozliwos¢ porownania konceptow ZJAWISKA PRZYRODY w stowianskich
dyskursach poetyckich, co moze przyczyni¢ sie do wydzielenia nowych typéw metafor
konceptualnych. Na szczegdlng uwage zasluguje przy tym problematyka polimetafor, czyli

konstrukgji, w ktérych jedng domene docelowa wyrazaja dwie i wiecej metafor.
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