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MIKHAIL BULGAKOV’S CHILDHOOD AND FAMILY RELATIONSHIPS IN THE CONTEXT
OF CONTEMPORARY PSYCHOLOGICAL KNOWLEDGE. The subject of the article is Mikhail
Bulgakov’s (1891-1940) childhood and relationships in his family of origin. Although biographers
generally perceive the writer’s childhood as a happy one, certain aspects of his life, such as his drug
addiction or his consistent avoidance of the subject of his own childhood in his work, may prompt
a revisionist view of this period in his life. This new perspective is further fostered by the ever-
dynamic development of psychology and pedagogy, through which the role of childhood as a time
in which the human psyche and personality are formed is more clearly recognised. In the context
of Bulgakov, there is no doubt that especially the death of his father, Afanasiy Bulgakov, must have
been a difficult experience for him as a teenage boy. Moreover, as the analysis shows, although the
Bulgakov family was not lacking in joy and warmth, it was also not free of emotional problems that
could have had an impact on both the writer’s future life and work. The results of this analysis shed
new light on a seemingly thoroughly familiar figure of the author, and can thus provide a starting

point for new, contemporary interpretations of his works.
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Dokonujacy sie wspolczesnie rozwoj psychologii i pedagogiki sprawia, ze zmienia si¢ rowniez
powszechna $wiadomos¢ dotyczaca wplywu dziecinstwa na dalsze zycie cztowieka. Z tymi
zmianami zwigzane jest takze rewizjonistyczne podejscie do biografii stynnych ludzi, w tym
pisarzy, majace na celu glebsze zrozumienie okreslonych aspektow ich zycia i twdrczosci.
Jednym z twdrcow, ktéremu — w kontekscie dzieciecych doswiadczen - bez watpienia warto
poswieci¢ wieksza uwage, niz dotychczas czynili to badacze, jest Michait Buthakow (1891-1940).
Choc¢ biografowie przewaznie oceniajg jego dziecinistwo jako bardzo szczesliwe (Por.: Warlamow

2017: 11, 27), to jednak pewne elementy biografii pisarza, jak np. wieloletnie uzaleznienie od
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narkotykow, moga sklania¢ do ponownego i uwazniejszego przyjrzenia sie temu okresowi w
jego zyciu, ktéry w znaczacej mierze ksztaltuje osobowos¢ kazdego cztowieka i jego strategie
radzenia sobie z emocjami - okresowi dziecinstwa i dorastania. W niniejszym artykule, gléwnie
na podstawie zrdédet biograficznych' (w zwigzku z niedostepnoscia odnoszacych sie do analizo-
wanego tematu zrodet autobiograficznych), dzieciiistwo i okres dojrzewania przysztego tworcy
zostang przeanalizowane w kontekscie wydarzen mogacych stanowi¢ dla mtodego Buthakowa
silne przezycie emocjonalne, a takze w kontekscie relacji Iaczacych go z pozostatymi cztonkami
jego rodziny generacyjnej. Wykorzystane zostang do tego m.in. zagadnienia z zakresu psycho-
logii rodziny. Celem tejze analizy jest (nieobecna w dotychczasowych badaniach zyciorysu
Buthakowa) refleksja nad tym, co w najwczesniejszych latach zycia pisarza moglo mie¢ szcze-
gllny, zwlaszcza traumatyzujacy wplyw na jego rozwijajaca sie psychike — a w konsekwendji,
rowniez na jego dalsze Zycie oraz na tworczo$é, na sposob opisu swiata w utworach literackich.

Michait Afanasjewicz Buthakow urodzit sie 3 maja 1891 roku w Kijowie jako pierwsze
dziecko Afanasija Iwanowicza Buthakowa i jego zony Warwary Michajtowny Buthakowej (z
domu Pokrowskiej). Co istotne, obaj dziadkowie przyszlego pisarza byli prawostawnymi
duchownymi, jego ojciec za$ - docentem (pdzniej profesorem) Kijowskiej Akademii Duchownej
(Czudakowa 2020: 8-9). Zwiagzek rodziny Buthakowdéw z religia byt wiec niezwykle silny, co
naturalnie mialo wplyw na wychowanie Michaila oraz szostki jego mlodszego rodzenstwa.
Zwlaszcza ojciec rodziny, cho¢ sam nie zdecydowat sie podaza¢ droga duszpasterska, byt
cztowiekiem gteboko wierzacym, co podkreélali m.in. jego koledzy z Akademii (Yanovskaya
1983: 5). Badacze pisza jednak, ze kierunek jego wyksztalcenia nie byt w pelni niezaleznym
wyborem samego Afanasija Iwanowicza; Y Hezo, gblwedwezo us nposuHyuanbHol u MHo200em-
HOU CeMbU C8AWEHHUKA, K MOoMY Jce C8siwjeHHUKa 00HoU u3 6edHeliwux 6 Poccuu, Opaosckotil
eybepruu, dpyzux nymetl k 06pazosanuto, Kak u y e2o 6pamoes, He 6bL10 (Yanovskaya 1983: 5).
Nie sposdb ocenié, na ile zaakceptowat on swoja $ciezke zyciowg, a na ile koniecznos$c¢ podazania
tq Sciezka stanowila dla niego ukryte zrodto frustracji, ujawniajacej sie, na przyktad, w napadach
zlego nastroju (ktdre dzi$ mogtyby zostac¢ uznane za stany depresyjne). Tpudyams oduH 200
npoxcun s Ha Genom ceeme (84epa 6bLn deHb MoOe20 poxcOeHbs). BcnomHun s 06 amom, mos
MUNAS, U MAK-Mo 2pyCcmHo, 2pycmHo cmano Ha dywe! Ymo s cdenan 3a amo epems a3 ce6s, 4mo

cdenan dasa dpyaux? CnocobeH au s 6006we umo cdenams, 0a u Hyxcen au a? (Zemskaya 2004: 45)

' Wykorzystane zrodla to, m.in.: Muxaun Bynzakoe u ezo podnwie. Cemetinwili nopmpem J. Ziemskiej,
Michait Buthakow. Biografia Mistrza A. Warlamowa, Michait Buthakow. Leksykon zycia i twdrczosci
B. Sokotowa czy Michait Buthakow. Zycie nieoczywiste M. Czudakowej. Pozostate prace zostaty wska-
zane w zalaczonej bibliografii.
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- z takich pelnych rezygnacji i goryczy mysli Afanasij Buthakow zwierzat sie swojej przyszlej
zonie w liscie z kwietnia 1890 roku - a wiec na okoto trzy miesigce przed $lubem, tj. w okresie,
ktory teoretycznie powinien by¢ czasem radosnym. W istocie, autor powyzszych stow zdawat
sobie sprawe z wiekszej niz przecietna zmiennosci swoich nastrojéw (Te6s moxcem nopazumso
HEepOBHOCMb M0€e20 HACMPOeHUSs,, KOMopas Mak 3amemHo ckasbvleaemcs 6 moux nucvmax. Ja!
OHo oueHb HeposHo. — Zemskaya 2004: 322), lub tez, postugujac sie wspotczesng nomenklaturg
- labilno$ci emocjonalnej, ktéra towarzyszy m.in. depresji czy zaburzeniom nerwicowym
(Bilikiewicz 1992: 811). Oczywiscie, nie mozna z calg pewnoscia stwierdzié, czy opisane wyzej
objawy spelnialy u ojca pisarza kryteria zaburzenia, niemniej nie ulega watpliwosci, ze ujawniaty
sie one w jego psychice na tyle, by by¢ dostrzezonymi przez badaczy (Por.: Warlamow 2017: 22—
23). Jego osobowo$¢ natomiast, pomijajac kwestie dziedziczenia pewnych jej cech przez dzieci,
miata juz bezposredni wplyw na to, jakim ojcem byt Afanasij Iwanowicz.

Bodaj najbardziej wymowny opis Afanasija Buthakowa jako ojca pojawia sie we wspo-

mnieniach mtodszej siostry Michaita - Nadiezdy Afanasjewny Buthakow-Ziemskiej:

Korpa oten ymep, MHe 65110 13 jieT. MHe Ka3asock, YTO MBI, I€TH, IJI0X0 ero 3Hamu. Hy 4To e,
oH ObUT MpodeccopoM, OH OYE€Hb MHOTO IMCAJ, OH O4YeHb MHOro paGorajs. MHOro BpemeHU
MIPOBOAMII B cBoeM KaOuHerte. (...) Y Hero 6bU1a ZOBOIBHO CTporast Hapy)xHocts. Ho oH Gt 506D
K JI0JsM, 06p mo-HacTosiiieMy, 6e3 BCSIKOM WM3/IMLIHEH CeHTHMEHTaJIbHOCTU. M 3Ty jacky K
JIIOZISIM, CTPOTYIO JIACKY, TpeGoBaTe/IbHYIO, Ilepesiasl OTel, M HaM. B fome 6bpl1a TpeGOBaTEIBHOCTD,
ObLIa Cepbe3HOCTh, HO MHE Ka)XKeTCsl, 1 MOT'Y C ITOJIHBIM IIPaBOM CKas3aTh, YTO OCHOBHBIM METOZOM
BocnuTaHus Aereil y Adpanacus MBanoBuya u BapBapsl MuxaiiioBus! By/rakoBeix 6bUIH LIYTKaQ,

JIacKa u JobpokenatensHOCTh. (Zemskaya 2004: 79)

Obraz, ktory wylania sie z przytoczonych stéw to obraz nieco ambiwalentny; ojca, z jednej
strony, zyczliwego, z drugiej - wymagajacego, najczesciej za$ — nieobecnego, moze nawet
emocjonalnie niedostepnego. Ta wlasnie niedostepnos¢ oraz pewna surowosc¢ zdaje sie
przewazad nad dobrocia i Zyczliwosciag w tym niezbyt emocjonalnym opisie. Nawet wspomniana
dobro¢ dla ludzi sprawia wrazenie dobroci, odnoszacej sie do ludzkosci w ogole; cechy, ktdrej
Afanasij wymagat réwniez od swoich dzieci. Nie ma tu jednak stowa o bezposredniej, cieptej
emocjonalnej relacji pomiedzy ojcem a poszczegdlnymi dzie¢mi - czy tez chocby jednym,
ktorym byla autorka cytowanej wypowiedzi. Wiek trzynastu lat jest bez watpienia wczesnym,
jak na strate jednego z rodzicow - trudno jednak uznad, ze to zbyt mato czasu, by mdc nieco
lepiej go poznaé. Owszem, stosunkowo male zaangazowanie ojca w wychowywanie dzieci byto

standardowe jak na dwczesne realia (Por.: Zhiromskaya & Aralovets 2018: 18), co jednak nie
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zmienia faktu, ze mogto to wywiera¢ na potomkéw okreslony emocjonalny wptyw. Jednoczesnie
zas, jesli Afanasij Iwanowicz odznaczat sie wieksza dobrocia i czuto$ciag w stosunku do swoich
pociech, niz przewazajaca czes¢ dwczesnych ojcow (co wydaje sie uzasadnionym stwier-
dzeniem, biorac pod uwage panujacy wowczas autorytarny, czy wrecz despotyczny model
wychowania - Zhiromskaya & Aralovets 2018: 23-24), to jego czesta niedostepnos¢ tym bardziej
mogla wywolywac u dzieci przykre emocje, takie jak zal czy tesknota, poglebione dodatkowo
przez jego przedwczesng $mierc.

W tym miejscu warto zwroci¢ uwage na fakt, ze poza wspomnieniami Nadiezdy
Afanasjewny nielatwo znalez¢ jakikolwiek inny przekaz o Afanasiju Buthakowie z perspektywy
relacji ojciec-dziecko, co samo w sobie rowniez jest znamienne. Zwlaszcza po Michaile jako
wybitnym pisarzu mozna by spodziewac sie podjecia w utworach literackich tematu dziecinstwa
i relacji z rodzing; on jednak nigdy wprost go nie poruszyl. Jak trafnie ujmuje to Aleksiej
Wartamow, zadziwia, ze Michait Buthakow, autor o bardzo autobiograficznym profilu, nie napisat
nic szczegélnego o swoim dziecinstwie, pacholectwie i mtodosci, gdy wezmie sie pod uwage fakt,
Ze ten temat miat w literaturze rosyjskiej dtugq tradycje (Warlamow 2017: 27-28). Biorac pod
uwage fakt, ze niektérzy biografowie oceniaja dziecinstwo pisarza jako bardzo szczesliwe i
spokojne (Por.: Warlamow 2017: 11, 27), nalezaloby zalozy¢, ze po prostu nie dostarczyto mu ono
zadnych wyjatkowych przezy¢, ktore pragnalby opisaé. Wydaje sie jednak, ze z takim
stanowiskiem mozna polemizowaé. Pozytywne doswiadczenia powinny bowiem budzi¢ w nim
wdzieczno$¢ i wzruszenie, a co za tym idzie — che¢ uwiecznienia w literaturze wspomnien o tak
szczesliwym okresie zycia oraz o ludziach, ktdrzy go takim uczynili. Zatem uzasadniona wydaje
sie rowniez nastepujaca teza: powodem konsekwentnego unikania tematu dziecinstwa w
twdrczosci autora Mistrza i Matgorzaty rownie dobrze mogly by¢ przezywane wowczas trudne
emocje, ktorych Buthakow nie byt w stanie przepracowac na tyle, by $wiadomie je zintegrowac
i uczynic czescia swojej osobowosci artystycznej.

Wracajac do tematu sytuacji rodzinnej pisarza - tym, co dodatkowo zwraca uwage we
fragmencie wspomnient Nadiezdy Afanasjewny jest zestawienie obrazu wymagajacego wobec
dzieci ojca z zartem, dobrociq i zyczliwosciq jako podstawowa metoda wychowania. W $wietle
powyzszego do$¢ prawdopodobnym zdaje sie przypuszczenie, ze Buthakowowie nie stosowali
wobec dzieci powszechnych wowczas kar cielesnych, co samo w sobie bez watpienia jest
postawa godnga uznania. Jesli jednak wymagania rodzicéw mialy by¢ egzekwowane gléwnie za
pomocg humoru i zartu, to nie sposéb wykluczy¢, ze 6w zart nosit niekiedy znamiona stownej

agresji badz tez byl sposobem unikania konfrontacji z trudnymi emocjami. Potwierdzaja to
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stowa corki, ktora pisala, ze Afanasij Iwanowicz npopaboman 6 akademuu 20 nem, u 3a amu 20
Jlem y Hez2o Hu pa3y He 6bl10 He MOAbLKO CCOPbl UNU KaKuX-HU6Ydb CMONKHOB8EHUL C COCyHCUB-
yamu, Ho daxce pazmoasku. Imo 6bL10 8 e2o xapakmepe (Zemskaya 2004: 79). Wiele wskazuje
wiec na to, ze ojciec Michaita Buthakowa prezentowat represyjny (represywny) styl radzenia
sobie ze stresem (przejawiajacy sie jako sktonnos$¢ do wypierania negatywnych emogji), ktéry w
jakims$ stopniu przyczynit sie do rozwoju jego choroby (Por.: Weinberger & Davidson 1994: 588-
589). Zaleznos¢ ta mogta z kolei wystapic takze u samego pisarza, ktérego dotkneta identyczna
przypadtosé.

Za zasadnoscia stwierdzenia, ze najstarszy syn Afanasija przynajmniej w jakims stopniu
przejal od ojca postawe polegajaca na unikaniu trudnych emocji przemawiaja ustalenia
Ziemskiej, odnoszace sie do okresu po $mierci ojca w marcu 1907 roku, ktora to das eceti cembu
6b11a HEOHCUOAHHBIM U O4eHb cmpawHbim yoapom (Zemskaya 2004: 79). Cata odpowiedzialnosé¢
za wielodzietng rodzine spadla wowczas na Warware Michajtowne. Tym niemniej, niespelna
szesnastoletni Michail, jako pierworodny syn mogt rowniez, cho¢by podswiadomie, odczuwac
pewnga wspotodpowiedzialnosc za los pozostatych cztonkéw rodziny, lub nawet koniecznosé¢
przejecia w jakims stopniu roli zmartego ojca. W tym kontekscie warto przyjrzec sie ponizszej

charakterystyce rodziny Buthakowow juz po odejsciu Afanasija Iwanowicza:

(...) B DTOM KOMIIAaHMM pa3HOXapaKTEPHbIe OBUIM JIIOAM, U BOT, B YacTHOCTH Muxawn AdaHa-
CheBUY, CTapIUHii, TIepBeHel], OT/IMYAICS OFHOM 0coGeHHOCThI0. OH GBI Beces, OH 3aJaBajl TOH
UIyTKaM, OH THCaj caTHpU4ecKHe CTHUXM IPOo Ty XKe caMyl0 MaMy M IIPO Hac, JaBaJll HaM BceM
CTUXOTBOPHBIE XaPaKTEPUCTHUKHU, PUCOBAJ KAPUKATYPHI. (...)

Tax Bor Muxamia. OH 04eHb MHOTO CMESIICS U 33/1aBaJl TOH HAllleMy BecesIbio, ObUI MIPEBOCXO/ -
HBIM PacCKa3yukoM (...). Ho GbLIM MOMEHTSHI B €ro XM3HH, Korja oH 3agymbiBancsa. OH cupen y
ce0s 3a MUCHbMEHHBIM CTOJIOM (CTYyJEHTOM Y)Ke ¢ Manupocoit), Momyan u gyman. O yem on gyman? O

yem o Modan? O cmbicse sxusuu. O uenn skuzuu. O HazHayeHWH YesioBeka. (Zemskaya 2004: 81)

Nastoletni Michail, wiod3acy prym w zabawie, zartach, rozbawianiu i zabawianiu pozostatych
czlonkow rodziny, mégt w ten sposdb staraé sie zadbac¢ o dobre samopoczucie mamy i rodzen-
stwa — w sposob, do jakiego przywykl w dotychczasowym zyciu. To z kolei mozna potraktowac
jako przejaw parentyfikacji emocjonalnej, czyli sytuacji, w ktorej dziecko uczestniczy w
zaspokajaniu socjoemocjonalnych potrzeb catej rodziny lub poszczegélnych jej cztonkéw (Sapia-
Drewniak & Zarczynska-Hyla 2017: 34). Zgodnie ze wspdlczesng wiedza, fakt bycia najstarszym
dzieckiem dodatkowo predysponowat go do doswiadczenia parentyfikacji (Zlobicki 2018: 345).

Naturalng konsekwencja tego stanu rzeczy musiato natomiast by¢, po pierwsze, zaniedbanie

212



CYRILLO-METHODIAN PAPERS :- ZESZYTY CYRYLO-METODIANSKIE :- 13/2024

wlasnych potrzeb emocjonalnych poprzez skupienie sie na pozostatych cztonkach rodziny, po
drugie za$ - ciggle unikanie konfrontacji z trudnymi emocjami (zaréwno wilasnymi, jak i
odczuwanymi przez matke i rodzenstwo), ktorych po $mierci ojca bez watpienia bylo bardzo
wiele. Nadiezda Afanasjewna praktycznie nie wspomina jednak o procesie zaloby - jedyna
wzmianka, ktéra mowi cokolwiek na ten temat, dotyczy Warwary Michajlowny: chauana ona
(sudHo 6bL10 3Mo) pacmepsnacs, HoO nomom Hauwna 6 cebe cunvt (Zemskaya 2004: 79). Prézno
szuka¢ informacji o tym, jak emocjonalnie poradzit sobie z zalobg Michaitl Buthakow. Na
podstawie analizowanych zrédet mozna natomiast domniemywac, ze nie mial on mozliwosci w
pelni przepracowa¢ zwigzanych z nig emocji. Niewykluczone, ze poczatkowe zatamanie matki
- odtad jedynej opiekunki rodziny - na tyle wzbudzito w nim lek o dalszy los swdj i rodzenstwa,
ze zostal niejako zmuszony do wcielenia sie w role pocieszyciela, przez co zabraklo przestrzeni
na jego wlasne trudne przezycia. Natomiast zarty, $miech i zabawa, ktore w relacji Nadiezdy
Ziemskiej pojawiaja sie wkrdtce po wzmiance o $mierci ojca, zdaja sie blizsze zaprzeczaniu
straty, niz jej $Swiadomemu przezywaniu, prowadzacemu do akceptacji. Nie sposob jednak w
takiej sytuacji uciec od trudnych emocji, a wiec i Michail nie byt od nich wolny. Mozliwe, ze
momenty, w ktorych ou 3adymwieancs (...), monuan u dyman (Zemskaya 2004: 81), byly wlasnie
chwilami, gdy nie mdg}t juz dtuzej uciekac od bolesnych mysli i uczu¢, wiec odgradzat sie z nimi
od reszty swiata — by¢ moze w przekonaniu, ze nie znajdzie u nikogo wsparcia i zrozumienia.
Jednoczesnie nasuwa sie w tym miejscu skojarzenie z analogicznym obrazem Afanasija
Iwanowicza - notabene jedynym, jaki zawart w swych wspomnieniach sam Michail Afanasje-
wicz. W latach 20. opowiadal on swojemu biografowi, Pawlowi Siergiejewiczowi Popowowi:
O6pa3z namnwl ¢ abaxcypom 3eneno20 ysema. 5mo 01 MeHs O4eHb 8adxcHbll 06pa3s. BosHuk oH u3
demckux enewamiaeHull — obpasza moezo omuya, nuwywezo 3a cmoaom (Yanovskaya 1983: 7).
Kilka-kilkanascie lat pdzniej syn profesora, podobnie jak on siedziat przy biurku, oddajac sie
rozmyslaniom na nie mniej donioste tematy, niz te, ktorymi przez cale Zycie zajmowat sie jego

ojciec. I znow, niezwykle wymownie podsumowuje te analogie Nadiezda Afanasjewna:

Kak-To oTeny Hammcan cBOMM TOBapHIAM-CTyJeHTaM: «by/ibTe 4YeCTHBIMHU MBICUTE/ISAMU».
Muxaunn 6bUT MBICTTTE IEM, TIPEXKAE BCETO — YeCTHBIM U BAyMUYUBHIM. OTCIOAA POXK/eHNe POMaHa
Benas esapdus u orcioga Macmep u Mapeapuma, poMaH o 1o6pe U 37ie, U O CIPABe/IUBOCTH.

(Zemskaya 2004: 83-84)
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Na podstawie tego przyktadu mozna wnioskowa¢, ze potrzeba identyfikacji z ojcem czy tez
sprostania prezentowanym przez niego wzorcom byla w pisarzu do$¢ silna, cho¢ w wielu
istotnych aspektach obaj roznili sie od siebie. Jakim dokladnie bylo emocjonalne podloze tak
nieoczywistego stosunku Michaita do postaci ojca - na razie pozostaje wcigz pytaniem otwar-
tym. Juz teraz jednak wydaje sie by¢ pewnym, Ze relacja ta — zaréwno w znaczeniu dostownym,
jak i w kontekscie obrazu ojca, obecnego w psychice Buthakowa - byla bardziej ztozona i niosta
za soba wiekszy fadunek emocjonalny, niz dotad przypuszczano.

W przeciwienstwie do Afanasija Buthakowa, jego zona, Warwara Michajlowna, wydaje
sie nieco mniej skomplikowang, cho¢ bez watpienia interesujaca osobowoscia. Przez Nadiezde
Afanasjewne zostala opisana jako scusHepadocmnas u oueHv gecenas xceHwuHa. XoxomyHbs
(Zemskaya 2004: 75). Te podstawowa réznice pomiedzy usposobieniem zony i meza doskonale
obrazuje zmiana, jaka zaszla w atmosferze ich domu po odejsciu glowy rodziny: W domu
Buthakowéw po smierci ojca zapanowat duch mtodziericzej swobody. Za jego zycia atmosfera w
domu byta zupetnie inna, bardziej podniosta i surowa (Czudakowa 2020: 25). Z drugiej jednak
strony, nie mozna powiedzie¢, by Warwara Michajlowna byla osoba nieodpowiedzialng -
przynajmniej w sferze materialnej czy organizacyjnej. Sam fakt, ze jako wdowa samodzielnie
poradzita sobie z utrzymaniem nie tylko siodemki wlasnych dzieci, lecz byta rowniez w stanie
zaopiekowac sie dwdjka synow szwagra (Zemskaya 2004: 79-80), juz bardzo wiele moéwi o jej
sile i zaradnosci. Jak pisze Aleksiej Wartamow: Byta wymagajqca, wewnetrznie zdyscyplinowana;
(...) bardzo powaznie traktowata swojq role dobrej zony i matki, byta energiczna, Zywotna, pewna
siebie i w trudnych sytuacjach opanowana (Warlamow 2017: 19-20). Ponadto wydaje sie, ze w
przeciwienistwie do meza byla w pelni pogodzona ze swoja sytuacja zyciowa oraz charakte-
ryzowalo ja stabilne poczucie wlasnej wartosci. M ona kak-mo écs dvlwana co3HaHuem c8oux
cun u ygepeHHocmblo 8 cebe (Zemskaya 2004: 33), jak okreslita jej mtodsza siostra, Szuroczka
Barchatowa. Cho¢ Warwara byta od Afanasija mtodsza az o 10 lat, to tre$¢ ich korespondencji
sugeruje, ze to ona czesciej stuzyta mu emocjonalnym wsparciem i pocieszeniem w chwilach
psychicznego kryzysu. Wiele wskazuje na to, ze to wlasnie ona byla ostoja dla niego, cho¢
jednoczesnie za zycia meza nigdy nie probowala podwazy¢ jego pozycji glowy rodziny. Co
jednak najistotniejsze z punktu widzenia celu podjetych badan, relacja Warwary Michajtowny i
Afanasija Iwanowicza miala niepodwazalny wptyw nie tylko na dziecinstwo, ale i doroste zycie
ich syna Michaila. Zalezno$¢ pomiedzy wzorcem relacji rodzicielskiej a dynamika zwigzkow

pisarza z kobietami zostata trafnie dostrzezona przez Aleksieja Warlamowa:
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Nie jest takie wazne, dlaczego zdaniem innych catkiem dobrze urzadzony docent Kijowskiej
Akademii Duchownej i radca nadworny uwazat sie za nieudacznika i pasierba losu, wazne jest, ze
odpowiedzia byly wlasnie takie rozsadne slowa i uspokajajacy ton, jakich trzydziestoletni
mezczyzna oczekiwal od swojej przyszlej zony, nawet jesli byla dziesie¢ lat od niego mtodsza. Te
stosunki, te uczucia staly sie podstawa ich rodzinnego szczecia (...). Czy w przysztosci u kobiet nie
bedzie szuka¢ podobnego pocieszenia i wsparcia pisarz, sam zewnetrznie opanowany, pewny

siebie, a w $rodku zatamany, udreczony i lekajacy sie samotnosci? (Warlamow 2017: 24)

Zawarta w przytoczonej wypowiedzi analogia moze by¢ uznana za kolejny dowdd na silng, cho¢
moze nie w pelni u§wiadomionga, identyfikacje Michaita z postacia ojca, co skutkowato miedzy
innymi instynktownym poszukiwaniem w partnerkach cech matki.

W swietle tego, co juz zostalo napisane, wydaje sie, ze relacje Michaita Buthakowa z
matka cechowata wieksza bliskosc¢ i otwartos¢ niz jego relacje z ojcem. Oczywiscie, po czesci
wynikato to w sposob naturalny z 6wczesnego podziatu rdl spotecznych, lecz widac¢ tu réwniez
korelacje tego faktu z osobowoscig i postawa rodzicielska kazdego z rodzicow. Jak juz zasygnali-
zowano, analiza zrodet, opisujacych zycie rodziny Buthakowow po $mierci Afanasija Iwanowicza
doskonale uwidacznia réznice pomiedzy matzonkami w wymienionych aspektach. Surowos¢,
ktora najwyrazniej byta domeng glowy rodziny, przez Warware Michajlowne zostata zastagpiona
duza doza zaufania do dzieci i bardziej partnerska relacja z nimi: Mams He cmecHsna Hawetl
c60600b1, dosepsina Ham. F Mbl co ceoell cmopoHbl 6bL1U C Heto 04eHb OMKPOBeHHbL. Y Hac He 6bL1o
moeo, umo 6vleaem 8 dpyaux cembsix, — Hedosepus (Zemskaya 2004: 81) — pisata Nadiezda Afana-
sjewna. Taka postawa, z jednej strony, sprzyja rozwijaniu poczucia wlasnej wartosci u dzieci, w
odroznieniu od postawy nadmiernie kontrolujacej (Rys 2011: 77). Z drugiej strony natomiast ta
swoboda mogta by¢ koniecznoscig, wywotana zaréwno obcigzeniem matki licznymi obowiaz-
kami, jak i jej ztym stanem psychicznym po odej$ciu meza. Wigzala sie zatem nieuchronnie z
oczekiwaniem od dzieci odpowiedzialnosci za siebie (a w przypadku starszego rodzenstwa —
réowniez za mlodszych czlonkéw rodziny) na poziomie wlasciwym osobom dorostym.
Potwierdza to postawiong wczesniej teze o do$wiadczeniu parentyfikacji przez nastoletniego
Michaita Afanasjewicza. Wiele wskazuje na to, ze po $mierci ojca, bedacej wydarzeniem
dramatycznym samym w sobie, przyszly pisarz musial mierzy¢ sie z kolejnymi, nietatwymi
emocjonalnie zmianami w zyciu rodzinnym, co zamiast sprzyjac¢ pogodzeniu sie ze strata mogto
wywrze¢ dodatkowy efekt traumatyzujacy. Badz co badz, w bardzo miodym wieku stat sie
najstarszym mezczyzng w rodzinie. Jesli wiec Warwara Michajlowna obdarzata swoje dzieci
duzym zaufaniem, to z calg pewno$cia najwieksze nalezalo sie jej najstarszemu synowi. Duze

zaufanie natomiast nierozerwalnie wiaze sie z duza odpowiedzialnoscia.
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Analizujac relacje Buthakowa z matka, nalezy wspomnie¢ rowniez o reakcji pisarza na
ulozenie sobie przez nig zycia na nowo. Warwara Michajlowna ponownie wyszla za maz za
Iwana Pawlowicza Woskriesienskiego w maju 1918 roku, a wiec jedenascie lat po $mierci
Afanasija Iwanowicza. Mlodszy od niej o siedem lat lekarz pojawit sie jednak w jej zyciu duzo
wczesniej — w 1906 roku, gdy Afanasij Iwanowicz sie rozchorowdl, i zostal na zawsze jako
przyjaciel rodziny i cztowiek bliski Warwarze Michajtownie (Warlamow 2017: 39). Jak wiadomo
ze wspomnien Tatiany tappy, pierwszej zony Michaila Buthakowa, nie byt on zadowolony z

nowego zwiazku, w ktéry weszla jego rodzicielka:

Muxanz (...) Boamyascst, 4To BapBapa Muxaiinosna ¢ Bockpecenckum... (...) OH MHe roopu: 5
npocmo... OH Beixopun u3 cebs. KoHeuHo, feT He MIOGST, KOTAA y MaTepH KakKasi-TO Apyrast
NPYBSA3aHHOCTD. VM OHU yXOIVITU TYJISATh KyJA-TO TaM Ha Jadye, OH TOBOPUT: Ymo amo makoe,
napouka kakas nowna. Iepexxusan. OH IPsSIMO TOBOPHUI MHE: I NPOCINO NOPACaloCs, 1Mo mama

3amesna pomar ¢ dokmopom. Odens 611 HegoBosieH. (Parshin 1991: 26)

Z dostepnych relacji rodzenstwa Buthakowa wynika, Ze Woskriesienski byl przyzwoitym i
uczciwym czlowiekiem, ktdry dat szczescie zaréwno Warwarze, jak i jej dzieciom (Vilenskiy
1991: 22-23), istnieje wiec duze prawdopodobienstwo, ze Michaitem kierowata zazdros¢ o matke.
Zgodnie z przyjetym przez nas wczesniej zalozeniem odnoszacym sie do doswiadczenia przez
niego parentyfikacji, przypuszczalnie odczuwal on pewna nadopiekunczos¢ w stosunku do
matki (zjawisko infantylizacji - por.: Schier 2015: 33) lub stawial samego siebie w roli jej partnera,
co rowniez jest forma parentyfikacji emocjonalnej (Schier 2015: 23). Tlumaczy to jednoczesnie
tak gteboko tkwiaca w pisarzu potrzebe identyfikacji z postacia ojca. W takiej sytuacji nowy
zwigzek Warwary Michajlowny traktowany byl przez niego jako przyczyna oslabienia jego
relacji z matkq oraz zagrozenie poczucia tozsamosci i pozycji w rodzinie. Jednakze ta zaborczo$¢
mogta miec tez nieco bardziej dzieciecy wymiar - tj. wynikac z deficytow uwagi rodzicielskiej i
leku przed utrata uwagi matki. Ponadto zas, na nieco bardziej swiadomym poziomie, znaczenie
miala tu zapewne kwestia lojalnosci wobec zmartego. Dla mlodego czlowieka, wciaz
przezywajcego zalobe po ojcu, pojawienie sie nowego mezczyzny w rodzinie to trudny do
zaakceptowania fakt, wigzany niekiedy ze zdrada niezyjacego rodzica i powodujacy pewien
chaos w postrzeganiu autorytetéw. Michailowi byto zapewne w tej sytuacji tym trudniej, ze ze
swoim ojczymem bardzo dobrze dogadywat sie w sprawach $wiatopogladowych (Muwa (...)
pewun 0a5 cebs gonpoc o peauzuu — Hegepue. (...) Haxodum noddepxwcky y Heana Ilagnosuua -

Zemskaya 2004: 92) — o wiele lepiej, niz miatby szanse porozumie¢ z ojcem.
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Ostatnim elementem analizowanego w niniejszym artykule $rodowiska rodzinnego
Michaita Buthakowa bedg jego relacje z czterema siostrami i dwoma bra¢mi. O tym jednak, w
oparciu o zgromadzone zrodla, trudno napisa¢ wiecej, niz to, co zostalo juz wczesniej
zasygnalizowane - przynajmniej w kontekscie dziecinistwa pisarza. Ogoélnie rzecz biorac, byly
to relacje bliskie i przyjazne, i w wiekszo$ci takimi pozostawaty w okresie dorostosci rodzenstwa.
Niewykluczone, ze widoczne w tych relacjach ciepto emocjonalne w jakiej$ mierze zastepowato
te uczucia, ktére m.in. z ragji liczebnosci rodziny nie zawsze mogly by¢ okazane przez rodzicow
kazdemu dziecku z osobna. Warto jednak zwrdcic¢ wieksza uwage na pewne szczegoly zwigzane
z relacja Michaila z rodzenstwem. Po pierwsze, sktonnos¢ chiopca do zartéw, ktére czesto
bywaly ostre, wrecz niegrzeczne: Mot ito6unu wymums dpye Hao dpyzom (moH 3adagan cmap-
wuti 6pam), a wymku 6vieanu ocmpsie u 3adesarowue (Bulgakova & Lyandres 1988: 59). Taka
forma dokuczania mtodszym braciom i siostrom mogta by¢ przejawem zazdrosci i rywalizacji -
np. o uwage i uznanie rodzicéw, badz stanowic¢ forme posredniego wyrazenia ztosci majacej
zrodlo gdzie indziej. Po drugie, poczucie odpowiedzialnosci za rodzenstwo, w dziecinistwie
wyrazajace sie w nadawaniu tonu zabawie, znajduje odzwierciedlenie réwniez w niektérych
aspektach ich dorostych relacji. Najbardziej widoczne jest ono w stosunku Michaita do dwéch
siostr - Jeleny i Warwary. W obu przypadkach pisarz nie byt zadowolony z dokonanego przez
nie wyboru kandydatéw na mezdéw, przy czym Jelena ostatecznie nie poslubila swojego
wybranka ze wzgledu na stanowczy sprzeciw brata (Sokolow 2003: 81), Warwara za$ zerwata
relacje z Michailem, gdy ten w negatywnym s$wietle sportretowatl jej meza w utworze Biafa
gwardia (Sokolow 2003: 9o). Swiadczy to o nacechowanej wrecz autorytaryzmem postawie
mezczyzny wobec siostr, za ktore rowniez w dorostym zyciu czut sie odpowiedzialny. Pewien
rodzaj opiekunczosci zauwazalny jest takze w stosunku do reszty rodzenstwa, o czym mozna
wnioskowac¢ chociazby z zachowanej korespondencji. Potwierdza to zatem tendencje do
przyjmowania przez Buthakowa roli opiekuna. Tendencja ta, jak widac¢ na przyktadzie Warwary
Afanasjewny, nie zawsze miata pozytywny wplyw na jego relacje z innymi. Jak pisze Katarzyna

Schier:

Ta osoba z rodzenistwa (...), ktora jest w roli opiekuna, takze moze rozwijac¢ postawe wielkosciowa,
cho¢ o nieco innym charakterze. Maty Herakles ze wzgledu na swoje zycie wierzy, ze jest stworzony
do wielkich zadan i inni powinni go za to podziwia¢. Takze on jest wyjatkowy, moze pouczaé

innych i moralizowa¢. To oddziela go jednak czesto od innych ludzi. (Schier 2015: 45)
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W istocie, wiele wskazuje na to, ze relacja Michaila z reszta rodzenstwa nie byla do korica
rownorzedna, bywat on w stosunku do braci i sidstr dos¢ arbitralny, co mozna zauwazy¢ w prze-
kazie Nadiezdy Afanasjewny, opisujacej, jak wygladaly ich zabawy. Przewodzenie pozostatym
dzieciom i proby wyrdznienia sie juz w tamtym okresie to pierwsza oznaka rodzacego sie w
przyszlym pisarzu poczucia wyjatkowosci i omnipotencji, ktére mogto mie¢ wplyw na
uksztaltowanie sie szczegolnego poczucia artystycznej misji u dorostego Buthakowa. To
poczucie misji zas, jak wiadomo z jego biografii, nie ostabto w nim nawet pod wptywem represji
ze strony wladzy radzieckiej. Niewykluczone wiec, ze bylo ono bardzo silnie zakorzenione w
psychice pisarza, jego zrédet zas nie potrafit on sobie w petni uswiadomic.

Przeprowadzona analiza srodowiska rodzinnego, w ktérym wzrastat i ksztattowat swoja
osobowo$¢ (w tym réwniez artystyczng) Michait Buthakow, wskazuje na to, ze choé¢ w jego
rodzinie nie brakowalo radosci i ciepla, to nie byla ona wolna od réznych probleméw
emocjonalnych, ktore moglty mie¢ wplyw zaréwno na przyszle zycie, jak i twdrczos¢ pisarza.
Mamy nadzieje, ze rezultaty tejze analizy rzucq nowe swiatto na, zdawatoby sie, wszechstronnie
poznang juz postaé autora Mistrza i Malgorzaty, przez co beda stanowily punkt wyjscia dla

nowych interpretacji jego utwordw.
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