MARIOLA MOSTOWSKA

DIALEKTOLOGICZNA KONFERENCJA NAUKOWA
W NISZU (SERBIA) Z UDZIALEM LUBELSKICH
NAUKOWCOW

W dniach 12-13.04.2013 r. w Niszu odbyta si¢ Miedzynarodowa Konferencja Naukowa
Ilymeeu u oomemu oujanexamcxe nexkcuxoepaguje (Drogiizasieg leksykografii dialektologiczney)
zorganizowanej przez Departament J¢zyka Serbskiego Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu
Niszskiego oraz Instytut Jezyka Serbskiego Serbskiej Akademii Nauk i1 Sztuk. W konferencji
wzieto udziat ponad 40 dialektologow, leksykografow, etnografow 1 jezykoznawcodw z Serbii,
Macedonii, Butgarii, Polski i Rumunii.

Uroczystego otwarcia konferencji dokonat Dziekan Wydziatu Filozoficznego prof. dr Goran
Maksimovi¢. W imieniu Serbskiej Akademii Nauk uczestnikow powital prof. dr Sreto Tanasi¢
— Dyrektor Instytutu Jezyka Serbskiego. Posiedzenie plenarne prowadzita prof. dr Jordana
Markovi¢ — Przewodniczaca komitetu organizacyjnego konferencji. Referat plenarny ///ma
ouexyjem(o) 00 oujanekamckoe peunuka? (Czego oczekuje(my) od stownika dialektologicznego?)
przedstawit prof. dr Slobodan Remeti¢, ktory w swoim wystgpieniu podkreslit pilng potrzebe
powstania kompleksowego stownika dialektologicznego gwar prizrefisko-timoczkich. W tezach
referatu Juanexamcka peu — kao memesn ucmopujcxoe namherwa (Dialekty — jako postawa
pamieci historycznej) Dragoljub Petrovi¢ przeanalizowal rozmieszczenie geograficzne
niektorych leksemow z punktu widzenia ich znaczenia dla zrozumienia przesztosci ich nosicieli
w kontekscie ogolnostowianskim, poprzez batkanski do wewnatrzserbskiego.

Po uroczystym otwarciu konferencji obrady toczyty si¢ w dwodch sekcjach. Referenci
przedstawiali gldwne zatozenia badanych tematéw w krotkich 10-minutowych wystapieniach, po
ktérych uczestnicy mieli mozliwos$¢ zadawania pytan i wzigcia udziatu w dyskusji. Pierwszej sekcji
przewodniczyli Sreto Tanasi¢ 1 Marina Janji¢. Wystagpienia rozpoczat Sreto Tanasi¢ (Belgrad)
referatem JJujanexamcka nexcuka y uaconucy ,, Haw jeszux” (Leksyka dialektalna w czasopismie
., Nasz Jezyk”), w ktorym podkreslona zostata rola zar6wno starej, jaki i nowej serii czasopisma, dla
popularyzacji wynikéw badan prowadzonych nad poszczeg6lnymi wyrazami, grupami wyrazow, i
wyrazeniami z poszczegolnych dialektow oraz funkcjami stylistycznymi dialektyzmow.

Nastepnie Zarko Bosnjakovié (Nowy Sad) w wystapieniu Jlexcuxonowku npucmyn uouoiexmy
(Leksykologiczne podejscie do idiolektu) podjat prébg wskazania powodow powstania, miejsca
w systemie leksykalnych stosunkow paradygmatycznych, okresu wystepowania oraz znaczenia
dla etymologii niektorych ,,specyficznych” leksemow gwarowych.
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Referat Gordany Dragin (Nowy Sad) Jlexcuka cosopa Hogoe Caoa y (Oujarexamckum)
peunuyuma cpncxoe jesuka (Leksyka gwary Nowego Sadu w (dialektycznych) stownikach jezyka
serbskiego) dotyczyt glownie czestotliwosci wystepowania leksyki z gwary Nowego Sadu w
stownikach literackiego jezyka serbskiego 1 w Stowniku gwar serbskich Wojwodiny.

Aneliya Vasileva Petkova (Wielkie Tarnowo) w tezach referatu Juanexmna nexcuxa u mononumu
(Leksyka dialektalna i toponimy) wskazata na leksyke dialektalng w dwukomponentowych,
przymiotnikowo-rzeczownikowych, nazwach toponimicznych obwodu plewenskiego.

W tezach wystapienia Vladislav Marinov (Wielkie Tarnowo) Xubpuonu enazoaru 6v6
erawkus ouarexm 8 ep. bpecoso (Buoumncko) (Czasowniki hybrydowe w dialekcie wotoskim
miasta Bregowo (obwod Widynski) poruszyt problem wystgpowania czasownikéw-hybryd,
utworzonych od stowianskich (butgarskich) tematéw i rumunskiego sufiksu oraz ich funkcji w
bilingwistycznym dialekcie wotoskim.

Marina Janji¢ (Nisz) w wystapieniu Jujarexamcka nekcuka y ,, Bparockum”™ nosunama
(Leksyka dialektalna w gazecie ,, Wranskiej ) dokonata analizy korpus leksyki dialektu
prizrensko-timoczkiego aktualnie uzywany w jezyku oficjalnym, wyekscerpowany z lokalnej
gazety drukowanej Wranska.

Jovanka Radi¢ (Belgrad) w referacie ,,Pajkosuya’ kao ,, Pajxosa nueaoa” (Oujarexamcka
yciosmeHocm monoHomacmuuxkoe mooena) (,, Rajkovica” jako ,, Rajkova lgka” (uwarunkowania
dialektalne modelu toponimicznego) omowita uwarunkowania dialektalne wystgpowania
formacji toponimicznych typu Rajkovica w dwéch roznych obwodach serbskich — potudniowym
Podriniu 1 Pomorawiu.

Referat Goluba JaSovic¢a (Kosowska Mitrowica) Jujarexamcka nexcuka y cmuxo3oupyu
,, Cmpaopu” Pamxka Ilonosuha (Leksyka dialektalna w zbiorze wierszy ,,Straori” Ratko
Popovicia) poswigcony byt analizie leksyki dialektalnej w tworczosci poety Ratko Popivicia,
pochodzacej z rodzimej gwary prizrensko-potudniowomorawskiej okolic Prisztiny.

Mirjana Petrovi¢-Savi¢ (Belgrad) postawita sobie za cel w swoim wystapieniu Hasueu
oumaxa y mononumuju Pahesune (meopbeno-cemanmuuxu acnekm) (Nazwy roslin w toponimii
Radeviny (w aspekcie formalnym i semantycznym) wyizolowanie i identyfikacj¢ terminow
geograficznych, utworzonych od fitoniméw oraz toponiméw, w budowie ktorych znajduja si¢
nazwy roslin, a takze opisanie modeli stowotworczych toponiméw tego typu.

Aleksandra Loncar Raicevi¢ (Nisz) w referacie Cunasnu axyenmu Ha yHYMpaulrbum
cnozosuma y peuu (Oujanekam — cmanoapo) (Akcenty opadajgce na sylabach srodgtosowych
wyrazow (dialekt — standard) podjeta probe okreslenia korelacji migdzy parametrami wyrazu,
takimi jak ilo$¢ sylab, dlugos¢ akcentu opadajacego i jego pozycji w wyrazie, a ustaleniem
modelu akcentowego (z przeniesionym lub nieprzeniesionym akcentem) w wyrazach
pochodzenia obcego, uzywanych w codziennych kontaktach w gwarach regionu uzickiego.

Po przerwie obrady kontynuowano pod przewodnictwem Ljiljany Nedeljkov i Tatjany Trajkovic.
Ljubisav Ciri¢ (Nisz) w wystapieniu O6um oupepenyujayuje u mepa e2zemniugpurayuje y
oujanexamckum peunuyuma (Zakres dyferencjacjiizasieg egzemplifikacjiw stownikach gwarowych)
zmierzyl sie¢ z pytaniem o niezbedng ilo$¢ przyktadow, ktore potwierdzaja zaobserwowany poziom
dyferencjacji w gwarze Luznic, ktérej stownik dialektologiczny wlasnie powstaje.

Ljiljana Nedeljkov (Nowy Sad) poruszyla w referacie Mooden 3a uspady pecuonannoe
peuHuxka mpaouyuonaiune kyimype (Wzor tworzenia regionalnego stownika kultury tradycyjnej)
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problem wtasciwosci strukturalnych i semantycznych, jakimi powinien cechowac si¢ stownik
dialektologiczny, aby w sposéb precyzyjny 1 wszechstronny odzwierciedlal konceptualizacje
Swiata w tradycyjnej kulturze danego regionu.

Rada Stijovi¢ (Belgrad) w referacie Jujarexamcku peunuyu u epamamuxa (Stowniki
dialektologiczne i gramatyka) podjeta si¢ proby odpowiedzi na pytanie: jakie informacje
gramatyczne — oprocz semantycznych i akcentowych, morfologicznych 1 sktadniowych —
powinien zawiera¢ stownik dialektologiczny.

W wystapieniu Jordany Markovi¢ (Nisz) Jujarexamcku peunuyu kao cauka ceoea aymopa
(Stowniki dialektologiczne jako obraz swojego autora) poruszony zostat temat wptywu autora
na ksztatt stownika. Na podstawie analizy stownikéw dialektologicznych referentka stwierdzita,
ze stowniki, poczawszy od strony formalnej, czyli szaty graficznej, oktadki 1 objetosci, poprzez
wybor stownictwa, do sposobu, w jaki leksyka zostata opracowana, dostarczaja nam istotne;j
informacji na temat swoich autorow.

Nikola Rami¢ (Kragujewac) wskazat w referacie Ilonucemuja u cemanmuuxa oughepenyuparoa

vy ouanexmuma (Polisemia i dyferencjacje semantyczne w dialektach) na niektore przyczyny,
z powodu ktérych charakterystyki idiomatyczne dialektu ze sfery leksykonu jest trudniej
zdefiniowac niz takie wlasciwosci z innych sfer systemu jezykowego.
Dragana Radovanovi¢ (Belgrad) w wystapieniu Kouniemenmaprnocm peunuxa u iumepapHux
npuya o peuuma (Komplementarnosc stownika i literackich opowiadan o wyrazach) podkreslita
roznice mi¢dzy stownikami jezyka literackiego i stownikami dialektologicznymi oraz
stownikami-powiesciami i opowiadaniami o wyrazach.

W swoim referacie M3pada jeouncmeernoe peuHUKa npu3peHcKo-mumouKke OujaiekamcKe
sone (Tworzenie jednolitego stownika obszaru dialektow prizrensko-timoczkich) Marina Jurisic¢
(Belgrad) podkreslita koniecznos$¢ powstania kompleksowego stownika prizrensko-timoczkiego
obszaru dialektalnego 1 korzysci z tego ptynace, wobec faktu opublikowania do tej pory szeregu
stownikow dialektologicznych, poswieconych tej gwarze.

Mirjana Ili¢ (Nisz) podjeta sie w wystapieniu Pa3zgoj 1exkcukoepagckux nocmynaka y
ouanexamckum peunuyuma IT 3one (Rozwoj procesow leksykograficznych w stownikach
dialektologicznych obszaru PT) analizy procesow leksykograficznych w stownikach
dialektologicznych obszaru prizrensko-tmioczkiego, ktéremu poswigcona jest najwicksza ilos¢
opracowan leksykograficznych, wydanych w r6znych okresach i redakcjach.

Brankica Markovi¢ (Belgrad) przedstawiala w referacie /Ipeaneo 0ocadawrux ucmpasicusarsa
oujanexkamcke nexcuxke y Bojeoounu (Przeglgd dotychczasowych badan z zakresu leksyki
dialektalnej w Wojwodinie) zarys badan leksyki dialektalnej Wojwodiny i wymienita obszerna
bibliografi¢ z tej dziedziny.

Sekcji drugiej w pierwszej czeéci obrad przewodniczyli Marjan Markovik i Mirjana Ili¢,
ktorzy poprosili wszystkich prelegentow o uczczenie minutg ciszy pamigci Milety Bukumiri¢,
ktora zmarta na krotko przed konferencja.

Wystapienia rozpoczal Mato Pizurica (Nowy Sad) referatem Oo0 ewmysujasma 0o
emumonowrux nokywaja (Od entuzjazmu do prob etymologicznych), w ktorym zwrocit uwage
na problem autoréw, ktoérzy na podstawie badan kilku wyrazow dialektalnych chea pokazaé
swoja wiedzg¢ z zakresu semantyki wyrazdw, a cz¢sto nie maja ku temu podstaw.
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Marjan Markovik (Skopje) w referacie Emumonowxa ananuza na nasueume 3a ‘mMoiug’
u ‘xapmuja’ 6o ciroeenckume oujarekmu (cnoped mamepujaiom om Onuimocio8eHCKUoOm
aunesucmuuku amuaac) (Analiza etymologiczna nazw ,,otowek” i ,, papier” w dialektach
stowianskich (na podstawie materiatu z Ogolnostowianskiego Atlasu Lingwistycznego)
przeprowadzit analize wyrazoéw ofowek i papier w oparciu o rezultaty badan dialektéow
stowianskich, zebranych z 850 punktéw catego obszaru Stowiafszczyzny.

W swoim wystapieniu CrogeHcku u Heci08eHCKU J1eKCUYKU eleMeHmMU U MAKeOOHCKUOM
oujanexmen apean (1eKCUUKO-CEMAHMUYKA chepa HA NOKYKHUHCKU NpeoMemu U noCamKku
(Stowianskie i niestowianskie elementy leksykalne i macedonski zasob dialektalny (leksykalno-
semantyczne pole przedmiotow codziennego uzytku i naczyn) Svetlana Davkova-Gieorgieva
(Skopje) rozparzyta bogactwo form wariantywnych w zakresie leksyki dialektalnej, obejmujace;j
przedmioty codziennego uzytku i naczynia, wynikajace z roznych adaptacji wyrazow
zapozyczonych, jak i obecno$¢ synonimicznych par leksykalnych, bedacych w wigkszosci
pochodzenia stowianskiego, w przeciwienstwie do ograniczonej leksyki pochodzenia
nieslowianskiego.

Feliks Czyzewski (Lublin) w referacie Wybrane problemy leksyki pogranicza polsko-
ukrainskiego wskazatnakoniecznos$¢ badanialeksyki pograniczana szerokim ogolnostowianskim
tle i w konteks$cie kulturowym, gdyz granice etniczne i dialektalne przebiegaja na ogét inacze;j
niz granice administracyjne i polityczne.

Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska (Lublin) w swoim wystapieniu Rekonstrukcja
obrazu swiata i cztowieka w lubelskim stowniku etnolingwistycznym uzasadnita podejscie
onomazjologiczne i ideograficzne, zastosowane w przygotowywanym Stowniku stereotypow
i symboli ludowych, ktéry stanowi rekonstrukcje¢ tradycyjnego obrazu swiata i cztowieka,
utrwalonego w jezyku, folklorze, obrzgdach.

Dijana Crnjak (Banja Luka) w referacie Pujeuu cmpanoe nopujexna y nacmupckoj nexcuyu
okonune Jlakxmawa (Wyrazy pochodzenia obcego w leksyce pasterskiej okolic Laktasa) poddata
analizie zapozyczenia w leksyce pasterskiej, ktore sg rezultatem bezposrednich i aktywnych
kontaktow migdzyjezykowych, gtownie z jezykiem tureckim i greckim, a za ich posrednictwem
réwniez z arabskim i perskim.

Tatjana Trajkovi¢ (Nisz) wystapita z referatem Onomacmuuxa epaha y oujanexamckum
peunuyuma jyeoucmoune Cpouje (Material onomastyczny w stownikach dialektologicznych
poludniowo-wschodniej Serbii), w ktéorym dokonata przegladu wystepowania toponimoéw,
antroponimow, chrematoniméw w réznych stownikach dialektologicznych z obszaru
potludniowo-wschodniej Serbii.

Ana Savi¢ Gruji¢ (Nisz) w wystagpieniu Hecamusna Homunayuja 4o6exa Momuucauna
206opom (Negatywna nominacja cztowieka motywowana gwarami) przeanalizowata w aspekcie
semantyczno-stowowtworczym leksyke dialektow prizrensko-timoczkich, stuzaca negatywne;j
nominacji 0sob pici meskie;.

Na konferencji zostal rOwniez przedstawiony referat zmartej Milety Bukumiri¢ (Kosowska
Mitrowica) Jlekcukoepaguja kocoscko-pecasckux 2oeopa na noopyujy Kocosea u Memoxuje
(Leksykografia gwar kosowsko-resawskich na terenie Kosowa i Metochii), w ktorym zostat
porownany material leksykalny z terenow Kosowa i Metochii, zawarty w starszych i nowszych
wydaniach leksykograficznych tego obszaru.
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Tanja Milosavljevi¢ (Nisz) w wystapieniu I[locmynyu nexcuxoepagucara éapujemema
y Hosujum oujarekamcxkum peynuyuma (Sposoby notowania wariantywnosci w nowszych
stownikach dialektologicznych) wskazala na sposoby rozwigzywania problemow, zwigzanych
z wystepowaniem fonetycznych, morfologicznych i semantycznych wariantow oraz zwigzkow
syntagmatycznych w najnowszych serbskich stownikach dialektologicznych.

Druga cz¢$¢ obrad, ktorej przewodniczyli Mihaj Radan i Jelena StoS$i¢ rozpoczat Goce
Cvetanovski (Skopje) referatem Okony pabomama na Peunuxom Ha ceepHomo mMakedOHCKO
napeuje (PCMH) (Wokot prac nad Stownikiem potnocnego dialektu macedonskiego), w ktérym
przedstawit stopien zaawansowania prac nad stownikiem pdéinocnych gwar macedonskich:
wratniczko-tetowskich, skopsko-crnogorskich, kumanowskich, kriwoplaneczkich, kratowskich
1 swetinikolskich.

Nastepnie Mariola Mostowska (Lublin) i Valentina Bondzholova (Wielkie Tarnowo)
w swoim wspolnym wystapieniu Juarekmnu oymu 6 bvrcapcko-nonckus peuHuk Ha
pazeosopuama nexcuxa (Wyrazy dialektyczne w Bulgarsko-polskim stowniku leksyki potocznej)
scharakteryzowaty i sklasyfikowaly wyrazy pochodzenia dialektalnego, ktore jako jeden z
elementow mowy potocznej zostaly ujete w Bulgarsko-polskim stowniku potocyzmow, oraz
wskazaty na specyficzne trudno$ci w procesie ich przektadu.

Katica Trajkota (Skopje) w referacie Jlexcukxama na Cmanuciasoguom nponoe o Peunuxkom
HA YPKOBHOCIOB8EHCKUOM ja3uk 00 maxkedoHcka pedakyuja (Leksyka Stanistawowego prologu
w Stowniku jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego redakcji macedonskiej) poddala analizie
semantycznej 1 frekwencyjnej leksemy, zwigzane przede wszystkim z chrzescijanstwem i
zyciem religijnym, wyekscerpowane z rekopisu prologu z XIV w.

W swoim wystgpieniu Mihaj Radan (Timiszoara) /Jujarekamcka nexcuxa u pekoncmpykyuja
HeKkaodauttbe2 NPeoMuepayuoHo2 OUjarekamcKkoe Cmarba (Ha npuUmMepumMa 1eKcuKe KapauescKux,
NPU3PEHCKO-MUMOUKUX U KOCOBCKO-pecasckum 2osopuma) (Leksyka dialektalna i rekonstrukcja
dawnego przedmigracyjnego stanu dialektu (na przykiadzie leksyki gwar karaszewskich,
prizrensko-timoczkich i kosowsko-resawskich) podkreslit znaczenie leksyki dialektalnej dla
rekonstrukcji dawnego przedmigracyjnego stanu wschodniego 1, cz¢§ciowo, centralnego
ekawskiego (serbskiego) dialektu sztokawskiego.

Nadezda Jovi¢ (Nisz) zaprezentowala w swoim wystapieniu O xoHyenyuju memamckoe
peunuxa ,,Xunenoapckoe meouyunckoe kooexkca’ (O koncepcji stownika tematycznego
Chilendarskiego Kodeksu Medycznego) koncepcj¢ powstania stownika tematycznego do
XVI-wiecznego odpisu Chilendarskiego Kodeksu Medycznego, zawierajagcego nazwy chorob,
cze$ci ciata ludzkiego, standw psychicznych, zwierzat i roslin oraz leksyke meteorologiczna,
w ktorym leksemy zostaly rozpatrzone z perspektywy historycznej w zestawieniu ze swoimi
odpowiednikami w stownikach dialektologicznych potudniowo-wschodniej Serbii i stownikami
jezyka serbskiego.

Irena Cvetkovi¢ Teofilovi¢ (Nisz) przedstawila w wystgpieniu Makpocmpyxmypa ,, Peunuka
cragenocpnckoe jesuxa’ (Makrostruktura ,,Stownika jezyka stowianoserbskiego’) projekt
stworzenia stownika stowianoserbskiego, mowita w szczegolnosci o konieczno$ci zgromadzenia
odpowiedniego materialu, wyborze jednostek leksykalnych i sprecyzowaniu jego makro i mikro
struktury, co bedzie stanowito znaczny wkiad w badania naukowe w zakresie leksykografii
historyczne;.
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W swoim referacie Jlexcuxoepagcxka obpaoa napmuyuna y ,, Peunuxy ciageHocpnckoe
jesuka” (Leksykograficzne opracowanie imiestowow w ,, Stowniku jezyka stowianoserbskiego™)
Jelena Stosi¢ (Nisz) podjeta probe odpowiedzi na pytanie — jaka jest specyfika fonetyczna,
morfologiczna, sktadniowa i semantyczna imiestowdw w jezyku staro-cerkiewno-stowianskim i
jak przebiega redukcja tego systemu w jezyku serbskim do XVIII w.

Miliana-Radmila Uskatu (Timiszoara) w referacie O kapautesckom obpedy u mepmunonocuju
kpwmenrva (O karaszewskim obrzedzie i terminologii chrztu) dokonata analizy sposobu wptywu
bezposrednich kontaktow z banacka ludno$cig rumunska na powstanie licznych interferencji
lingwistycznych i etnograficznych, ktére odzwierciedlone zostaty w karaszewskim obrzedzie
chrztu i jego specyficznej terminologii.

Milica Mimovi¢ (Kragujewac) w wystapieniu Ilpunoe mepmunonocuju 2oouurux oouiaja
v Bpmwaxy (Przyczynek do terminologii obyczajow catorocznych Brnjaka) przedstawita
przeglad poszczeg6lnych nazw, zwiazanych z obyczajami catorocznymi w potozonej w pasie
pogranicznym wsi Brnjak.

W ramach konferencji zostat przeprowadzony okragly stot, podczas ktorego prof. dr Nedeljko
Bogdanovi¢ swoim wystgpieniem Omeopena numarsa uzpaoe oujarekamckux peynuxa (Pytania
otwarte wokot stownikow dialektologicznych), w ktorym mowit o niektoérych podstawowych
problemach leksykografii dialektologicznej, otworzyt wérdd uczestnikow ciekawa merytoryczng
dyskusje na temat jej kierunkoéw 1 perspektyw rozwoju.

Konferencja w Niszu byla spotkaniem dialektologéw, stojacym na bardzo wysokim
poziomie naukowym, doskonale zorganizowanym 1 przebiegajacym w twoérczej 1 zarazem mitej
atmosferze.
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